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Blatter fir Heimatkunde 24 (1950)

Die Entstehung des landesfiirstlichen Amtes Radkershurg
nordlich der Mur-

Ein Beitrag zur Geschichte der steirischen Landesgrenze.
g
Von Otto Lamprecht

Um die alte Grenzstadt Radkersburg lagert sich nordlich der Mur ein
Kranz von Dérfern und Gemeinden, die mit ihren Ostgrenzen an die
Kutschenitza stoBen und mit diesen dem genannten Bache entlang auch
die heutige Landes- und Staatsgrenze gegen den Osten bilden.! Warum
gerade diese Orte und ihre Gemarkungen in so auffilliger Lagerung die
Stadt umschlieBen und wieso gerade die Ostflanken ihrer Fluren zu Trigern

1 Siehe die Spezialkarte 1 : 75.000, Bl 5356.
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einer so gewichtigen politischen Scheidelinie geworden, ist uns nirgends
iiberliefert. Das Gewiisser der Kutschenitza allein kann hier nicht zum
Anlasse dieser Grenzbildung geworden sein, dazu ist es zu unbedeutend
und iiberdies in seinem Verlaufe gerade durch die breite Murebene auch
allzu verinderlich gewesen.? Um also in dieses Problem Einblick zu ge-
winnen, ist man genétigt, der Geschichte dieses Grenzraumes um Radkers-
burg im einzelnen nachzugehen.

Untersucht man zuniichst die Grunduntertinigkeitsverhiltnisse aller
dieser Orte um Radkersburg, wie sie in der Vergangenheit bis 1848 be-
standen haben, so ergibt sich einmal die auffillige Erscheinung, dall gerade
dieser duBerste Siidostzipfel unseres Landes diesbheziiglich einen kompakien
Besitzstand darstellt. Noch im 19. Jahrhundert sind die Grenzgemeinden
Sicheldorf, Dedenitz, Zelting und Goritz sowie die zwischen Radkersburg
und Dedenitz liegende Gemeinde Laafeld geschlossen der Herrschaft Roten-
turm grunduntertinig.? Der Nachbarort von Goritz, die kleine Gemeinde
Pridahof, ist gleichzeitig zur Ginze dem Dominium Prentlhof, die siid-
wiirts anschlieBenden Gemeinden Hummersdorf und Pfarrsdorf vollig dem
Dominium Neuweinsberg und die unmittelbare Umgebung der Stadt, zu-
sammengefaBt in der Gemeinde Alt- und Neudorfl, teils Prentlhof, teils
Neuweinsberg grunduntertiinig.t Alle diese Grundobrigkeiten sind jiingsten
Ursprungs. Rotenturm ist ein neuzeitliches Dominium, entstanden aus der
Vereinigung von Giilten verschiedenster Herkunft um ein gleichnamiges
SchléBchen in Oberradkersburg. Es war schon 1758 der Grundherr der
fiinf Amter Sicheldorf, Laafeld, Dieting (= Dedenitz), Zelting und Goritz?
hat diese aber erst 1711 aus dem Untertidnigkeitsverbande der Herr-
schaft Oberradkersburg erworben.t Auf die gleiche Weise ist das Domi-
nium Neuweinsberg seit 1808 entstanden, dessen Untertanen aus der Giilt
des sogenannten ,,Purgstallschen Freihof* in der Stadt Radkersburg stam-
men, der noch 1755 der Grundherr der Amter Hungerstorf, Pfarrdorf und
Altdorfl gewesen.” Ebenso ist das kleine Dominium Prentlhof erst 1754
durch Abspaltung aus der Giilt des Radkersburger Freihofes ,,Freyspurg”
entstanden.® Es ist also noch im 18. Jahrhundert die gesamte Umgebung

2 Siehe den Bestand der Stara Kuznica jenseits der Grenze auf Bl 5356.

3 FK. Sicheldorf Nr. 2181 a. Dedenitz Nr. 2460. Zelting Nr. 625. Goritz Nr. 1026 und
Laafeld Nr. 621. Samtlich StLRA. Heven macht nur das Ackerried .GroBe Scheiben™
(GP. Nr. 454—583) eine Ausnahme, das jedoch nicht zur Dorfmark Goritz gehorte,

4 FK. Pridahof Nr. 629. Hummersdorf Nr. 561, Pfarrsdorf Nr. 643 und Almeudorfl
Nr. 2659 Siamtlich StLRA.

5 MK. Hschft. Rotenturm, Kr. Graz, Akt Nr. 215. Subrep.-Tabelle 1758. StLRA.

¢ Verkaufsurbar dd. 1711 XIT 31 im Spez.-Arch. Hschft. Oberradkersburg, Sch. 10.
H. 81. StLA. Dazu GA. Bd. 12, H. 205, f. 115. StLA.

7 Rectif. Urbar 1755 in Spez -Arch. Stadt Radkersburg, Sch. I, StLA.

€ Die Entstehung aller dieser Dominien wird meine Arbeit: .. Adelssitze und Giilthofe
in der Stadt Radkershburg®” ausfithrlich darstellen.
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Radkersburgs in grundherrschaftlicher Beziehung mit den Dominien der
Stadt, bzw. mit ihrem Schlosse Ohermdkerahura verbunden

Verfolgt man nun die Grenzgemeinden als solche in der
schichte ihrer Grunduntertinigkeit, so zeigt sich, wie stabil

gewesen,
weiteren Ge-

: . ; diese Grund-
hoheit durch die ganze Neuzeit gewesen ist. Bereits in den iltesten erhal-

tenen Gesamturbaren der damals noch landesfiirstlichen Herrschaft Rad-
kersburg von 1501 und 1498 erscheinen die Orte Sichendorf, Lafeld, Zel-
ting, Dieding und Goritzen geschlossen als Zugehorung zum ,Ambt des
geslos Radkarspurg™.? In dieser selbstiindigen Verwallungsemhelt, die nicht
mit dem sogenannten ,,Schackhenambt® der gleichen Herrschaft identisch
ist, stellen diese Dorfer den alleinigen Besitzstand der Burgherrschaft Rad-
kersburg im Gebiete nérdlich der Mur dar. Ein solch festgefiigter Besitz
an Land und Leuten und seine Jahrhunderte andauernde urbariale Bin-
dung an die gleiche Grundherrschaft lieBen nun vermuten, daB} die gleichen
Verhiltnisse auch schon wihrend des Mittelalters bestanden hitten. Uber-
raschenderweise aber ergibt die F orschung, da3 dies nicht der Fall gewesen.
Vielmehr hat jedes dieser Dérfer vom Zeitpunkte ihres Auftauchens in der
historischen Uberlieferung an zuniichst eigene Grundherren gehabt, so daB3
es notwendig wird, ihre Grundherrschaftsgeschichte gesondert zu verfolgen.

Sicheldorf wird als Ort erstmals 1362 urkandlich genannt0 und die
Urkunde, in der dies geschieht, erhellt schlagartig eine bisher unbekannte
grundherrschaftliche Situation zu dieser Zeit in der Umgebung Radkers-
burgs. In dieser Urkunde verleiht néimlich Herzog Rudolf IV. unter an-
deren Giitern auch das Dorf ,,Sichendorf* seinem Lehensmanne Ortlein von
Sichendorf als landesfiirstliches Lehen. Hiezu sagt der Herzog ausdriick-
lich, daBl diese ,lehenschaft von dem Wildonier selig an uns chomen ist
und derselben lehenschaft sich Hainreich der Wilthauser ze unrecht an-

- genommen hat“.1! Er verspricht auch, dieses Lehengut dem Beliehenen

gegenitber dem Wildhauser 'zu schirmen. Auf diese Weise hirt man erst-
mals von einem stattgehabten Heimfall erledigten Lehengutes um Radkers-
burg an den steirischen Landesfiirsten, der aber von anderer Seite her ver-
eitelt worden war. Der hier betonte Heimfall der Lehenshoheit seitens des
in der Urkunde ungenannten Wildoniers kann sich nur auf den 1325 er-
folgten Tod Hartnids 1V. von Wildon heziehen, mit dem in diesem Jahre
die steirische Linie dieses michtigen Adelsgeschlechies ausstarb. Dieser
Hartnid IV. hinterlie3 keine S6hne, sondern nur Téchter, von denen eine,
Agnes, gerade 1325 einen Albrecht von Wildhaus geheiratet hatte. Dieser
Edelherr, von dem es unklar, ob er der dritte oder vierte seines Namens

9 Siche die StU. Fasz. 54, Nr. 131, f. 1 ff. u. Fasz. 60, Nr. 137, f. 23 ff., StLA.
10 Zahn, ONB., 462.
11 Urk, Nr. 2817, Orig-Pgt.. StLA.
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in der Abfolge seines Geschlechtes war, gehort jener angesehenen unter-
steirischen Edelsippe an, die sich nach der Burg Wildhaus im Drautale
westlich Marburg nannte und eines Stammes mit den ilteren ,,Herren von
Marburg® gewesen ist.!> Durch diese Ehe ist nun erwiesenermallen ein
ansehnlicher Teil des Wildonier Besitzes in der Weststeiermark sowie im
unteren Murtale 1325 an die Herren von Wildhaus gekommen. Darunter
zweifellos auch jenes 1362 erstmals auftauchende Lehengut um Radkers-
burg. Es gelangte dann, wohl im Erbwege, an Heinrich von Wildhaus,!?
dem aber der seit 1358 zur Regierung gelangte Rudolf IV. die Lehens-
hoheit dariiber bestritt, wie die obzitierte Urkunde von 1362 lehrt. Bei
diesem Vorgehen war der Herzog zweifellos im Unrecht, da nach der
Georgenberger Landhandfeste Erblehen auch auf Tochter iibergehen
konnten; aber er war der Stirkere, und so muBte der Wildhauser auf sein
Lehengut verzichten. Dieses Einziehen einstigen Wildonier Lehengutes
steht durchaus im Einklang mit anderen MaBnahmen, durch die Herzog
Rudolf IV. damals seine landesfiirstliche Macht in Steiermark zu stirken
versucht hat.

Der 1362 vom Herzoge mit Sicheldorf beliehene Ortlein von Sichendorf
war ein kleiner Einschildritter, der sicher, wie sein Pradikat zeigt, dort im
Dorfe selbst ansiiesig gewesen ist. Ob er erst 1362 dessen Grundherr ge-
worden oder ob es auch schon seine Vorfahren hier gewesen, ist nicht
iiberliefert. Interessant ist, daf in diesem Dorfe damals auch eine Maut
bestanden hat, die urspriinglich hichstwahrscheinlich ebenfalls Lehen-
gut der Herren von Wildon gewesen war. Sie befand sich um die Mitte
des 14. Jahrhunderts auch im Besitze Ortleins von Sichendorf, der sie
schlieBlich an die Stadt Radkersburg verkauft hat.!* Dieser Verkauf sowie
weitere VerduBerungen bezeugen die immer schlechter werdende Ver-
mogenslage dieser Sicheldorfer Einschildritter. Ortleins Sohn Friedrich
versetzte 1376 eine halbe Hube zu Sicheldorf dem ,erbarn chnecht“ Nikla
dem Stifter, damals Schaffer Ulrichs des Sifners in Radkersburg; 13 1378
versetzte sein Bruder Reinolt ebenda etliche Giiter an ihn16 und wiederum
1390 auch drei Acker daselbst.? SchlieBlich hat Reinolt 1393 noch den
letzten Rest seiner Giilt in Sicheldorf (6% Huben und 18 Joch Acker),
damals schon landesfiirstliche Lehen, an Friedrich von Stubenberg ver-

12 Nach Hans Pirchegger : Wildhaus. Unverdffentlichte Arbeit samt Stammbaum.
Fiir ihre giitige Beniitzung habe ich hier Herrn Univ.-Prof. Dr. H. Pirchegger noch er-
gehenst 7u danken.

13 Nach Pirchegger 1. c. unsicher, .ob Heinrich IV. (Sohn Albrechts TIL) oder Hein-
rich T1. (Bruder Albrechts TIL).

14 Urk. Nr. 2810 d. Orig -Pgt.. StLA.

15 Urk. Nr. 3238, Orig.-Pgt., StLA.

16 Laserth Das Archiv des Hauses Stubenberg, Beitr. 35, S. 102. Regg. Ge.

17 Urk. Nr. 3690 b, Orig.-Pgt., StLA. .
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nl'::lfztl/z f{f}i:;hi}:] :l‘i‘i’;jniﬂ Wfllall(lln 1395. Herzog Albrecht den Stubenberger

: then ald zu Siechendorf helehnen konnte.!? Der
groBere Teil Sicheldorfs aber, nimlich 12% Huben und drei Hofsti
gelangte :erst 1419 aus dem Besitze Walters des Sifners, eines in Of{itfllltcten’
gurg Aanshssigen Einschildritters, an Friedrich von Stub:enberé.z(‘ De;mite;;
g:;ug l;:’e};l::;g der Einschildigen als Grundherren Sicheldorfs deutlich

Der Giiltkauf von 1419 hat ganz Sicheldorf nun in der Hand eine
Grundherrn vereinigt, dessen Geschlecht es auch hinfort fest in seinej
Hand behalten hat. Die Stubenberger haben sicher seit 1420 ‘\wenn nicht
schon friither, auch die Burgherrschaft Radkersbure innevel;abt und so
erscheint es nur natiirlich, daf sie Sicheldorf dann ::uch d:m Un,tertanen
verbande dieser Herrschaft eingefiigt haben. 1432 erscheint das Dorf auq:
driicklich im Urbare derselben2! und ist dann in ihm auch weiterhin ve.r'
bliebfm trotz alles folgenden Wechsels der Inhaber dieser Herrschaft D‘as
beweist die eingangs schon festgestellte Zugehorigkeit Sicheldorfs zum .Rad-
kersburger Urbar der Jahre 1498 und 1501. Auf diese Weise ist also Sichel-
dorf zu einem festen Bestandteil des landesfiirstlichen Amtes der Burg-
herrschaft Radkersburg geworden. Seine einstige Grunduntertinigkeit
Emter wechselnde personliche Grundherren hat sich im 15. Jahrhurtl’dert
in eine dauernde Urbarsverbindung mit einer groflen alten Grundherr-
schaft gewandelt. Eine Entwicklung, die zu dieser Zeit bei zahlreichen
mittelsteirischen Giilten allgemein zu beobachten ist.

Das Dorf Dedenitz wird gleichfalls erst 1362 erstmalig urkundlich ge-
nannt,?2 und zwar sonderbarerweise gleich in zwei fast gleichzeitigen Ur-
kunden. In der ilteren beurkundet Alhoch der Halbenrainer, Herzog Ru-
dolf IV. solle ihm fiir eine Schuld von 200 Pfund Pfennige das Dorf Dieding
auslosen, das derzeit der Radkersburger Biirger Niklas Tausendlist um
500 fl. pfandweise innehabe. Dafiir gibt Alhoch das Dorf dem Herzog
auf und nimmt es von ihm zu Lehen2? In der folgenden Urkunde bezeug:
Stefan von Helfenberg, Herzog Rudolf IV. habe ihm das Dorf Dieding,
das ,,von den Wildoniern herkomen* und er ,von dem Wildhauser vor
zu Lehen gehabt“ habe, zu rechtem Lehen verliehen.2* Die sich hier iiber-
schneidenden Lehenschaften sind wohl so zu verstehen, daB3 der Halben-
rainer Dedenitz als Afterlehen vom Helfenberger innehatte, der es selbst
wieder von den Herren von Wildhaus zu Lehen trug. Der tatsichliche

19 Loserth 1 c. S. 172, Regg. Nr. 67.

Z‘; IET;:;’ Il\Tr. 4754, Orig -Pgt., StLA.

2 alten in der Urk. Nr. 5330, Orig.-Pgt., StLA,

22 7 ahn, ONB. 128. i

33 Urk. v. 1362 IV 7, Wien. Abschr. in HSchGB., Bd. I, S. 251. StLRA.
24 Urk. v. 1362 V 10, Graz. Abschr. in HSchGB., Bd. L S. 254, StLRA.
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Grundherr des Dorfes aber war 1362 ein Radkersburger Biirger, dem es
der Halbenrainer zweifellos schuldenhalber verpfindet hatte. Eine recht
bezeichnende Situation fiir die finanzielle Lage der damaligen Einschil-
digen, deren Klasse ja sowohl der Halbenrainer wie der Helfenberger2s
angehorte, und dem daraus resultierenden Gang der Giilten, die hier einen
Angehorigen des Biirgerstandes zum Grundherrn werden lief. Wichtig
fiir die urspriingliche Lehenssituation von Dedenitz ist jedoch die 1362 be-
urkundete Nachricht, es sei frither ein Wildonier und hierauf ein Wild-
hauser Lehen gewesen. Es wiederholt sich also bei diesem Dorfe der schon
bei Sicheldorf ausfiihrlich dargelegte Wechsel der Lehenshand.

Ob Herzog Rudolf IV. seinem Versprechen gemil tatsichlich Dedenitz
von dem Radkersburger Biirger zuriickgeldst hat, ist nicht iiberliefert und
so erfahrt man auch nicht, in wessen Besitz dieses Dorf nach 1362 wirk-
lich gelangt ist. Man hort auch iiber ein halbes Jahrhundert nichts von
ihm. Zu Beginn des 15. Jahrhunderts besal} es dann Walter der Sifner
im AusmaBe von 15 Huben, weshalb die landesfiirstliche Belehnung Jorg
Karschaners um 1453/60 mit 16 Huben und 32 Eimer Bergrecht zu Die-
ding?6 auf keinem tatsichlichen Besitzstand basieren kann. In Wirklich-
keit ist Dieding im AusmaBe von 15 Huben, also das ganze Dorf, von
Walter Sifner 1419 an Friedrich von Stubenberg verkauft worden, der da-
mit auch von Herzog Ernst belehnt worden ist.2?7 Die Stubenberger haben
dann Dedenitz ihrer Herrschaft Radkersburg inkorporiert, in deren Ur-
barsverband es 1432 erscheint?® und sich auch noch 1498 und 1501 be-
findet. ‘Also die gleiche grundherrschaftliche Entwicklung, wie sie sich
schon bei Sicheldorf gezeigt hat.

Der anschlieBende Grenzort Zelting ist gleicherweise wie Sicheldorf und
Dedenitz vor 1325 Lehengut der Herren von Wildon und dann solches der
Herren von Wildhaus gewesen. Auch hier hat Herzog Rudolf IV. schlie-
lich die Lehenshoheit iiber das Dorf an sich gezogen, indem er 1362 ,,das
dorf zu Zelkhen, gelegen zwischen Rakherspurg und dem Ungerischen®,
dem ,,Welzel von Rakherspurg” zu rechtem Lehen gab2? Wohin es dann
aus dessen Hand gekommen, ist nicht iiberliefert. 1419 verkauft es Walter
der Sifner zur Ginze (= 15% Huben) an Friedrich von Stubenberg,
der dafiir die landesfiirstliche Belehnung erhielt.3® Auch hier erfolgte dann
die Inkorporierung zur Herrschaft Radkersburg, so dal Zelting 1432 in

25 Das Geschlecht der Helfenberger gehorte seit Ende des 13. Jahrh. zum Kreise der
Burghiiter in der Stadi Radkersburg. Siehe Gesamturbar Hzg. Albrechts I. von 1280/95 in
Dopsch : Lf. Gesamturbare I/2. S. 277 ff.

26 Starzer : Die If. Lehen. Nr. 172/2, 3.

27 Urk. Nr. 4754, Orig.-Pgt., StLA.

28 Urk. Nr. 5330. Orig.-Pgt., StLA.

29 Urk. v. 1362 'V 10, Graz. Abschr. in HSchGB., Bd. I, S. 255. StLRA.

30 Urk. Nr. 4754, Orig.-Pgt., StLA.
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deren Urbar erscheint, wo es sich auch noch 1498 (Umfang 16 Huben)
und 1501 befindet.

Dex.' letzte der Grfznzorte, das Dorf Goritz, weist genau den gleichen
Enlfvmklungsgang wie die anderen Grenzdorfer auf. Auch dieses »dorf
Gonczen“‘wa'r als einstiges Wildonier und Wildhauser Lehen von Herzog
Rudolf IV. eingezogen und 1362 dem Ortlein von Sichendorf als landes.
fiirstliches Lehen verliehen worden.! Aus dessen Besitz ist Goritz unbe-
kannterweise in den der Kapfensteiner gelangt, eines Einschildritter-
geschlechtes, das im 14. Jahrhundert in einem Stadtturm zu Radkersburg
sall und so zum Kreise der Burghiiter dieser Stadt gehort hat. Ulrich dei
Kapfensteiner verkaufte 1390 sein Dorf Goriczen dem Bischof Johann von
Gurk.?? Dieser ist damals bereits Besitzer der Burgherrschaft Radkersburg
gewesen und so mull man annehmen, dal Goritz durch ihn dem Unter-
tanenverband dieser Herrschaft einverleibt worden ist. Denn nur so ist es
dann zu erkliren, dafl 1432 auch das Dorf Goritz im Besitze der Stuben-
berger erscheint,?® und zwar als deren landesfiirstliches Lehen3* Da es
keine Kaufsurkinde der Stubenberger iiber Goritz gibt, muB} angenommen
werden, daB sie es bereits im Urbare der Herrschaft Radkersburg iiber-
nommen haben, als sie zu Beginn des 15. Jahrhunderts in den Besitz dieser
Burgherrschaft gelangt sind. Damit stimmt iiberein, daB das Dorf Goritz
dann auch noch 1498 im Umfange von 17 Huben und 6 Hofstitten zum
»Ambt des geslos Radkarspurg® gehiort hat und ebenso 1501.

So ist nun die Geschichte aller dieser Grenzorte, soweit sie eben iiber-
liefert ist, aufgeklirt, und es zeigt sich im Ablaufe ihrer mittelalterlicken
Leheneriihrigkeit und Grunduntertinigkeit eine sehr auffallende Gleich-
férmigkeit. Alle vier Dérfer haben vor 1325 Lehengut der Herren von
Wildon dargestellt, sind dann als solches an die Herren von Wildhaus
gelangt und 1362 durch den steirischen Herzog gewaltsam in landesfiirst-
liche Lehen umgewandelt worden. Gerade infolge ihrer gesonderten Ver-
gebung zu Lehen an verschiedene Dienstmannen, eine Erscheinung, die
schon weit in die Zeit der Wildonier zuriickgehen muf}, haben diese Dorfer
im Spitmittelalter noch durchwegs Einschildige zu Grundherren, die da-
mals in oder um Radkershurg ansiissig waren. So hat es ganz den Anschein,
als ob damit urspriinglich die Gewinnung der zum Schutze der Radkers-
burger Ostgrenze nitigen ,,Mannschaft” bezweckt worden sei. Und es ist
auffillig, daB diese ,,Mannschaft”, als sie infolge des Verfalles des ritter-
lichen Dienst- und Lehenswesens ihre militirische Bedeutung einbiif3t, auch
ihre soziale Stellung als Grundherren dieses Grenzgebietes verliert. Mit

31 Urk. Nr. 2817, Orig.-Pgt., StLA.

32 Urk. Nr. 3711, Orig.-Pgt., StiLA.

33 Urk. Nr. 5330, Orig.-Pgt., StLA.
34 Starzer L. c., Nr. 310/6.
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dem beginnenden 15. Jahrhundert gelangen alle vier Grenzorte unter den
unpersonlichen Untertanenverband einer groBen alten Grundherrschaft,
in der die Person des Grundherrn fiir sie nur noch wenig Bedeutung hat.
Gleichzeitig ist aber dadurch auch der Aufbau des neuzeitlichen Besitz-
standes dieser Grundherrschaft, der landesfiirstlichen Pfandherrschaft
Radkersburg, klargeworden.

Im Gegensatz zum Giirtel der unmittelbaren Grenzorte ist das inner-
halb desselben liegende Dorf Laafeld nicht als urspriingliches Lehengut
der Herren von Wildon erweishar. Vielleicht liegt dies nur daran, dal}
seine hochmittelalterliche Geschichte iiberhaupt nicht iiberliefert ist. Der
Bestand dieses Dorfes ist nimlich erst 1390 zum erstenmal bezeugt,?> und
zwar dadurch, daB Rainolt von Sichendorf in diesem Jahre drei Acker
versetzte, von denen einer damals an der Flurgrenze von Lehnfeld lag.36
Das ist die idlteste iiberlieferte Ortsnamenform von Laafeld, vom Dorfe
selbst ist dabei keine Rede, so daB auch seine damalige Grunduntertinig-
keit unbekannt bleibt. Da es auch niemals ein landesfiirstliches Lehen
gewesen, fehlt auch von dieser Seite her jegliche Uberlieferung. Erst 1432
wird beurkundet, daB das ,dorf ze Leefeld“ sich im Besitze Leutolds von
Stubenberg befindet.3” Es etscheint aber bei dieser Gelegenheit weder
unter dem zur Burgherrschaft Radkersburg gehorigen Besitz des Stuben-
bergers, noch unter seinen landesfiirstlichen Lehen daselbst, sondern unter
jener Giilt, die er als ,mein rechts aigen® zusammenfaBt. Folglich haben
es die Stubenberger einmal gesondert erworben, aber es fehlt hieriiber jeg-
liche Beurkundung. So bleibt es also unbekannt, wann und woher Laafeld
in die Hand der Stubenberger gelangt ist. Sie haben es jedoch nach 1432
sweifellos ihrer Herrschaft Radkersburg inkorporiert, denn 1498 erscheint
es als ,Lenfeld” mit 24 Huben im Urbar des ,Amt des geslos Radkars-
purg® und ist dort dann auch weiterhin stets verblieben 38

Wildonier und dann Wildhauser Lehengut sind jedoch jene vier Huben
.im Prybigoi“ gewesen, die Herzog Rudolf TV. mitsamt Sicheldorf und
Goritz an sich gezogen und 1362 dem Ortlein von Sichendorf als landes-
fiirstliche Lehen verliehen hat3® Die Ortlichkeit ,,im Prybigoi* wird auf
das moderne Pridahof bezogen was durch seine Grundherrschafts-
geschichte bestitigt wird. 1390 verkaufte Ulrich der Kapfensteiner neben
dem Dorfe Goritz auch ,4 huben gelegen in dem Pridigo” samt allem
Zugehiortt dem Bischof Johann von Gurk, der sie seiner Burgherrschaft

35 Zahn ONB. 289.

36 TUrk. Nr. 3690 b, Orig.-Pgt.. StLA.
37 Urk. Nr. 5330, Orig.-Pgt., StLA.
38 Siche StU. 1. c.

39 Urk. Nr. 2817 1. c.

4 7 3 hn ONB.. 68.

41 Urk. Nr. 3711 L c.
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Radkersburg einverleibt hat. Noch 1432 gehirt ,,das gut im Pridigo® zu
dem damals im Besitze Leutolds von Stubenberg befindlichen Urbar der-
selben®> und erscheint auch als dessen landesfiirstliches Lehen.t3 Dieses
»Gut®“ des Stubenbergers ist zweifellos identisch mit den ihm 1443 ver-
lichenen vier Huben ,im Prebigo“,% erscheint jedoch in den spiiteren Be-
lehnungen der Stubenberger nicht wieder. Sie haben diesen kleinen Giilt-
splitter wohl mit der 1469 an Kaiser Friedrich IIL. abgetretenen Burgherr-
schaft Radkersburg verloren. In deren Urbarsverband ist er allerdings
dann 1498 und 1501 auch nicht gesondert ausgewiesen, vermutlich, weil er
mit dem untertinigen Nachbarorte Goritz vereinigt gewesen. Diese vier
Huben stellen ohne Zweifel den iltesten Siedelbestand des modernen Ortes
Pridahof dar, sind in ihm jedoch infolge der in der Neuzeit hier erfolgten
Siedlungs- und Untertanigkeitsverinderungen im einzelnen heute nicht
mehr herauszugreifen. Von Bedeutung ist ja auch nur der Nachweis, daB
sich das urspriingliche Lehengut der Wildonier auch iiber Goritz hinaus
entlang des Siidrandes des einstigen Bannwaldes auf dem sogenannten
,Rotlahnboden* erstreckt hat.

FaBt man nun den hier aufgezeigten Bestand an urspriinglichem Wildonier
Lehengut um Radkersburg in einer Karte zusammen, so ergibt sich die
frappante Tatsache, dal} er einen geschlossenen Landkomplex von ganz
besonderer geographischer Lagerung darstellt. Entlang der Landes- und
Staatsgrenze durchmifit er die ganze Breite der Flullebene von der Mur
im Siiden bis zum Grenzwald des Rotlahnbodens im Norden. Dergestalt
umschlieft er in einem groBen Halbbogen das eigentliche Stadtgebiet Rad-
kersburgs und riegelt es so gegen Osten hin vollig ab. Diese raumliche
Lagerung kann daher keinen bloBen Zufall bedeuten, sondern spiegelt die
Tatsache wider, da3 die Herren von Wildon, bekanntlich das michtigste
Adelsgeschlecht Mittelsteiermarks, im Hochmittelalter auch hier an der
Landesgrenze gegen Ungarn eirie dominierende Stellung innegehabt haben
miissen. Als Lehensherren aller Grenzorte und ihrer dort ansissigen Dienst-
mannen hatten sie den Ostausgang des unteren Murtales in ihrer Hand.
Hilt man sich diese historisch-geographische Situation vor Augen, so ver-
steht man nun auch, warum die Stadt Radkersburg vor 1362 dem Ortlein
von Sichendorf seine Maut vor der Stadt abgekauft hat.*3 Dieser Einschild-
ritter war, wie schon dargetan, im 14. Jahrhundert der Grundherr von
Sicheldorf und als solcher bis 1325 auch Dienstmann der Wildonier und
dann ihrer Erben, der Herren von Wildhaus, gewesen. So kann also wohl
auch seine Maut zu Sicheldorf urspriinglich nur ein Lehen dieser seiner

42 Urk. Nr. 5330 1. c.

43 Starzer L. c., Nr. 310/6.
44 Fbenda Nr. 310/8.
45 Urk. Nr, 2810 d, Orig-Pgt., StLA.
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Dienstherren gewesen sein. Das bedeutet aber, daBl hier im Grenzgebiete
zwischen Radkersburg und Ungarn die Wildonier wihrend des 13. und
14. Jahrhunderts die Mautgerechtsame in ihrer Hand gehabt und so den
gesamten Handel und Verkehr vom unteren Murtale nach Ungarn und
umgekehrt kontrolliert haben. Im Mittelalter erfolgte ndmlich der Grenz-
iibertritt hier nur auf einer einzigen StraBe, die von Radkersburg iiber
Lafeld und Sicheldorf zur Grenze lief und diese zwischen Sicheldorf und
Kéhida (slawisch Gederoez) iiberschritt. Fiir die Bedeutung und das Alter
dieser Verkehrslinie spricht deutlichst die Tatsache, dal3 der ungarische
Grenzort Kohida auch die deutsche Bezeichnung Stanabruck® gefiithrt hat.
Einen Ortsnamen also, der genau eo wie bei Steinbriick a. d. Save besagt,
daB an dieser Stelle die mittelalterliche StraBe Sicheldorf—Kéhida den
GrenzfluB der Stara Kutscheniza auf einer Steinbriicke iibersetat hat.
Solche Briickenbauten aber hat man im Mittelalter nur an den wichtigen
Grenziibergingen ausgefithrt. Es ist also klar, dal die mittelalterliche
Maut zu Sicheldorf urspriinglich eine sehr wichtige Grenzmaut dargestellt
hat. Als solche kontrollierte und beengte sie in jener Zeit aber vor allem
Radkersburgs Handel mit Ungarn, und so ist es nur eine begreifliche Ab-
wehrmaBnahme, wenn die Stadt schlieBlich um die Mitte des 14. Jahr-
hunderts die Geldndte des Mautinhabers dazu beniitzt hat, um die ihr
listige Grenzmaut unschidlich zu machen, indem sie jene im Kaufwege
an sich brachte. Der Sinn dieses Vorgehens wird dann auch deutlichst in
jener Urkunde ausgesprochen, mit der Herzog Rudolf IV. schlieflich
1362 diese Maut iiberhaupt aufgehoben hat.1

Der Besitz der Mautgerechteame durch die Wildonier war wohl mit
ihrem Lehengut an der Landesgrenze automatisch verbunden gewesen oder
auch ein AusfluB} ihrer Blutgerichtsbarkeit hier im Grenzgebiete. Die ganze
Osthilfte des unteren Murtales, und zwar von der Gnaser Briicke bis zur
Landesgrenze, gehirte im Mittelalter zum Bereiche des groBen, alten ,,Land-
gericht im Gnasertale®. Ee befand sich vom 13. Jahrhundert ununter-
brochen bis 1302 in der Hand der Herren von Wildon, und zwar als landes-
fiirstliches Lehen. Ihre Gerichtshoheit iiber die Grenzorte nordlich der
Mur geht also auf den steirischen Landesfiirsten zuriick. Das gleiche mul3
auch hinsichtlich der Herkunft ihres Lehenbesitzes hier der Fall gewesen
sein. Es gibt hieriiber freilich keine urkundliche Uberlieferung, aber die
auffillige Lagerung des wildonischen Lehengutes entlang der Landesgrenze
érlaubt keinen anderen RiickschluB. Die von den Herren von Wildon zu
Lehen ausgegebenen Orte bilden, wie schon betont, den #uBleren Grenz-
giirtel um Radkersburg, gehdren also zu dessen niichster Umgebung. Nun
ist die Stadt selbst erwiesenermaBen von Anbeginn her Eigentum der

" 46 Urk. Nr. 28104, 1. c.
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steirischen Landesfiirsten gewesen, also mufl man das gleiche aucl
spriinglich fiir ihre Umgebung annehmen. Es ist nicht ggut denkhl'lc ldug
die Stadt und ihr Weichbild mit den umliegenden Siedlungen nicl ‘:r’ i ;
einheitlichen Besitzblock gebildet hitten, vor allem nicht i; Hinb;' limcr;
ihre Grenzlage. Uberdies steht fest, daB8 die hochmittelalterliche lCHau
sqhaft Radkersburg® ja 1147 als Ganzes vom Spanheimer Grafen Be;;lhzrri
von Marburg an den steirischen Markgrafen Otakar IIL gelangt ist Dr('
spitere Lehengut der Wildonier rings um die Stadt kann als'o n:r aus daﬁ
Hand des Landesfiirsten stammen, der es ihnen irgendeinmal mit dem Aueg
trfzge iibertragen, den Grenzschutz um die Stadt zu iibernehmen. Wildonier
Dienstleute, wie z. B. die ,,von Ful®, salen ja nachweislich in der Stadt selbst
und haben dort zu Ende des 13. Jahrhunderts zum Kreise ihrer Burvhiit(;r
g(.ahﬁrt.“ Sehr wohl maoglich also, da die Verlehnung der Grenzozte an
die Herren von Wildon damals schon von der Stadt aus durch den Landes-
firrsten erfolgt ist, der ja auch die ritterlichen Burghiiter der Stadt fiir
diesen Dienst selbst mit landesfiirstlichem Besitz in den umliegenden Orten
begabt hat. 5

Die hier nachgewiesene Machtstellung der Herren von Wildon um Rad-
kersburg spiegelt also den urspriinglichen landesfiirstlichen Besitzstand in
dieser Gegend wider und damit den #ltesten Umfang der Herrschaft Rad-
kersburg, der hier auch fiir die Fixierung der Landesgrenze gegen Osten
maflgebend geworden sein mubB. 5 i ;
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