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Steirischer Bergbau vor 200 Jahren

Ein Querschnitt durch die steirische Bergbaugeschichte des 18. Jahrhunderts
Von Erik Fliigel

Man schrieb das Jahr 1711, als ein gewisser Dr. Tirmann beim Ober-
bergamt in Eisenerz eine Schrift vorlegte. Der ausfiihrliche Titel lieR
den Inhalt klar erkennen:

»Ueber die Ausfiindigmachung derer im Herzogthum Steyer und
Karnten Verborgenen Liegenden Metal- und Mineralien; dieBe zu guten
Bringung betreffend.”

Diese Schrift ist deshalb von Bedeutung, weil sie den ersten weit-
rdumig geplanten Vorschlag zur Wiederbelebung des steirischen Berg-
baues nach den wirtschaftlichen Zusammenbriichen im 17. Jahrhundert
darstellt. Sie leitete eine endlose Reihe von Gutachten und Vorschligen
von Fachmidnnern und Laien ein. Der Bergbau wurde im 18. Jahrhundert
zur Sache der Allgemeinheit.

Es war dies eine Entwicklung, wie sie durch die allgemeine rasche Um-
stellang der innerdsterreichischen Wirtschaft nach den Tirkenkriegen
bedingt war. Zentralisiert und gelenkt — freilich nicht in der heutigen
Bedeutung der Worte — zeigt sich uns dieses Wirtschaftsbild des 18. Jahr-
hunderts als abgeschlossene Planung. Aber nur im groBen gesehen; im
kleinen sehen wir ein vollkommen anderes Bild: Zersplitterung, Idealis-
mus und Konjunktur. PflichthewuBte, stetige Arbeit auf der einen, und
riicksichtsloser Wettlauf nach Erfolg auf der anderen Seite.

Als Kaiserin Maria Theresia im Jahre 1740 die Regierung iibernommen
hatte, sctzte auf bergbaulichem Gebiet eine Reihe von Reformen ein. Alle
diese Verordnugen wurden sp"ziter als ,,Maria-Theresianische Bergwerks-
erhebung® zusammengefaBt. Darunter fallen vor allem die Anweisungen
der Niederisterreichischen Hofkammer zur Untersuchung und eventuel-
len Wiedergewiltigung der alten Metallbergbaue.

Aus den Repertitorien des Eisenerzer Oberberggerichtes (StLA., Rep.
1749, Handschrift XIV; Rep. 1783, B 211) kennen wir die Auswirkungen
dieser Befehle:

Eine der ersten Eintragungen beschiftigt sich mit einem , Referat iiber
Die Ursachen, welche daB Capitl zu Vorau veranlaBet, den Bergbau am
Prinskogl aufzulaBen. Dabey die mit dem Priilaten zu Vorau Respectu
mit dem K. K. Hofkammerrath gefiihrter Correspondenz und dieBfalls
erlahBene Resolution® (Rep. 1749, Fasz. I/Rubrik 2).

Es handelt sich bei diesem Bergbau um ein silberfiihrendes Bleiberg-
werk in der Nihe von Vorau in der Nordoststeiermark:

Die Betriebsgeschichte dieses Bergwerkes ist typisch fiir viele kleine
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Berghbaue der damaligen Zeit. Schon der AnlaB zum Abbaubeginn ist
charakteristisch: Beim Abtransport von Baumstimmen zur Feistritz wurde
am Siidhang des Prinzenkogels der Waldboden aufgerissen und das erz-
filhrende Gestein freigelegt. 1738 begann das Stift Vorau mit dem Abbau;
die Leitung der Arbeiten hatte ein Pater, Herr von Millperg. Vollkom-
men ohne fachlichen Rat, baute sich die Betriebsentwicklung lediglich auf
aus Biichern erworbenen theoretischen Kenntnissen auf: streng nach der
iiblichen Weise wurde ein Erbstollen angelegt, um die Erze zu unter-
fahren und das Wasser abzuziehen. Gleichzeitig richtete der Pater ein
Poch- und Schlimmwerk ein und erbaute eine Schmelzhiitte. Nun aber
erwiesen sich alle theoretischen Vorkenntnisse als wertlos, denn der Erz-
gang wurde immer reicher an schlecht zu verhiittenden sulfidischen Erzen.
Die Verarbeitung wurde immer schwieriger. 1744 holte man fachkundige
Hiittenarbeiter aus Schemnitz in Ungarn. Aber auch auf dieses Art fand
sich kein Ausweg. Und das Bergwerk verschlang Geld und nocheinmal

Geld; in sicben Jahren — bis 1744 — hatte das Stift ein Defizit von -

20.000 Gulden. Privatleute wurden als Finanziers interessiert, ein Josef
Kaschwitz v. Weinsberg trat der Gesellschaft mit ein Sechzehntel Anteilen
bei. Hilferufe an das Oberbergamt blieben erfolglos, denn in Eisenerz
war man zuerst abwartend und dann pessimistisch gestimmt. Voll ironi-
schem Skeptizismus beantwortete der Oberbergrichter Ferch junior die
biirokratische Frage der Hofkammer nach dem genauen Grund der
Heimsagung des Bergbaues im Jahre 1747. Als ersten Grund fiihrte er
die Verweigerung der Frohnbefreiung an — eine Verweigerung, die durch
die Hofkammer selbst erfolgte. Der zweite Grund ist nach dem Oberberg-
richter die schwierige und teure Wasserhaltung: die Einrichtung einer
neuen Wasserhaltung wiirde 17.000 Gulden kosten; eine Summe, die
das Stift nicht zu zahlen imstande war. »Aber®, so schreibt Ferch ironisch,
»vielleicht kénnte man die Wasserkiinste von Oberzeiring iibertragen.*
Diese Wasserkiinste waren 1740 auf Staatskosten im alten Silberberg-
werk Oberzeiring eingerichtet worden und waren in ihrer GrofBe fiir die
damalige Zeit einmalig: mitten am Marktplatz von Oberzeiring standen

die groBen Rider der Pumpwerke, welche das Wasser aus den im Mittel-

alter ersoffenen Stollen und Schiichten entfernen sollten. Eine Uber-

fiihrung dieser Anlagen hiitte natiirlich eine Unterbrechung, wenn nicht

gar eine Einstellung der Arbeiten in Zeiring bedeutet — eine Tatsache,

welche mit den am griinen Tisch beschlossenen Reformen der Hofkam-

mer nicht zu vereinbaren war. Am Ende seines Berichtes schreibt der

Oberbergrichter mit grimmigem Sarkasmus: Uber die Abbauwiirdigkeit
konne er nichts sagen, ,.denn ein ehrlicher und verstindiger Bergmann

sicht niemals tiefer ein, als er seinen Grubenhut vorort mit einem
Wurfe zu entfernen vermégend ist“,
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Wenn wir in den alten Berggerichtsakten “feiferbl'étter.n, .igelangen wir
. er verbliiffenden Notiz: ,,1755 — Criminalurtheil ulTer den ge-
Sy Oberbergrichter Ferch® (Rep. 1749, Fasz. I11/Rubrik 4). Der
gzitfl::rgri:hter U—— die zweithochste Instanz der kaiserlichen Bergbehorde
i iminalurteil? ks
i‘Ell]snl(llazg:l’;(;::lll bei diesem Mann um Ferch senio.r, lingere Ze]l; hm((lil;l;(;};
Oberbergrichter, ohne daf} mit seinem Nanfen 1rgendet\.~as eis}onl. :

i o Aktennotizen, Gutachten, Eingaben — die gewohnlichen
V":'knupft warei)ann aber plétzlich eine Notiz (Rep. 1749), Briefe (StLA.,
g::it;ais\’llli:cgflli, I1) mit der Bitte, nach Gra‘z fahren zu diirf(eln‘,.lzlm iS;l::i
Gesundheit wieder herzustellen. Fe:]ch junuj); ';auch;w;l:i ;:S Jl;hizxsl o

i i tseeschifte des Vaters. Antang s :
::'lii:hfller;el{’datdel: 5‘:1 sgeinem Amte als Qberbergricl}:ter zuriick — frei-
| ki Reperti:l)lrium :'usimt*llcgeiigici;b; die dem inhaftier-

2 it spiter erscheint die Not1z ., :
terll(;l;i(;llzs:rgzstreckten 300 fl. zur Bezahlung einer dSch'uld:q. e]’:ist(') hatte
man den abgedankten Oberbergrichter verhaftet un 31.11gL;;;e s

Der Grund fiir diese Ereignisse wird klar, wenn w1rk 1:}1 ft,,betraChtem

Ibst. den Zustand bei der Innerberger HauptgeYver schaf

crTiAsech h’ier waren nach dem Regierungsantritt Maria Theresias Rf(:lfm;m.;a:
durcl;lgefiihrt worden — die Proviantbeflrkc (d.d‘h. ger}n):itl‘:nd:: eElrzj
welche bestimmte iiberschiissige Lebensmittel an die : rdurch et
berges verkaufen muBten) wurden genau ahgegrc;nz ;rasterreidl oot
fuhrverbot wurde das Eisenmonopol de.s Staates in nnSt S
mauert. Der Hauptgewerkschaft, also einer 1625 vo;xll” aaer s o
rufenen Gesellschaft der Abbaue, Radwerke unc.irh zll'r(n:hmvo,rge“hrie})em
Minimalproduktion von 120.000 Zentnern .]‘?,rz“fjd rdl N
Dies wiederum hatte die Ersetzung der Stiicko en All:stich i i
Folge. War man bei den Stiickofen ge.zwungen, beim s e
den SchmelzprozeR voriibergehend e‘mzufte.llen, sZO v:and i
Lage, das Erz in Flossenform schon in fiusmg‘em usDad“rch e
einen durchlaufenden Schmelzprozel t.amzufuhre?n. et
erstenmal die Sonntagsarbeit notwendig. I.]mGdle s{(;l;; gt
fordern, griindete die Hauptgew'erkschaft in .Z:zsﬂl o
Erzeugung feiner Stahlwaren. Dieser Plan s i
sondergleichen. Um die heimischen f}r'beltel'Mar.lzt . na(.}: saphig
Staatskosten englische und zwel fran.zos.lsche eiste mtel,‘ e
aber nach kurzer Zeit brannten zwel dieser Leute u

i h.
bedeutender Schulden nach Wien dure f. Um das
eBP;: ;;;frwies die Fabrik ein Defizit von 33.800 Gulden au

; it der
1 ie Hauptgewerkschalt mit ¢
i d;e—— abir auch dies blieb ohne

Unternehmen zu retten, s :
Niirnberger Firma Niklas Christoph Sert

LY.



Erfolg. 1776 wurde die Arbeit mit einem Gesamtdefizit von 70.000 Gulden
eingestellt.

Dieser Fall zeigt deutlich, wie konfus die Planung in Eisenerz war
Von Wien kamen Vorschlige und Befehle — oft praktisch wertlos -
und die vermittelnde Behorde in Eisenerz war gezwungen, dazu Stellun
zu nehmen. Auf diese Art bildete sich ein Zustand heraus, der in seinexfx
chaotischen Durcheinander auch fiir das Schicksal des Oberbergrichters
Ferch ausschlaggebend war. Wie zahlreiche andere Bergheamte betrieb
Ferch in eigener Regie einen kleinen Kupferbergbau in der Radmer
Das war bei der damaligen Aufsplitterung der Berggriinde nichts AuBer:
gewohnliches. In Kallwang wurden Schurflizenzen sogar an einzelne
Bergknappen verteilt, so dall die Arbeit bei den dortigen Kiesberghauen
zeitweilig zu leiden hatte (Rep. 1749, Fasz. V, Rubr. 38).

Diese Bergbauunternehmung wurde anscheinend zum Ungliick Ferchs
Er kam in Schulden, konnte Frohn und Steuern nicht mehr zahler;
(.Rep. 1749!) und starb schlieBlich nach einem vollkommenen wirtschaft-
lld?.en Zusammenbruch kurze Zeit nach dem ProzeB als ruinierter Mann

Ahnlich tragisch ist das Schicksal des Hofkammerrates Herius, der sic};
und seine Umgebung durch seine fanatische Begeisterung fiir d,en Berg-
bau zugrunde richtete. :
.Herﬁus hatte 1719 in der Veitsch im Miirztal einen Bergbau auf Kupfer-
kies eroffnet. Da die Veitsch eigentlich eine Sideritlagerstitte war, hatte
er daufzrnd mit der groBen Absitzigkeit des Kupfererzes zu kéix’npfen
Nach einigen Jahren begann Heriius den Bergbau dadurch zu finanzieren.
dafB er verschiedene — ihm durch seine Stellung im Wiener Mﬁnzam;
leicht zugiingliche — Denkmiinzen und Siegel verkaufte. Als dieser Dieb-
stah.l. aufgedeckt wurde, lieB man — vielleicht durch den Fanatismus des
Herau-s beeindruckt — Milde walten und entfernte den Mann lediglich
aus seinem Amte. Und nun ist es bezeichnend fiir die brennende Be-
g-elsterung des Herius fiir seine Sache — trotz dieser Vergangenheit ge-
lingt es ihm, einen Wiener Adeligen dazu zu bewegen, ihm sein ganzes

xermogen fiir d.ie Weiterfiithrung des Bergbaues zur Ver’fiigung zu stellen.
d.ad}; l:lurzer Zeit war auch dieses Geld vom Bergwerk verschlungen und
ui,A (:,ilden G'ewerk.en standen vor einem vollstindigen Bankrott.

= ndererseits zelgt' uns das. Beispiel der Gewerkendynastie Heipl-
ensurati, .daB Genie und Zihigkeit doch auch zum Erfolg fiihrten
I.:eopol.(.l Helnridl Heipl, ein Grazer Arzt, hatte 1743 mit dem Abbau dex:
:;llTerhaltLgen Bleierze im Raum von Deutsch-Feistritz in der Mittel-
176;;"11“;11 be-gonnen. Aufh er hatte schwer um Rentabilitit zu kiimpfen.
» nach seinem Tode, iibernahm die Witwe die Leitung des Betriebes

und konnte den Bergbau in vergroBertem und gefesti Z i
Sohn Johann Nepomuk iibergeben. Heipl j ey .
. Heipl jun., welcher von Anfang an
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daheim und an der Bergschule Schemnitz fiir seine Tatigkeit als Gewerke
ausgebildet worden war, vereinigte innerhalb von zehn Jahren sechs der
acht mittelsteirischen Bleibergbaue in seiner Hand. Seine Wasserkiinste
wurden zum bewunderten Studienobjekt fiir Fachkollegen aus Rufland
und dem Norden Europas. Um 1780 war die Mittelsteiermark durch
die Arbeit Heipls an die Spitze der Bleiproduzenten der Monarchie
geriickt. Die Arbeiterzahl erreichte die des steirischen Erzberges. Aller-
dings konnte sich Heipl gegen die iibermichtige Konkurrenz von Blei-
berg nur kurze Zeit halten. Aber seine Arbeit zeigte, was man mit zihem
FleiB und Fachkenntnis im Bergbau leisten konnte.

Es waren — im groBen gesehen — immer dieselben Schwierigkeiten,
mit welchen man im 18. Jahrhundert zu kimpfen hatte: Wassernot und
Brennstoffmangel. Besonders die zweite Schwierigkeit richtete zahlreiche
Bergwerke zugrunde. Denn der Bergbau benédtigte Holz — Grubenholz
und Brennholz. Schon in den fritheren Jahrhunderten tobte ein unter-
irdischer Krieg zwischen den privaten Gewerken und den Bauern, welche
das Holz gar nicht — oder zn maBlos iiberhohten Preisen verkauften.
Vielfach versuchte der Landesherr, den Bergbau durch Erpressung auf
billige Art in seine Hinde zu bekommen.

Die Bergbaue am Erzberg und innerhalb der ,Eisenwurzen“ waren
durch Landes- und Staatsgesetze geschiitzt. Sie erhielten ein bestimmtes
Holzquantum zugewiesen — freilich manchmal auch zuwenig, so dal
man 1726 den Versuch machte, die Fohnsdorfer Kohle zu verwerten. Trotz
der eingehenden Versuche in einem Probe-Hochofen in Leoben (StLA.,
Innerberger Akten, Fasz. 23) erwies sich die Kohle als unbrauchbar. Der
Abbau im Gebiet von Fohnsdorf ist nachgewiesen ceit 1718. 1767 war
Weidinger ,Reprisentant der Steinkohlen-Societit®.

Im Jahre 1772 erwarb Heipl jun. die Fohnsdorfer Kohlengruben; sie
Heiplschlag® auf der

dige Brennmaterial.
er Lage, auf diese

lieferten ihm zusammen mit dem Holz aus dem .,
Gleinalm das fiir seine vier Schmelzhiitten notwen

Aber nicht alle Gewerken waren finanziell in d
Art einem Brennstoffmangel vorzubeugen.

Der Bergbau auf Magneteisenstein, der schon seit dem Mittelalter
am Plankogel bei Birkfeld in der Oststeiermark umging, brach infolge
ungssituation der grubennahen Schmelzhiitten
ansportes zu den grubenfernen Verarbeitungs-
1783 begann der Graf Konrad von
d errichtete eine Schmelzhiitte am -
piiter kaufte er das

der ungiinstigen Versorg
und infolge des teuren Tr
plitzen immer wieder zusammen.
Trautmannsdorf mit dem Abbau un
Plankogel (Rep. 1783, Fasz. 21/Rubrik 128). Etwas s

Schmelzwerk in Birkfeld, riickte also vom Erzgewinnungsort ab, und noch
rbeitung der Erze nach Ratten in der

spiter verlegte er die Hauptvera
che und braunkohlenfiihrende Gegend.

Nordoststeiermark, in eine waldrei
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Aber die kostspielige Fracht zwang den Grafen bald, Bergbau und Ver-
arbeitungsbetriebe zu verkaufen.

Ein Extrem in der Brennstoffmisere trat beim Kupferberghau
Kallwang ein (Rep. 1749). Es fehlte nicht nur an Bau- und Grubenﬁolz
sondern sogar auch an Brennholz fiir den Privatbedarf der Knappen;
In mehreren Eingaben beim Oberberggericht beschwert sich der Dorf-
richter von Kallwang iiber die Bergknappen, ,,die fiir sich Holz aus dem
Gemeindewald nehmen®“. Das Oberberggericht gab die Klage an die vor-
gesetzte Stelle weiter — allerdings mit dem Zusatz versehen, dal} die
Knappen ,,arm“ seien. Immer wieder ist den Berichten von den ,,armen
Knappen® die Rede. Demzufolge wurde der Streit auch ohne Bestrafung
giitlich beigelegt.

Ein Kuriosum in der Brennstoff-Frage stellt die Verwendung von Torf
durch die Hammerwerke der Eisenwurzen dar. Seit 1761 wurden die
Torflager im Ennstal (besonders bei Admont) abgestochen und der Torf
als Brennmaterial auf der Enns verfloBt.

Wir haben schon gesehen, wie Menschen der verschiedensten Berufe
und Stinde ihr Gliick im Berghau versuchten. Fast immer waren es Men-
schen ohne jede Voraussetzung fiir eine bergbauliche Arbeit. Nehmen wir
n(.)ch einmal die mittelsteirischen Bleibergwerke als Beispiel, so finden
wir als Gewerken: einen Arzt, einen Hafnermeister, einen Hofkammer-
sekretir, einen Postmeister, das Stift Vorau, mehrere Bauern, einen
Chirurgen, einen ausgedienten Offizier. :

Und so scheint es gar nicht verwunderlich, daB sogar der Pfarrer von
St. Stephan bei Leoben seine Schurfanspriiche bei einem ,,Chrystallen-
Bruch® anmeldete (Rep. 1749, Fasz. II/Rubrik 29). Anscheinend war
der Pfarrer einem Irrtum zum Opfer gefallen und glaubte, in verschieden
ge.féirbten Quarzen wertvolle Edelsteine zu finden, denn die Sache wurde
mit groBem Eifer beim Oberbergamt verfochten. Dreimal innerhalb eines
Jahres (1755) fragte der eifrige Pfarrer an, wie es um die ,,Chrystalle®
stehe?. Auch die Hofkammer erkundigte sich in Eisenerz. Vor:zwei Seiten
gedringt, antwortete schlieBlich die Bergbehérde: ., . . . womit in Riick-
antWO}'t errinnert wird, dal die anhero angeschloBenen Blauer Saphir-
Achnlich-Steiner, Bey von hieBigen Steinschneider Tormayer gefiihrter
Prob schlecht Befunden worden® (Rep. 1749, Fasz. IV/ Rubrik 25, 1756).
Und als amtlicher SchluBpunkt der leidigen Angelegenheit fol, te die
»Chrystallenbruchsspesenverrechnung*. :
daPi?:;::;t:(;lai;':::f:;::t:::ht in ?einer H.artnéickigkeit nicht allein

' . um die Verleihung des Kobalterzberg-
b.aues b-EI Schladming an; er méchte das Erz nach Hallein an eine Glocken-
gleﬁge.r- verkaufen. Das Oberberggericht lehnte das Gesuch ohne Angabe
von Griinden ab. 1756 wurde das niichste Gesuch eingebracht und wieder
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abgewiesen. Im nichsten Jahr konnte Prantstitter die behordlichen
Schranken wenigstens so weit durchbrechen, daB ein einheimischer
GlockengieBer das Erz auf seine Verwendbarkeit hin untersuchte, aller-
dings mit dem Erfolg, dal die Lizenz erst recht versagt wurde. Auch
eine Untersuchung des Bergbaues selbst dnderte an der Sachlage nichts. :
Fin wenig spiter bat ein Mathias Scharf um eine Lizenz fiir einen Zink-
bergbau bei Schladming. Aber das Oberberggericht durchschaute den
Plan und lehnt das Gesuch ,auf Zink, aber viel mehr auf
Kobalderz* ab.

Schlagartig tauchen aus dem Dunkel der Berghaugeschichte Gestalten
auf, hell in das Licht ihrer vielfiltigen Titigkeit gestellt. Wir erkennen
die groBe Gestalt Heipls und die skeptischen Gesichter der Bergrichter.

Und plotzlich sehen wir einen Mann mit einem schlauen Licheln im
Mundwinkel. Es ist dies Ignaz von Reichenberg — Gewerke und Guts-
besitzer, Fabrikant und Hammerherr, GroBhiindler und Montanist.
Reichenberg — ein Hasardeur, ein Gliicksritter des Berghaues.

Ignaz Reichenberg stammt aus einer biirgerlichen Familie. Schon frith
erkannte er die Gewinnméoglichkeiten beim Bergbau. 1772 beteiligte er
sich beim Bleibergbau Arzberg bei Passail in der Oststeiermark. Er wurde
zum alleinigen Gewerken, verkaufte die Gruben und erwarb Baue in
der Umgebung von Ratten. Gleichzeitig pachtete er das Mariazeller
Eisenwerk und eréffnete in Niederalpl bei Mariazell einen Eisenbergbau.
In der Nordoststeiermark wurden die alten Bleigruben bei Rettenegg
wieder gewiltigt und die Braunkohlen von Ratten ausgebeutet. Brenn-
stoff war vorhanden, also wurde in Ratten ein Hammerwerk angelegt.
Das Geschift gedieh und es wurde ein zweites gegriindet. Eine Schmelz-
hiitte in Ratten wird an den Gewerken vom Plankogel verkauft. Das so
gewonnene Geld wird in eine neue Unternehmung gesteckt: Alaunberg-

bau bei Wartberg im Miirztal und Vitriolerzeugung in Krieglach. Dazu
z bei Langenwang. Reichenberg eilte

iiberall sein Geschift. Als der Kaffee
versteuert wird, griindet er in Arzberg eine ,,Zichorienfabrik“ und
erzeugt Kaffee-Ersatz. Er schreibt ausfiihrliche und gescheite Abhand-
lungen iiber Reformen im Bergbau, er beschiftigt sich mit sozialen Pro-
blemen seiner Bergknappen. SchlieBlich erhilt er von Maria Theresia
den Adelsbrief.

Der steirische Bergbau des 18.

ein neues Hammerwerk in Feistrit
von Erfolg zu Erfolg — er witterte

Jahrhunderts war getragen von Men-

schen mit mehr Plinen als Erfahrungen und mehr Begeisterung als Ge-
schiftssinn. Und doch erwies sich diese Entwicklung fiir die kommende
sie doch klar auf, was am Bergbau alt und end-

Zeit als giinstig: zeigte ; 1
tun blieb allerdings einer anderen Zeit

giiltig zu beseitigen war. Das zu
vorbehalten. Denn ,,Reformvorsdll'aige“ e
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Im Jahre 1751 versah das Oberberggericht den Reformvorschlag des
Dr. Tirmann mit der Floskel ,,Pro memoria®“ und legte ihn, versehen
mit einer Reihe von hoflichen — aber skeptischen — Anmerkungen ins
Archiv.
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