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Blatter fur Heimatkunde 31 (1957)

Alte Hofnamen im oberen Murtale
ﬁ
Von Herwig Ebner
Loner

Aus der unendlichen Vergangenheit unseres Volkes sind es die Haus-
namen, die heute noch wegen ihrer praktischen Verwendbarkeit iiberall
auf dem Dorfe und vor allem im Einzelhofgebiet lebendig sind. Der
Name haftet am Hause, wenngleich auch der Besitzer wechselt. Der neue
Herr iibernimmt ihn und ist nur unter ihm bei seinen Nachbarn bekannt.
Der Bauer ist stolz auf diesen Namen, und an seinen Schreibnamen muf
er sich nur bei ganz besonderen Anlissen erinnern, wie Geburt, Hoch-
zeit und Todesfillen.” Aber auch vor Gericht und den anderen Behorden
wird er gefragt, wie er ..sich schreibt. Will man alle die vielen Namen
ordnen, so kann man dies je nach dem Alter ihrer ersten urkundlichen
Nennung, aber auch nach ihrer oft bedeutsamen farbigen Bildlichkeit.
Manches Geschlecht wird wohl schon lange auf dem Hofe gesessen sein,
bis es in einer Urkunde oder im ersten Urbar zufillig aufgezeichnet
wurde, und manche Hofnamen gehen noch in die Zeit der friilhen Be-
siedelung unseres Landes zuriick.

Nicht iiberall in Steiermark haben sich diese Hofnamen gleich gut er-
halten. Im Bereiche der jiingeren Kolonisationssiedlungen der Mittel-
und Oststeiermark wissen wir wenig von ihnen. Ganz anders liegen die
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Verhiltnisse im Altsiedelgebiet der Obersteiermark und so auch im
oberen Murtal.

Wohl den iltesten Hofnamen iiberhaupt, der sich in Steiermark nach-
weisen ldaBt, finden wir in Puchschachen unweit von Seckau, einer Gegend,
die vom Buchenwald den Namen hat. Da liegt im Sonnenbergried nérd-
lich Graden in der Nachbarschaft des Gundaker, des Meinharter und des
Leuthold die Grammerhube. Es ist so gut wie unbekannt, daBl sie
ihren Namen jenem Edelherren Gramannus verdankt, der 924 sein Gut
Puchschachen dem Erzbischof von Salzburg vertauschte. Uber Ortolf von
Kuchel, einem Dienstmannen des Salzburger Erzbischofs, kam das Gut
Puchschachen 1159 an das Stift Seckau. Im Besitze dieses Klosters scheint
die Grammanhube, wie Urbare (Grundbiicher) und Urkunden ersehen
lassen, wihrend der folgenden Jahrhunderte auf.!

Schine Beispiele alter Hofnamen, die heute noch an die Bewohner
des 11. Jahrhunderts erinnern, bietet der Raum Scheifling-Lind. Schon
im 10. Jahrhundert war das Erzbistum Salzburg zu Scheifling (Sublich)
begiitert. Der mit Turm und Mauer versehene Zehenthof nahe der Haupt-
stralle, der dem hohen Kirchenfiirsten bei seinen Fahrten in die Steier-
mark auch als Rastort diente, ist der letzte Rest des alten salzburgischen
Besitzes.?

Seit dem Jahre 1007 war aber auch das bayrische Bistum Freising an
der oberen Mur begiitert. Der deutsche Kénig hatte dem Bistum die
Giiter Katsch, W6lz und Lind geschenkt. Katsch umfalite das mittlere
und untere Katschtal, zum Gute Wélz gehorte der groBte Teil des Wolz-
tales nordwirts bis zu den Gebirgskimmen der Niederen Tauern. Unter
Lind verstand man wohl das unterste Wglztal bis zum Schénbergbach,
nach der Hohe vermutlich abgegrenzt durch die Kammhéhen des Pux-

berges — Pleschaitz im Westen, Eselberg — Schwarzkogel — Schonberg im
Osten. Aber auch der Talboden der Mur bis gegen Oberdorf scheint zum
Gute Lind gehért zu haben.* Um das Jahr 1030 tauschte nun der Bischof
von Freising mit einem Edlen namens Sigihard das Gut Lind samt 22 Hé-
rigen beiderlei Geschlechtes gegen ebenso viele zu Scheifling. Die Urkunde
nennt sie alle beim Namen, und wir sechen, daB Slawen und Deutsche
gemeinsam die Gegend besiedelten. So hausten in Lind neben den Slawen
Ratigoi, Drididrago, Steizemo, Dobroziza, Uraniza und Dridogoi die Deut-
schen Adalprecht, Egizi (Egilbert?), Sicca (Siegberta), Imiza (Irmtrud),
Gohza (Gotthart?) und Sigipurach (Siegburga). Diese Kurzformen der
deutschen Namen erkliren sich daraus, daB die zweigliedrigen germani-
schen Namen in ihrer vollen Linge offenbar fiir den alltiglichen Ge-
brauch zu unbequem waren. Solche Kurzformen geniigten aber vollends

in einer Zeit, in der bei einer diinn gesiten Bevilkerung der einzelne
leicht zu erkennen war.
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Auch bei den Horigen des Edlen Sigihard, die nun an Freising kamexf,
finden wir Slawen und Deutsche, doch iiberwie'gen'dle letzteren. Das Z((lf.l-
die Namen Peraman, Adelhalm, Wolfolt, Dletl‘lcb, Penno (Bernhaf 1
. fAnshelma), Dietrat, Richpolt und Adalswint. Zato, Trebeiza,
1?’[?1322 Dobriza, Radonga und Ecegoi waren slawisc.he Siedle.r."‘ x
Es i,st nun iiberaus interessant, daB sich verschiedene dieser arlnen
bis heute, also fast tausend Jahre lang, lautlich zwar etwa}s umgesta te:i
halten haben. Der Volksmund hat an ihnen geraume-Zelt gefq.x-mt 1‘mh
e:ne Unzahl von Schreibern hat sie zerpfliickt. Thre Bestimmung fallt nicht
feicht, oft ist sie unméglich. Greifen wir einige Beispiele .heralsxs. gl
Nordwestlich Niederwolz wird jeder‘ Leser, der eine I{)etm'a e
1:50.000 (Blatt Neumarkt) zur Hand mmxflt, (la.s Gehoft ,,l ORMEl b
den, das am Ostabhange des Puxberges mltten. im Wa;{d a s“ :mlll 5ir
insel gelegen ist. Im 18. und 19. Jahrhun'dert hiell es ., thy ,laWiSdlen
werden kaum fehlgehen, wenn wir darin ({en Namend" esi.c; .
Hérigen Ratigoi sehen. In der Gemeinde Schonberg nordosthi

Spezialkarte gleichfalls genannte . Koschker®, der wohl

liegt der in der Loyt

orl t. Dieser hat zusammen 1
ricen Gohza den Namen ha :
e Axt und Feuer den Wald gerodet. Die Namen

Stammesgenossen mit sy

i ndner und Brandkogel gemahnen noc.l‘l an dles.e k e
]'l{";:;ll:eﬁ.m])eu Hofnamen ,,Haas* am Lindberg konnt(_m w:lr vo“[{nog;);gzﬂ
Aza, den zu Lind gelegenen ,;)Ure;llderhoflivnodnv‘j;ag:;;oz?za o, -5

0 von Wola, das Trobitschgut zu ] S
i((;‘;]nll::ﬁ:iten. Vielleicht gab die Hiirig.c Sicca .dem Zl(zlmayrdnc:)rdo;/[t:rc;
Lind den Namen. An den Horigen Mirlaz e-rmnert erh v;ngab;,r e
leser® siidlich Teufenbach. An die slawischen Siedler gemz-; i
die nahen Flur- und Bergnamen, wie Fres.en nordwest; Lesi e
(slawisch: breza = Birke), Pleschaitz (slawisch: plazasc}; ,r st
wo eine Lawine oder Lahne niedergeht. Am f‘:ﬁe des Berg
lich Schiltern tatsiichlich das Gehoft ,,Lahn.er : T e e

SchlieBlich wollen wir noch einige Bcisplele. alter ho rta ey
Katschtal nennen. Fiir die Einhebung des Kirchenze enzs,henthafe e
Teiles der Ernte, der der Geistlichkeit zustand‘, Wurd-;? es P

gerichtet, die die Sammlung vornahmen. Bei Scheifling sp

schon davon. FELROT
Im Jahre 1072 iibergab der Bischotl vo e e
bischof eine Knechtshufe zu Peterdorf von 16 Joch Ackerland im

. an das
singischen Gute Katsch. Der Erzbischof ga}.) B Eo -Il—llus:sbi;(:dlt der
um 1074 gegriindete Kloster Admont w?lter, d?.s al;)(' S b
Zehenteinhebung im Katschtal von Feistritz abwz?rts L;s Y
bei Katsch besaB. Durch ihre Lage in der 'Mntte Ze;enthof bestens
Zehentbezirkes schien diese Hube als admontischer Ze

n Freising dem Salzburger Erz-
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geeignet. Das heutige Anwesen vulgo ,Zechner in Peterdorf kiindet
noch von dem einstigen Zweck des Hofes.®

Nicht weit von Peterdorf liegt das Dorf Althofen, das durch Auflésung
des im 11./12. Jahrhundert bestehenden groBen freisingischen Meierhofes
entstanden ist und 1318 erstmals ,,Altenhoven® hieB. Im ,,Manghof*
nahe der St.-Bartholomius-Kirche war der Sitz des Amtsmannes von
Althofen. Dieser Manghof hat wohl um 1140 dem Maganus de Pruele
gehort, der als Zenge einer Urkunde aufscheint. Die sumpfige Gegend
siidlich des Hofes heiflt ,,in der Pruel®. SchlieBlich sei noch erwahnt, daf
sich die meisten der heute im mittleren und unteren Katschtal, in der
Péllau, in Hinterburg, Hinteregg und im Raume von Oberwélz bestehen-
den Hofe und Huben bis ins 14. Jahrhundert zuriickverfolgen lassen.
Der Hof des ,,Ortlin unter dem Wald*“ von 1320 wurde zum ,, Wunsamhof
unter dem Holz* westlich Katsch, die Hube des ,,Haertwich in Ripa® zu
Hinterburg von 1305 heilt heute ,,Riebler”, und nur wenige werden noch
wissen, dal der Glanzwald bei Peterdorf seiner Steilheit wegen, die den
Anstieg erschwerte, ,,Chnypoz® genannt wurde.?

Damit sei’s fiir diesmal genug, und so schlieBt dieser Versuch, an Hof-
namen zuriickzutasten in die Zeiten unserer Vorfahren, die vor vielen
hundert Jahren das Land in schwerer und miihevoller Arbeit mit Axt
und Pflug urbar machten. Das zihe Festhalten an den Hofnamen ist
aber auch ein Beweis fiir das Bestehen eines unbewuf3ten historischen
Empfindens in unserem Volke.

Anmerkungen:

1 StUB., L, S. 18, n. 15; SaUB., 1., S. 85/20. ,,Puochskeho® wird im SaUB. als Buch-
schachen siidwestlich Ruhpolding in Oberbayern angegeben. Andere wieder suchen
es bei Waldam am rechten Alzufer und in Bayern bei Tachendorf sowie zu Bucheck
bei Hiorgering (Oberbayern). A. Muchar, Geschichte der Steiermark, Il. Bd., S. 92,
denkt dabei an Pux im oberem Murtal. — J. Zahn, StUB., I., hilt es fiir bei Seckau
gelegen. — StUB., I, S. 387, n. 402. — Vgl. LA. Urk. 1545 I 11; 1565 VI 11;
1599 1 31 und Urbar des Stiftes Seckau 1548/83, Archiv Seckau, Sch. 105, Heft 11,
LA, S. 24°, n. 10, Stiftsregister des Domstiftes Seckau 1689, Archiv Seckau, Sch. 334,
Heft 405. — Franz. Kataster (FK.) Puchschachen, Nr. 2040, LRA., Bauparz. 35. —
2 StUB., I, S. 13, n. 9; S. 37, n. 30. — Urbar der Herrschaft Katsch 1469, Archiv
Katsch, LA. — Urbar der Herrschaft Katsch 1575, Karton 99, n. 18/2, LRA. — LA.
Urk. Nr. 412, 416, 1305d. — ® Vgl. H. Ebner, Die Herrschaft Katsch, in Landes-
fiirst und Adel, I1. Teil, Forschungen z. Verf.- u. Verwalt.-Gesch. d. Stmk., Bd. 13,
S. 144ff., wund J. Zahn. Die Freisingischen Sal-, Copial- und Urbarbiicher,
AGG. 27. Bd. 1861, S. 299. Die urspriinglich freisingischen Giiter um Scheifling
scheinen 1469 teilweise im Urbar der Herrschaft Katsch auf. — 4 Vgl. A. Bach,
Deutsche Namenkunde, Personennamen, 1. Bd., 1. Teil, S. 94 ff., und Féorstemann,
Deutsche Personennamen. — 5 Josef. Kataster (JK.) Lind, Bez. Frauenburg Nr. 4;
JK. Schonberg, Bez, Rothenfels Nr. 9; JK. Niederwolz, Bez. Frauenburg Nr. 5 im
. LRA. — FK. Lind Nr. 1872; FK. Schonberg Nr. 2390 und FK. Niederwolz Nr. 1830

im LRA. — P. Lessiak, Kirntische Stationsnamen, Carinthia I, Jg. 113, 8. 10. —
Das Urbar der Herrschaft Katsch 1469, S. 25, zihlt im Amte Scheifling Giiter auf,
die vermutlich noch auf den einstigen freisingischen Besitz im Raume Lind-Scheifling
hinweisen. — ¢ Vgl. H. Ebner. Die Herrschaft Katsch, 1. c.; StUB. 1. S. 199, und
H. Ebner, Der Zehenthof zn Peterdorf, Bl. f. Heimatkunde, Jgo 31, :8. 208 —
? J. Zahn, Urkunden und Urbare zur Geschichte der ehemals freisingischen Besitzun-
gen in Osterreich, FRA. II., 36. Bd., 1871, S. 162—164 und 247 ff.
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