Blatter fiir Heimatkunde 44 (1970)

Die salzburgischen Jigermeister im Sausal
withrend des Mittelalters

Von Giinther Cerwinka

Vor tausend Jahren, am 7. Mirz 970, schenkt Kaiser Otto der GroBe
der erzbischoflichen Kirche zu Salzburg Nidrinhof mit den dazugehérigen
fiinfzig Konigshufen .. .atque adiacens eidem curti nemus Susil nuncu-
patum. . .* Aber nicht erst seit 970, sondern wahrscheinlich schon in karo-
lingischer Zeit ist der Sausal salzburgisch gewesen und ist es bis in die
Neuzeit hinein geblieben. Heute noch werden groBe Teile des Landstrichs
zwischen Sulm und LaBnitz von Wildern bedeckt, wenngleich der Wein-
bau der Landschaft einen sanfteren Charakter gegeben haben mochte,
als dies im frithen und hohen Mittelalter der Fall war.

Wald und Jagd spielen in der Verfassungsgeschichte des Mittelalters
eine hervorragende Rolle; beide sind Ausdruck von Herrschaft, von
hoheitlichen Rechten, und diese eigentiimliche Bedeutung haftet ihnen
auch in der Gegenwart an.?

Frith schon — die éiltesten Nachrichten gehen in das 9. und 10. Jahr-
hundert zuriick — héren wir von beamteten Jigern und deren Vorge-

I MG DD Otto I., n 389. . .
* Vgl. dazu H. Jacob, Die Bedeutung des Forstregals fiir den Landesausbau im
Hochmittelalter. Phil. Diss. Berlin 1957. Mit ausfiihrlicher Bibliographie.



setzten, den Jigermeistern.® Die dlteste bekan{l’c.e Instrurlitif)n eine4s J figer-
meisters stammt aus der Zeit um 900 vom wallsl_schen Konigshof.* Wenn-
gleich auch in unserem Raum schon seit der Ml.tte des 12. Jahrhunderts
venatores und venatores ducis in den Zeugenreihen de.r Urkunden auf-
scheinen, so finden wir bei den Babenbergern. urkundlich erst 1235 den
ersten magister venatorum.’ 1294 heifit es in der Hof h&ltungs.- und
Regierungsordnung der bayerischen Hel:zoge: ...s0 sol H. unser jaeger-
meister haben i pfaerst, und sin iung driw pfaer_st, und darzzf ViL lfmfent
jaeger.® Von Rudolf dem Stifter ist uns zwar d.l-e Urkl}nde ubeF die Be-
lehnung Friedrichs von Kreusbach mit dem Jagerrgelsteramt in Oster-
reich erhalten geblieben, aber die dlteste Instruktion und Belehnung
scheint die Heinrichs des Gleinzer mit dem Jagermeisteramt im Sausal
zu sein.”? . ‘
Erzbischof Ortolf von Salzburg beurkundet am 1.‘ Mai 1350 in seiner
Stadt Friesach. daB er Heinrich dem Gleinzer und seinen Erben, S6hnen
und Téchtern, das Jigermeisteramt gelegen an dem walt genant der Sawsel
verliechen habe, mit allen den wiitzen, Eren und rechten., Als sy von alt
herkomen sind.® Sechs Jahre spiter erlieB derselbe Erzblschgf —er en@—
stammte dem Kirntner Geschlecht der Weissenecker — eine ordmatzo
super venationem in Sausel et gejaidhdf ibidem. Diese Instruktlonn verbl.etet
insbesondere die Teilung der Jagdhdfe. Die Jiger haben fiem J agermelster
Gehorsam zu leisten, Wirt aber ain Jaidhof gar ledig mit dem tod, oc?m’ ob
er verwiircht wurde, den siillen wir selber lethen und nicht der .J dgerma_zster.*‘
Das Jigermeisteramt muBte demnach schon seit geraumer Zeit be
standen haben. Ob es mit dem Flamhof verbunden gewesen war, wie
dies Baravalle vermutet, ist ebenso fraglich, wie der sich daraus ergebende
SchluB, Wulfing der Kellner, der vor den Gleinzern am Fl..e.mmh(')f saf,
sei salzburgischer Jigermeister im Sausal gewesen. Auch fiir die An-
nahme, die im Kainachtal begiiterten Fleming, ,von denen der Hof

3 Nach Lexers Mittelhochdeutschem Handwérterbuch ist ,,Jigermeister™ schon
im Nibelungenlied und in Gottfrieds Tristan belegt. _ L B
]m“ b.ell’;egdt, Kultur und Jagd I: Das Mittelalter, Berlin 1907, 8. 90-—95 und
154 ff. Vgl. auch A. Schwappach, Handbuch der Forst- und Jagdgeschichte Deut;sqh-
lands I, Berlin 1886, S. 242255, und K. Lindner, Geschichte des deutschen Weid-

rks 1T, Berlin 1940, S. 438—453. ]
Wels‘ %UB In 22, n 125 usw., BUB II n 322. Ein J&germgster _Leopolds V1., der
dessen prunkvollem Hofstaat angehort habe, ist ur:kundhch mcht1 faﬁb_ar (nach
R. Bachofen-Echt u. W. Hoffer, Jagdgeschichte Steiermarks 1V: Geschichte des
Jagdrechts und der Jagdausiibung, Graz 1931, S. 51 ff.). )

a% Quellen und Erérterungen zur bayerischen und deutschen Geschichte VI,
Miinchen 1861, S. 54. _ )

ufl%cwho/en-E’cht IV, 8. 52; R. Im-Hof, Beitrage zur Gesch_lchte des salzburg;-
schen Jagdwesens aus archivalischen Quellen gesammelt (MGSL 26, 1886 und 27,
1887) MGSL 26, S. 164; K. Leeder, Beitriige zur Geschichte des k. u. k. Oberst-
isteramtes (AOG 98, 1909), S. 475—493. _ ] ]
Jagfr;nr:}Hof, MGS£ 27, S. 444, Beilage 1b). Edition und thel'qturzntate immer
nach Salzburgischem Kammerbuch V. instr. 81 (HHStA in Wien), obwohl (;:te
Orig.-Urk. ebenfalls im HHStA vorhanden ist. Vgl. zum folgenden O. {zam;m'ec ‘
Der Sausal als geschichtliche Landschaft (BI. f. Hk. 38/1964) vor allem S. 103, un
ders., Pramach und Flamberg (BI. f. Hk. 34/1960), S. 89—94. WV

® Im-Hof, MGSL 27, 8. 443, Beilage la) nach Salzburgischem Kammerbue .

instr. 80; Orig.-Urk. im HHStA in Wien.

156

(Flamhof) wohl seinen Namen erhalten hat“, seien im 13. Jahrhundert
im Besitz des Amtes gewesen, konnte kein Beleg gefunden werden.10
Pirchegger, der die Hornegger fiir die Vorginger der Gleinzer im
Jagermeisteramt hiilt, hat diege Vermutung, die ihm vielleicht aus besitz-
geschichtlichen und genealogischen Zusammenhiingen moglich schien,
ohne Quellenbeleg gelassen.11
Nun weist die Belehnung
Heinrichs des Gleinzer von
1350 deutlich darauf hin, daB
das Jigermeisteramt erbli-
ches Lehen gewesen sein
mul}; zwischen Gleinzern
und  Horneggern konnte
aber mit den herk6mmlichen
Hilfsmitteln keine verwandt-
schaftliche Beziehung ent-
deckt werden, obgleich dies
freilich nicht grundsitzlich
s»Jdger mit Hunden*, 15..Jh. auszuschlieBen ist.12
Ausschnitt aus HS 1, fol 270 der UB Graz 1332, als der Streit zwi-
schen dem Erzbischof und
den Horneggern zugunsten Salzburgs beigelegt worden war, traten Rein-
precht der Gleinzer und dessen Sohn Heinrich als Zeugen auf.’3 Mit
Friedrich dem Gleinzer riickte die F amilie, deren bescheidener Stamm-
sitz bei St. Ulrich-Frauenthal gelegen haben diirfte, in die erste Reihe
der Salzburger Dienstleute. Seit dem 15. Jahrhundert wurde Micheldorf
allméhlich ihr Hauptsitz, das sie 1523 in »Gleinczstetten®, heute Glein-
statten, umbenennen durften.14
Erzbischof Ortolf folgte Pilgrim von Puchheim im erzbischoflichen
Amte. Er urkundet am 1. Mai 1379 in Wien, das fiir uns komen ist unser
getrewer lieber Fridreich der Gleinczer und gab uns ze erkennen wie er ain
gescheft und ordnung getan hiet auf sein ochaim Fridreichen und Jorgen
von Hannaw und ir erben mit aller seiner hab und guter wn dem land ze
Steyer auf alle die giiter und stukh die von uns und unserm gotshaws ze
lechen berirent und sunder das jegermaisterambt an dem Sawsel mit aller

10 R. Baravalle, Burgen und Schlésser der Steiermark, Graz 1961, S. 320. Zur
Geschichte des Flamhofes vgl. P. A. Keller, Schlof3 Flamhof, Deutrschlandsberg
1937.

' H. Pirchegger, Landesfiirst und Adel in Steiermark wihrend des Mittelalters IT,
Graz 1955, S. 22 f.

1? Zwischen den salzburgischen Dienstleuten in der Ober- und Weststeiermark
sind mannigfach Heiratsverbindungen bezeugt. Der Gleinalpenzug hatte eher ver-
bindende als trennende Funktion. — Die Wappen der Hornegger und Gleinzer
weisen zwar iihnliche Merkmale auf, jedoch ist der Widder im Gleinzer Wappen
erst spiter erworben worden.

31332 XT 29, Deutschlandsberg (Martin Reg ITI n 849).

1 Pirchegger hiilt die Gleinzer fir die Erben, vielleicht sogar Nachkommen der
Landsberger (Landesfiirst und Adel I, S. 259 und 265). Der weidménnische Dienst
scheint von den Gleinzern bevorzugt worden zu sein; um 1540 ist Paul Gleinzer
landesfiirstlicher Forstmeister in Steier und Pfleger des Gjaidhofes Dobl (Muchar,
Geschichte Stmk. VIII., S. 456 und 474).
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zugehorungen nach innhaltung des gescheftbrief und bestitigt den genann-
ten Vertrag.!®

Was Friedrich zu diesem nicht erhaltenen Vertrag bewogen haben mag,
ist unbekannt. Er bestitigt aber die Erblichkeit des Jigermeisteramtes.
Nur so kann auch die Liicke bis 1396 geschlossen werden, als die Laun
zum Hanstein spitestens in den Besitz des Amtes gelangt waren.
1444 bestitigt Hans Laun, daB Erzbischof Friedrich ihm und seinen leib-
lichen ehelichen Schnen sein und seines gotshauss jagermaisterambt an dem
wald genant der Sawsel als weit das geraicht mit allen nutzen und rechien
als von alter herkomen ist, von sundern gnaden . .. verlthen und gelassen
hat in solicher beschaiden, das ich auch mein obgemelt sune ob 1ch di gewunne
dasselb jigermeisterambt und gejaidt innenhaben und verwesen sullen inmass
als hernach geschriben ist. . . ; es folgt der Text der Instruktion von 1356.
Gleichzeitig verpflichtet er sich, den Bestitigungsbrief Erzbischof Pil-
grims (gestorben am 5. April 1396) iiber das Jidgermeisteramt jeweils
nach Gebrauch innerhalb von zwei Monaten der Salzburger Kammer
wieder zuriickzustellen.!® Hans Laun war es aber, der als Gatte des ein-
zigen Kindes Friedrichs von Hanau diesen beerbte. Friedrich von Hanau,
der uns aus der Urkunde Friedrichs des Gleinzer bekannt ist, besall dem-
nach mit aller Wahrscheinlichkeit nach diesem und vor Hans Laun das
Jigermeisteramt im Sausal.'”

1459 starb Hans Laun ohne — trotz dreimaliger Verehelichung —
Erben hinterlassen zu haben. Zwischen ihm und seinem néchsten nach-
weisbaren Nachfolger im Jigermeisteramt, Wilhelm Reisberger, gibt
es wieder keinerlei bekannte Verbindungen.'® Auch wurde dem Reisberger
das Amt nur mehr auf Lebenszeit verliehen, was darauf hindeutet, daBl
es nun nicht mehr vererbbar war.'® Auch zwischen den Urkunden von
1350 und 1444 ist ein diesbeziiglicher gradueller Unterschied zu erkennen.
1498 verzichteten die Sohne weiland Wilhelm Reisbergers, Hans und
Sebastian, auf alle Anspriiche von wegen des gesloss Lannsperg das jager-
mayster ambt an Sawssal zechent auch anndere stugkh und giilt wie dann dy

15 Dieses Dokument, das sowohl als Orig.-Urk. als auch im Salzburger Kammer-
buch, instr. 82 im HHStA in Wien aufliegt, wurde interessanterweise am selben
Tag wie die Belehnungsurkunde von 1350 (Anm. 8) ausgestellt. Obwohl es keine
ausdriickliche Bestétigung oder Erneuerung des Jagermeisteramtes beinhaltet,
muB Friedrich der Gleinzer doch, entgegen der Annahme Lamprechts, Pramach
S. 90, 1379 noch im Besitz des Amtes gewesen sein.

16 Beide Urkunden vom 4. Mai 1444, Salzburg. Orig. im HHStA in Wien;
A. Lang, Die Salzburger Lehen in Steiermark bis 1520, Graz 1937—1947, n 321/1, 2
(Ausziige nach Salzb. Kammerb.).

17 Friedrich und Jorg von Hanau waren die Griinder des Karmeliterklosters
zu Voitsberg, das dann von Hans Laun reich bestiftet wurde.

18 Die Heirat Friedrichs von Gleinz um 1450 mit der Tochter einer Reisbergerin
kommt als Argument nicht in Betracht.

19 1463 X 8. Revers Wilhelm Reisbergers. Orig.-Urk. im HHStA in Wien. Die
Reisberger aus dem Kirntner Lavanttal, versippt mit den Gallern, erhielten im
15. Jahrhundert einflureiche Amter im Bereich des Erzbistums. Von 1429 bis 1441
safl ein Reisberger — gewil nicht zum Schaden seiner Familie — am erzbischof-
lichen Stuhl zu Salzburg. 1437 waren die Briider Wilhelm und Hans Reisberger
mit Arnfels belehnt worden und 1453 wurde Wilhelm mit der Pflegschaft iiber
Deutschlandsberg betraut.
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genanndt sein so herren Wilhalmen Re

e ey ysperger unser lieber vatter siliger

Saltzburg leybgedingweis verschrib )

. _ ] en gewest sind. . .20
Voln)lg Oi;uﬁl:ggdefzgtgung.inl?des kampflustigen Erzbischofs Bernhard
: —1482) mit Friedrich III. sind gewiB nicht oh i
wirkungen auch auf den salzburgi itz in el b s

: : ch gischen Besitz im Sausal geblieb
die Besitzstreitigkeiten, die der Erzbi i v
. rzbischof mit dem steirischen Adel
E)Ve:)srtgil:lzns elill?ztiehwell‘(;zrg V(l)n den Landesfiirsten nicht ungern ges:hzz
- 1% Um 1520, als Balthasar Gleinzer als salzburgisch i
g'orﬁt in Leibnitz sal, prozessierte der Erzbischof mit denglg(c)]}?:;irzlzi
ﬁzrkozmuzefSE22gal = uplhdie ie‘mgdgerechtigkeit im Sausal. Wider altes
n sie sich erdreistet im Sausal zu jagen 8
. ie : 5o 5«90 doch
landkundig daz solh gjaid dem Stifft zuegehorig etlich gdet%er darumb i:;ia-

haben daneben auch ain ai j )
! ; . argen jegermaister da jai
dem Stifft zugwarten schuldig sein.22 ERE e e

:i’ 17498 II %7. Orig.-Urk_. im HHStA in Wien.
_ Vgl. L. Schmued, Beziehungen des souverainen
reich (MGSL 26, 1886), S. 82, 84 89. '

22 SA Salzburg, Sch. 7 — Vi ibni
Hir ottt b G Vizedomamt Leibnitz, Sch. 1, Heft 2 im StLA, Abt.

Erzstiftes Salzburg zu Oster-
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