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Eine russische Braut
fiir Erzherzog Johann
Von Harald Heppner

In der biographischen Literatur iiber Erzherzog Johann,! aber auch in der
Literatur zur dsterreichischen Geschichte seiner Zeit? ist von einem Heirats-
projekt zwischen diesem Habsburgersprofl und der russischen Grofifiirstin
Katharina, einer der Schwestern des Zaren Alexander,® die Rede. Diese Frage,
die bisher keine besondere Beachtung fand, ist zwar nicht mehr als eine kleine
Episode im ersten Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts; dennoch kommt dem
Heiratsprojekt trotz seines Nicht-zustande-Kommens keine geringe Bedeu-
tung zu, denn es fillt in die Zeit der Jahre 1807/1808 — in einen Zeitraum also,
der vor dem Beginn der Bedeutung Erzherzog Johanns fiir die Steiermark
liegt. Wenn das Projekt tatsichlich verwirklicht worden wire, hitte Johann
nicht der ,,steirische** Prinz werden konnen. Geistreich und ironisch zugleich
schrieb Oscar Wilde einmal, es sei die Aufgabe des Geschichtsschreibers,
ausfiihrlich zu schildern, was sich niemals ereignet habe.* Der Gedanke tiber
die moglichen Folgen dieses Eheplans im Fall der Verwirklichung, d. h. iiber
das Fehlen der schopferischen Kraft des Habsburgers in der Steiermark, fithrt
aber unzweifelhaft in den Bereich der Spekulation. Umso mehr erscheint es
gerechtfertigt, sich mit besagtem Heiratsprojekt selbst zu beschiftigen, um
sein Gewicht historisch bestimmen zu konnen. Es stellen sich dabei drei
Fragen, die im folgenden beantwortet werden sollen.

Die erste Frage bezieht sich auf den auffenpolitischen Hintergrund dieser
Heiratsidee, da jene buchstiblich geplant war und nicht auf die Herzensnei-
gung des in Frage kommenden Paares zurtickging. Der Friede von Tilsit (Juli
1807) zwischen Napoleon und Alexander I. fithrte eine Art politischen
Umsturz herbei: Die zwei bisherigen Gegner versshnten sich auf Zeit in der
Hoffnung, durch ein gemeinsames statt gegeneinander gerichtetes Vorgehen
etwas gewinnen zu konnen — Napoleon einen Hebel gegen das kontinentale
Europa und das maritime England, der Zar hingegen Sicherheit und freie
Hand gegen die Tiirken, speziell in den Donaufiirstentiimern. Das Abweichen
der russischen Regierung vom bisherigen antifranzosischen Kurs, das in den
Petersburger Hofkreisen lebhaften Widerstand hervorrief, fithrte der Einfluf
der Gruppe um den neuen AuBenminister Nikolaj Petrovi¢ Rumjancev
herbei.? Die sich diesem Kurs entgegenstellende Gruppe hingegen verfolgte
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das Ziel, die inzwischen frostig gewordenen Beziehungen zum traditionellen
Biindnispartner Osterreich zu verbessern. Auch am Wiener Hof bestand ein
Interesse daran, das Verhiltnis zu Petersburg zu glitten, galt es doch, eine
feindliche Umklammerung von West und Ost zu verhindern bzw. Rufilands
offensives Vorgehen in Siidosteuropa einzubremsen. Gegen eine solche
Wiederannidherung Wiens und Petersburgs sprach aber RuBlands neue
Bindungan Frankreich, die bei der 6sterreichischen Regierung Mifltrauen und
Zuriickhaltung hervorrief. Es lag daher an der ,,proésterreichischen* Gruppe
in der russischen Hauptstadt — eine Gruppe, die sich um die Mutter des Zaren,
Marija Fjodorovna, gehildet hatte —, die Initiative zu ergreifen. Dieser Gruppe
standen, da sie von der offiziellen Politik ausgeschlossen war, blof} dynastische
Moglichkeiten zu Gebote. Aber fiir das Heiratsprojekt zwischen Katharina und
Johann war die Verbesserung des Verhiltnisses zwischen Osterreich und
RuBland nur das eine Argument; das andere war, wie aus den Quellen
hervorgeht, das Streben der Zarenmutter, ihre Tochter standesgemil ,,unter
die Haube® zu bringen.

Die zweite Frage richtet sich auf den Ablauf des Versuches, diesen Plan zu
verwirklichen. Im August 1807 traf Fiirst Aleksandr Borisovi¢ Kurakin in der
Residenzstadt Wien ein — offiziell als Nachfolger des bisherigen russischen
Vertreters am Kaiserhof, des Grafen Andrej Kirillovi¢ Razumovskij (der nun
als Privatperson in der Stadt bliecb und dort u. a. als Mentor Beethovens
auftrat), inoffiziell als Vertrauensperson Marija Fjodorovnas. Kurakin besal}
niamlich den Auftrag, sich in Wien nach einem Heiratskandidaten aus der
Habsburgerdynastie fiir die damals 21jahrige Katharina umzusehen. Nach
einer Umschau berichtete er am 5. Oktober 1807 an seine Auftraggeberin in
Petersburg, daB Erzherzog Johann in Betracht komme. Dazu meinteer: . . . ich
wage zu glauben, dall es keinen Prinzen in Kuropa gibt, der durch seine
Geburt, seine Gestalt und seine soliden und lobenswerten Figenschaften dem
Friulein Grolfiirstin Katharina ebenso entsprechen konnte.” Vier Tage spiiter
schrieb er neuerlich an Marija Fjodorovna. Nun teilte er mit, den osterreichi-
schen Aullenminister, Graf Philipp Stadion, in seinen Auftrag (den er nicht als
solchen deklarierte) eingeweiht zu haben. Dieser habe, ohne sich festzulegen,
keine grundsitzlichen Einwinde erhoben, doch stehe die Frage nach dem
materiellen Hintergrund des Erzherzogs offen, da dessen Apanage viel zu klein
fiir eine Ehe mit der GroBfiirstin sei; eine eventuelle Aufstockung seiaber noch
fraglich.® Einen knappen Monat danach schrieb Kurakin seiner Mentorin,
Kaiser Franz sei einer Heirat Katharinas mit dem Erzherzog abgeneigt; eine
Erhohung der Apanage gedenke er nicht zu genehmigen.? Offenbar erhielt
Kurakin inzwischen von seiner Auftraggeberin wegen seiner zu rasch konkret
gewordenen Gespriche einen ,,Riiffel”, da er sich im Brief vom 28. November
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1807 dahingehend rechtfertigte: Er habe das Heiratsthema lediglich als eigene
Idee hingestellt und die Monarchin nicht kompromittiert.’” Aus einem
neuerlichen Gespriich mit Stadion ersah der russische Botschafter, daf sich der
Wiener Hof ihm gegeniiber aber noch nicht festgelegt hatte, da beide
Gesprichspartner iiber die Modalititen einer Reise Erzherzog Johanns nach
Petersburg zur ,,Begutachtung** durch die Braut und deren Mutter debattier-
ten. In den Verhandlungen ging es u. a. darum, den wahren Zweck einer
solchen Reise auch gegeniiber dem — bisher offenbar ahnungslosen —
Heiratskandidaten zu verschleiern.’* Am 4. Dezember 1807 meldete Kurakin
nach Petersburg das Resultat einer neuerlichen Unterredung mit Stadion: Der
Kaiser sei entschieden gegen dieses Heiratsprojekt.'* Damit war der Versuch,
den Eheplan zu verwirklichen, aber noch nicht abgeschlossen.

Der Ende Mirz 1808 in der russischen Hauptstadt eingetroffene preulische
Gesandte, Friedrich Heinrich Leopold Freiherr v. Schladen, sprach in zwei
Berichten (8. April und 28. Mai) von der vertraulichen Mitteilung an ihn, dal}
in Petersburg iiber einen Heiratsplan zwischen Katharina und Erzherzog
Johann geredet werde, dal} aber letzterer nicht einwillige.”” Erst Ende Juni
berichtete auch der scheidende osterreichische Vertreter am Zarenhof, Graf
Maximilian Merveldt, von einem derartigen Geriicht.'* Als Antwort gab
Stadion in einer Depesche vom 4. August 1808 dem Nachfolger Merveldts,
Franz Freiherrn v. Binder-Kriegelstein, Informationen iiber diese Angelegen-
heit. Er teilte mit, daBl Kurakin dieses Thema seinerzeit angeschnitten habe,
daB es dann aber nicht weiter ausgehandelt worden sei und neuerlich
Aktualitit gewonnen habe, als im Frithling Graf Golovkin in personlichen
Angelegenheiten in Wien weilte und dabei mit der Erzherzogin Maria Beatrix
auch iiber das Projekt gesprochen habe; auch nun sei noch nichts endgiiltig
entschieden, doch wolle Osterreich fiir eine derartige ,,alliance™ keinen
geringen Preis fordern; Binder solle sich daher allgemein und offiziell
uninformiert verhalten.'® Durch die Erfurter Absprachen zwischen Napoleon
und Alexander im Herbst 1808, dann durch den Krieg Osterreichs im Jahre
1809, schlieBlich durch die Verehelichung Katharinas im selben Jahr mit dem
Prinzen Georg Peter von Holstein-Oldenburg hat sich das Erzherzog Johann
betreffende Eheprojekt eriibrigt.

Von dem Gesagten sind zwei Gesichtspunkte festzuhalten: der erste bezieht
sich auf den Ausgangspunkt des Heiratsplanes, der zweite auf die Umstande
des Scheiterns. Theil31% ist zu widersprechen, wenn er meint, der Plan sei in
Wiener Hof- und Diplomatenkreisen entstanden, denn aus den Briefen
Kurakins, aber auch aus der erwahnten Depesche Stadions geht klar hervor,
dal die russische Seite die Initiative ergriffen hat. Gleichfalls ist Rossler!'? zu
widersprechen, der das Heiratsprojekt in den Kontext der Bemiihungen stellt,
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RuBland zur Hinnahme der ésterreichischen Aufriistung zu bringen, da der
Plan ja schon nach Tilsit entstanden und auch ins Spiel gebracht worden war.
Réssler irrt ebenso, wenn er schreibt, dal Kurakin von Stadion dazu hitte
gewonnen werden miissen und daB sich der Zar hinter diese Idee gestellt habe,
da die diplomatischen AuBerungen ebenso wie die Logik der Zusammenhiinge
dem entschieden widersprechen.!®

Der preullische Gesandte Schladen, aber auch Réssler behaupten, Erzher-
zog Johann selbst habe diese Verehelichung zuriickgewiesen.'® Der Biograph
Theil hingegen schrieb, es lasse sich der Ort der Ablehnung nicht mehr genau
feststellen.® In den persénlichen Aufzeichnungen des Erzherzogs sind zu
diesem Projekt angeblich keine AuBerungen vorhanden,? wohl aber eine
ablehnende Stellungnahme tiber ein spiteres Projekt, namlich iiber eine Ehe
mit der Schwester Katharinas, Anna, aus dem Jahr 1813, worauf hier aber
nicht niaher eingegangen werden soll.?> Ohne entsprechend klaren Gegenbe-
weis kann daher nicht ausgeschlossen werden, dall Johann vom Plan aus den
Jahren 1807/1808 gar nie erfuhr. Unbestreitbare Tatsache ist jedenfalls, daB
Kaiser Franz dagegen war, und zwar aus mehreren Griinden: weil die Ehe
seines jiingeren Bruders mit der GrofBfiirstin einen Seitenast der Dynastie zu
sehr aufwerte, da das Projekt zu teuer sei und da der Alteste der Familie, er
selbst als Monarch und Witwer, zuerst wieder verheiratet zu sein habe.23

Die dritte und letzte Frage richtet sich auf zwei Gesichtspunkte, die besagtes
Heiratsprojekt quasi als ,,Dekor** umranken.

Erzherzog Johann war keineswegs der einzige, der als Briutigam fiir
Katharina im Gespréch war. Prominentester Konkurrent war Napoleon selbst,
tiber dessen Verehelichung mit der jungen GroBfiirstin 1808 in den Petersbur-
ger Hofkreisen lebhafte Debatten aufflackerten.?® Gleichfalls als Kandidat
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kolportiert wurde der bayrische Kronprinz, den aber die Russin angeblich
ablehnte, weil Bayern gegen Rubland gekampft habe.?® SchlieBlich kam —
ebenso im Friihjahr 1808 — auch der Prinz von Oldenburg in Betracht,? der
dann tatsdchlich Katharinas Gemahl wurde. Aber auch bei Kurakins Wiener
Brautschau stand nicht von vornherein Johann als eventueller Brautigam fest;
Marija Fjodorovnas Aspirationen richteten sich vielmehr auf den Kaiser selbst,
der seit Anfang des Jahres verwitwet war.?” Aus zwei Griinden stellte sich die
Idee einer Heirat Franz—Katharina aber alsbald als nicht gangbar heraus:
Erstens, weil der Kaiser als zukiinftige Gemahlin bereits seine Kusine Maria
Ludovica auserwihlt hatte, zweitens, weil Kurakin der Zarenmutter gegentiber
die Ansicht vertrat, Franz sei wegen seines Wesens nicht fir die junge
GroBfiirstin geeignet.?® Neben Erzherzog Johann kamen in weiterer Folge
theoretisch auch Erzherzog Karl, vor allem aber Erzherzog Ferdinand, der
Bruder der kinftigen Kaiserin, in Betracht.?

Bemerkenswert hinsichtlich des Heiratsprojekts sind die Pline zur Aufbes-
serung der Position des Erzherzogs. Kurakin fragte Stadion im Lauf der
Gesprache — ob von sich aus entwerfend oder uiber die erzherzoglichen Ideen
einer neuen Gouvernementsverwaltung® der Habsburgerlinder Bescheid
wissend, ist nicht festzustellen —, ob es nicht moglich wire, fiir Johann ein
Generalgouvernement entweder fiir Bohmen mit Prag als Residenz oder fiir
Galizien und Lodomerien mit Sitz in Lemberg (d. h. in der Nachbarschaft zu
RuBland) zu schaffen.? Eine solche funktionelle Aufwertung des Habsburgers
sollte dazu dienen, Johann mehr dulleres Ansehen zu verleihen. Vielleicht noch
bemerkenswerter ist jedoch das Gerticht, iiber das Schladen von Petershburg an
seinen Konig berichtete. Der preuBische Gesandte meldete nach Berlin,
RuBland wolle dem &sterreichischen Erzherzog (im Wege der Heirat mit der
GroBfiirstin) die Souveranitat tiber die Fiirstentiimer Moldau und Walachei
abtreten, um auf diese Weise die Spannungen zwischen den beiden Hofen zu
losen, die u. a. wegen des russischen Ausgreifens an die untere Donau
entstanden waren.??

Aus diesen Planen, aber auch aus dem Hergang der ganzen Angelegenheit
ist zu ersehen, daB} Erzherzog Johann lediglich ein Zufallskandidat war, dal} es
sich bei dem Heiratsplan mit Katharina um eine politische Konstruktion
handelte, die nicht einmal offiziell — zwischen den Regierungen — erértert
wurde und daher auch umso mehr in der zeitgenossischen Phantasie zu so
eigenartigen Bliiten fithrte, wie z. B. den Erzherzog zum designierten
ruminischen Monarchen oder zum eventuellen polnisch-ruthenischen Landes-
chef zu machen. ..
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