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Biirgerliche Sachkultur in der Steiermark in der
frithen Neuzeit

Von Helfried Valentinitsch

Begriffe und methodische Probleme

In der frithen Neuzeit umfalite der Begriff ,,Biirger nur einen Teil der
Bevilkerung der Stadte und Markte. Als Biirger wurden lediglich jene Per-
sonen bezeichnet, die das Biirgerrecht besaflen. In der Steiermark war dies
ein Personenkreis, der sich hauptsidchlich aus Handwerkern! zusammen-
setzte und durch einige Kaufleute und einzelne Angehorige anderer Berufe
erginzt wurde. Die Alltagskultur der steirischen Biirger wird in ihren Sach-
giitern oder Realien sichtbar. Anders als beim Adel sind Sachgiiter des Biir-
gertums aus der Zeit vor 1750 nur vereinzelt im Original erhalten geblieben.
Die meisten Angaben iiber biirgerliche Sachgiiter finden wir daher in den
NachlaBinventaren,” wihrend andere Quellen, wie z. B. Bilder, nur eine sehr
untergeordnete Rolle spielen. Anschliefend an den Haus- und Grundbesitz
fithren die Inventare die in einzelnen Gruppen zusammengefaliten Sachgiiter
nach ihrer Bedeutung und ihrem Wert folgend an: Schmuck, Geschirr aus
Zinn, Kupfer und Messing, dann Leinen und Bettwische, Kleidung und
Waffen, Vieh, Wein und Lebensmittelvorrite, Warenlager und Rohmateria-
lien, Mobel, Werkzeug und anderer Hausrat. Bei der Auswertung der Inven-
tare sind fiinf Faktoren besonders zu beriicksichtigen: 1. Die Uberlieferung
weist oft groBe zeitliche Liicken auf. 2. Die Aussagen der Inventare selbst
sind sehr unterschiedlich, da die mit der Aufnahme des Nachlasses betrau-
ten Personen bei der Schitzung oft von verschiedenen Kriterien ausgingen
oder die Verwandten des Verstorbenen bereits vor der Erstellung des Inven-
tars einen Teil der Hinterlassenschaft an sich gebracht hatten. 3. Zwischen
den einzelnen steirischen Stddten und Markten gab es betrichtliche Unter-
schiede, die von ihrer Funktion und der Wirtschaftsform des Umlandes
mitbestimmt wurden. 4. Noch krasser waren die wirtschaftlichen und sozia-
len Unterschiede, die zwischen den Biirgern eines einzigen Ortes existieren
konnten. 5. Die biirgerliche Sachkultur in der Steiermark mubl aullerdem in
ithren Beziehungen zur Sachkultur der einheimischen Adeligen und Bauern,
aber auch im internationalen Vergleich betrachtet werden.

Trotz der mit diesen Faktoren verbundenen zahlreichen methodischen

! Vgl. daau G. Pferschy. Vom Werden der Sozialgefiige im steirischen Handwerk, in:
Das stewrische Handwerk. Katalog zur 5. Landesausstellung 1970, 1. Teil. Graz 1970, S. 41 ff

? Zu den damit verbundenen methodischen Problemen siche K. Roth, Zar Asswertung
von NachlaBinventaren. in: A. van der Wonde u. A. Schnurman, Probate Invento-
ries. Utrecht 1980, S. 43; U. Meiners, R.-E. Mohrmann and K. Roth, Inventare
als Quellen im Projekt ,.Diffusion stadtisch-biirgerlicher Kultur vom 17. bis zam 20. Jahrhun-
dert”.in: A. van der Wonde u. A. Schnurman, 2a0.,S.98ff: H.-J. Behr,
Archivische Quellen zur bauerlichen und biirgerlichen Sachkultur vom 15. bis 17. Jahrhundert
in Deutschland und ihre Auswertungsprobleme, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht
36/1985, S. 415ff; R.-E. Mohrmann, Archivalische Quellen zur Sachkultur, in: G.
Wiegelmann (Hrsg), Geschichte der Alltagskultur. Miinster 1980, S. 69 ff., und O.
Moser, Archivquellen und neuzeitliche Geriteforschung, in: 16. Osterreichischer Historiker-
tag Krems 1984, Tagungsbericht. Wien 1985, S. 449 ff.



Schwierigkeiten, die eine quantifizierende Erfassung® sehr beeintrdchtigen
konnen, setzt sich der vorliegende Beitrag das Ziel, einige Grundziige der
biirgerlichen Sachkultur in der Steiermark in der frithen Neuzeit aufzuzei-
gen. Ich stiitze mich hier auf ca. 100 Inventare von Biirgern der Stidte
Judenburg, Fiirstenfeld und Murau* sowie auf bereits ausgewertete Inven-
tare, wobei ich die Untersuchungen von Giinther Jontes,” Harald Sammer®
und Fritz Popelka’ besonders hervorhebe.

Die Sachkultur des ,,durchschnittlichen‘ biirgerlichen Haushalts

Bei der Bewertung von Sachgiitern mufl man zunichst vom Gesamtver-
mogen ausgehen.® Da hier zwischen den Biirgern der Residenzstadt Graz und
den Biirgern der anderen steirischen Stidte betrichtliche Unterschiede
bestanden, beschrinke ich mich auf einige Richtwerte, die ich fiir das
17. Jahrhundert aus den Inventaren der in Fiirstenfeld® und Judenburg!®

? Vergleiche dazu die einzelnen Beitrige im Sammelband von G. Wie gelmann
(Hrsg.), Kulturelle Stadt-Land-Beziehungen in der Neuzeit. Miinster 1978. Ein Verzeichnis der
fiir die Sachkultur der einzelnen ésterreichischen Bundeslinder relevanten Literatur bieten H .
Mannheims und K. Roth, NachlaBverzeichnisse. Miinster 1984, S. 64 ff, Vergleiche
dazu auch R. Sandgruber, Alltag und materielle Kultur. Stidtischer Lebensstil und biir-
gerliche Wohnkultur am Beispiel zweier oberdsterreichischer Stidte des 16. Jahrhunderts, in:
A. Kohler und H. Lutz (Hrsg), Alltag im 16. Jahrhundert. Wiener Beitrdge zur
Geschichte der Neuzeit 14, Wien 1987, S. 23. ff

4 Steiermirkisches Landesarchiv Graz: Stadtarchiv Fiirstenfeld, Sch. 51— 59; Stadtarchiv
Judenburg, Sch. 235—240; Stadtarchiv Murau, Sch. 2440,

5 G. .!0 ntes, Leben und materielle Kultur in einer obersteirischen Pfarre des 17. Jahr-
hundgrts, in: ZHVSt. 71/1980, S. 83ff.; derselbe, Volkstiimliche Mibel des 16. Jahrhun-
derts in Vordernberg, in: Bauen — Wohnen — Gestalten. Festschrift fiir Oskar Moser. Trauten-
fels 1984, S. 247 ff.; derselbe, Zur Volkskultur des steirischen Eisenwesens, in: P. W.
R];) t hL (f)-lrsg.),dErzl;u?_tz] Eis&n in der Grilj{nen Mark. Graz 1984, S. 431 ff.; derselbe, Steiri-
sches Leben in der Friithen Neuzeit, in: H. Val initse y
ko ) alentinitsch (Hrsg.), Hexen und Zauberer.

® H. Sammer, Wohnraum und Wohnen im Grazer Biirgerhaus in der Zeit vom 1 i
zum 18. Jahrhundert. Phil. Diss. Graz 1969; derselbe, Woﬁnraum und Hausrat im Géra;)ells"
Bu]rierha\ll)s mGder Ze}i} v?im 1(]3(. blis zum 18. Jahrhundert, in: HJbGraz 3/1970, S. 75 ff.; der-
selbe, Das Grazer Handwerkerhaus, in: 5 steiri v 5. L
ctellung, 1. Toll oy 1o kerhas Das steirische Handwerk. Katalog zur 5. Landesaus-

" F. Popelka, Geschichte der Stadt Graz, 2. Bd. Graz 1935, S. 368 ff.:
geschlcl'hte der Stadt Judenburg, unversffentlichtes Manuskript. 1951 l%é.d(%;;lfnldlzﬁe:
l;[(:&l& iir:i; gl((escl\;[:;usknptes befinden sich in der Stmk. Landesbibliothek und in der Universi-

8 Zur wirtschaftlichen und sozialen Situation der steirischen Biirger si yink:
Die steirischen Handelsprivilegien zur Zeit der Habsburger, in: G .gS ckliei?; fCZ- r ((:ﬁ:q; ; nl\}l(\ec:xz
schgn & Miinzen & Markte. Fohnsdorf 1989, S. 55ff.; H. Ebner, Das Stédteweéer'l }Il der
Steiermark am Ausgang des Mittelalters, in: Die Stadt am Ausgang des Mittelalters. Beitriige zur
(‘;esch}chte de.r .Stadte Mltteleuropas 3. Wien 1974, S. 313ff.: O. Pic k1, Die biirgerlichen
\frmogen steirischer Stadte und Markte im 16. Jahrhundert. in: Innergsterreich 1564—1619
(= Joannea 3). Graz 1968,‘ S.. 371ff; F. Tremel, Der Friihkapitalismus in Innerdsterreich.
.(,rai 1954; H. V alentin itsch, Die innerdsterreichischen Stidte und die Tiirkenabwehr
;g?'l T J“z/lhrhundert, in: K. Kriiger (Hrsg‘.). Europiische Stidte im Zeitalter des Barock.

0ln—Wien 1988, S. 169 ff:; der selbe, Die politischen, wirtschaftlichen und sozialen Ver.
hiltnisse im Herzogtum Steiermark in der Frithen Neuzeit im Uberblick, in: H. Valenti-
nitsch (Hrsg.), Hexen und Zauberer. Graz— Wien 1987, S. 13 ff.; der sellie Die Verpach-
tung von Handelsmonopolen durch den Landesfiirsten in Innerésterreich, in: G. Sché pfer
(Hrqsg,‘)’, M]er'ls;'lhe(ril & Miir;lzen & Mirkte. Fohnsdorf 1989, S. 85 ff. o ¥

ergleiche dazu auch H. Pirche i i

deTOBgzirk]s Fgrstenfe]d. ety lgsezgge rund S. Reichl, Geschichte der Stadt und

) '.ergeic e dazu: H. Valentinitsch, Das Judenbur er aus Stai %
Ein Beitrag zur steirischen Wirtschafts- und Sozialgeschich%e, i}rf:a %dlgl\sflshtm 2305; f‘;régugerg\ilg}f;‘
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lebenden Biirger erstellt habe. In diesen beiden Stiddten wohnten jeweils nur
zwei oder drei Biirger, die iiber ein Vermdgen von mehr als 2000 Gulden
verfiigten. Zu dieser Gruppe zihlten fast ausschlieBlich Kaufleute, vereinzelt
auch Fleischhauer, die gleichzeitig als Viehhdndler titig waren. Nach oben
war das Vermogen dieser Biirger mit etwa 15.000 Gulden begrenzt und lag
damit schon im Bereich von jenen Personen, die aufgrund ihres Reichtums
in den Adelsstand erhoben werden konnten. Eine seltene Ausnahme war hier
allerdings der Biirger zu Murau Georg Mayr, der bis zu seinem Tod im Jahr
1592 als Vieh- und Weinhindler sowie als Geldverleiher ein Vermogen im
Wert von mindestens 31.000 Gulden zusammenraffte.''In Graz und bis etwa
zur Mitte des 17. Jahrhunderts auch in der untersteirischen Handelsstadt
Pettau/Ptuj'? war jedoch die Zahl der reichen Biirger wesentlich grofler.
Auch die Obergrenze der biirgerlichen Vermogen lag hier um ein Vielfaches
héher. Ein in Graz oder in Pettau ansissiger reicher Kaufmann konnte des-
halb durchaus mit einem Adeligen oder einem nobilitierten hohen Beamten
konkurrieren, der eine kleine Grundherrschaft besal}. In den obersteirischen
Stidten und Mirkten sind auBerdem jene biirgerlichen Unternehmer beson-
ders hervorzuheben, die ihr Vermogen durch die Produktion und Weiterver-
arbeitung von Eisen und Stahl sowie den damit verbundenen Handel erwor-
ben hatten. Diese kleine Gruppe von Gewerken wurde aber seit dem Anfang
des 17. Jahrhunderts hiufig schon in der ersten oder zweiten Generation in
den Adelsstand erhoben.'® Sie ist daher fiir das gesamte steirische Biirger-
tum nicht typisch und kommt deshalb fir die folgenden Ausfithrungen nur
am Rande in Betracht. Ahnliches gilt fiir die hohen Beamten der innerster-
reichischen Zentralverwaltung, die in Graz ihren Wohnsitz hatten.!*

In den steirischen Provinzstidten Judenburg und Fiirstenfeld bewegte
sich das Vermogen der zweiten Gruppe zwischen 500 und 2000 Gulden.
Diese Gruppe umfaBte bereits eine grofBere Zahl von Biirgern. Dazu zihlten
die kleineren Handler oder Kridmer sowie einige Handwerker, die mit
Lebensmitteln oder mit der Verarbeitung von wertvolleren Materialien zu
tun hatten. Die Angehorigen der beiden ersten Vermogensgruppen konnen
wir als reich bzw. als wohlhabend einstufen. Als Ratsbiirger stellten sie auch

" H. Valentinitsch, Vom Bauernsohn zum Grofunternehmer. Der Biirger zu Murau
Georg Mayr (gest. 1592) als Vieh- und Weinhidndler und als Geldverleiher, in: ZHVSt. 82/1991,
S. 143—164.

12 Im 17. Jahrhundert spielten hier reiche italienische Kaufleute eine besondere Rolle. Vgl.
dazu H. Valentinitsch, ltalienische Unternehmer im Wirtschaftsleben der innerésterrei-
chischen Linder 15501650, in: J. Schneider (Hrsg.), Wirtschaftskrifte und Wirtschafts-
wege, 1. Bd. (= Festschrift Hermann Kellenbenz). Niirnberg 1978, S. 695 ff.; derselbe,
Bedeutende steirische Kaufmannsfamilien im Spitmittelalter und in der frithen Neuzeit, in: G .
Schopfer (Hrsg.), Menschen & Miinzen & Mirkte. Fohnsdorf 1989, S. 259 ff. Zur Bedeu-
tung der Stadt Pettau/Ptuj vgl. die zahlreichen Arbeiten von O. Pickl. Besonders hervorzu-
heben ist hier O. Pickl. Der Funktionswandel der Stadt Pettau/Ptuj am Handelsweg zwi-
schen Ungarn und Oberitalien vom Frithmittelalter bis zur Gegenwart, in: Stadtstrukturen an
alten Handelswegen bis zur Gegenwart. Schriftenreihe des Zentralinstituts fiir frankische Lan-
deskunde 25/1984, S. 64 ff.

13 Den besten Uberblick bietet noch immer A. v. Pantz, Die Gewerken im Bannkreise
des steirischen Erzberges. Wien 1917/18.

4 Der Verfasser des vorliegenden Beitrags wird in absehbarer Zeit eine Publikation tiber die
steirischen Beamten des 17. Jahrhunderts vorlegen. Fiir die Mitte des 18. Jahrhunderts siehe
G.P. Obersteiner, Reprasentation und Kammer im Herzogtum Steiermark 1749—1763.
Aufbau, Funktion und Personal einer landesfiirstlichen Mittelbehorde des aufgeklarten Absolu-
tismus, geistesw. Diss. (maschin.), Graz 1989.
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die Fiihrungsschicht, von der die Geschicke einer Stadt oder eines Marktes
gelenkt wurden. Im Vergleich dazu war das Vermogen der dritten Gruppe
nur sehr gering, da es zwischen 150 und 500 Gulden lag. Dazu zihlten die
meisten anderen Handwerker, weshalb man in diesem Bereich das Vermogen
eines ,,durchschnittlichen biirgerlichen Haushalts ansetzen kann! Gleichzei-
tig entsprach das Vermogen dieser Gruppe oft dem eines reichen obersteiri-
schen Bauern. Die Biirger der vierten Gruppe lebten mit einem Vermogen
unter 150 Gulden bereits nahe oder sogar unterhalb der Armutsgrenze. Aus
Mangel an nennenswerten Sachgiitern wurde deshalb bei ihnen in der Regel
auch kein NachlaBinventar aufgenommen.

Allein schon aus diesen wenigen Angaben iiber die Vermogensverhiltnisse
der steirischen Biirger wird deutlich, daB} zwischen den einzelnen Gruppen
teilweise enorme Unterschiede existierten. Erst nach 1700 erfolgte mit der
Verbesserung der allgemeinen wirtschaftlichen Situation eine Anhebung der
Vermogensgrenzen, von der nun auch ein groferer Teil der steirischen Biir-
ger erfalit wurde.

Es stellt sich nun die Frage, welche Sachgiiter bis etwa 1750 zur ,,Grund-
ausstattung’ eines Angehorigen der dritten Vermogensgruppe, also eines
,»,durchschnittlichen* biirgerlichen Haushaltes, zahlten. Generell konnen wir
feststellen, daB} in der Steiermark die Sachkultur der biirgerlichen Mittel-
schicht sehr bescheiden war und in erster Linie von zweckmiiBigen Uberle-
gungen bestimmt wurde! Das auf weitestgehende Selbstversorgung ausge-
richtete Streben der bduerlichen Bevolkerung fand daher auch bei den Biir-
gern seinen Niederschlag. Dieses seit dem Mittelalter selbst bei reichen Biir-
gern feststellbare Streben duBerte sich im Besitz von Garten, Ackern, Wie-
sen und Weinbergen,' in der Haltung von GroB- und Kleinvieh sowie bei
den in vielen Haushalten vorhandenen Spinnriddern. Der biirgerliche Wein-
gartenbesitz in der mittleren Steiermark und im Unterland diente auch als
,»Kapitalanlage* und zusitzliche Erwerbsquelle, da der nicht fiir den Eigen-
bedarf verwendete Wein weiterverkauft wurde.!

Ganz allgemein mubB man feststellen, daBl zwischen der Sachkultur der
durchschnittlichen steirischen Biirger und der der gehobenen biuerlichen
Schichten in zwei Bereichen eine Grenze bestand: 1. Bei den Biirgern waren
die Quantitit und Qualitét bestimmter Sachgiiter stirker ausgeprigt. 2. Im
biirgerlichen Haushalt fanden sich einige als ausgesprochene ,,Luxusgiiter*
angesehene Realien, die in der biuerlichen Welt keinen Platz hatten.

Bis weit ins 18. Jahrhundert umfafite der Haus- und Grundbesitz etwa 80
bis 90 Prozent des Vermdgens eines durchschnittlichen steirischen Biirgers.
Aullerdem verfiigte fast jeder Haushalt iiber Vieh, das meist aus ein bis zwei
Kiihen, mehreren Schweinen sowie aus Gefliigel bestand. Armere Biirger

5 Vgl. dazu G. Cerwinka, Stadt und Urbar Radkersburg am Ausgang des Mittelalters.
Biirgerlicher Weingartenbesitz als Aspekt der Stadt-Land-Beziehungen, in: G. Pferschy
(SHZZ{.;?.)f,fSJedlung, Macht und Wirtschaft, Festschrift F. Posch zum 70. Geburtstag. Graz 1981,

'8 So hinterlieB z. B. der 1602 verstorbene Biirger und Kaufmann zu Fiirstenfeld Willibald
Zierful} ein geschitztes Gesamtvermdgen von 4573 fl. Davon entfielen allein 2690 fl. auf den
Besitz von Weingirten, die Zierfu} in der Umgebung von Fiirstenfeld, Radkersburg und Lut-
tenberg erworben hatte. Vgl. H. Valentinitsch, Der steirische Weinhandel vom Spatmit-
telalter bis zum 18. Jahrhundert, in; Weinkultur (hrsg. vom Kulturreferat der Stmk. Landes-
regierung). Graz 1990, S, 224. )
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besafBien statt einer Kuh oft nur ein paar Ziegen. Zugpferde und Transportge-
rite waren nur dann vorhanden, wenn sie fiir das Handwerk eines Biirgers
oder fiir die Bewirtschaftung seiner Grundstiicke unerlilich waren. Der
Wert der in einem durchschnittlichen biirgerlichen Haushalt befindlichen
Sachgiiter war daher allein schon aufgrund der Vermédgensstruktur sehr
gering. Ganz allgemein kénnen wir sagen, dal} die Angehorigen der biirgerli-
chen Mittelschicht im hiuslichen Bereich ihr Bediirfnis nach Wohlbefinden
und Prestige in erster Linie auf die beiden Bereiche Schlafen und Essen
konzentrierten! Beim Mobiliar besall daher das Bett grofite Bedeutung. Die
Biirger schliefen fast durchwegs in einem Himmelbett, das mit Vorhiangen,
Polstern und reicher Bettwiische ausgestattet war. Bis ins 18. Jahrhundert
verwendete man aber keine Matratzen, sondern lediglich Strohsicke als
Unterlage. Beim Essen legte man auf reich verzierte Tischwische besonders
groBen Wert, wihrend das Geschirr eher zuriickstand. Die von den fiirstli-
chen Hofen ausgehende Verfeinerung der Tischsitten war mit einer Selbst-
regulierung der Einzelpersonen verbunden, die im Zeitalter des Absolutis-
mus allmihlich auch die unteren Bevilkerungsschichten erfalite. Seit dem
ausgehenden 16. Jahrhundert waren deshalb in den meisten biirgerlichen
Haushalten der Steiermark mehrere Tischtiicher vorhanden. Im 17. Jahr-
hundert besaBen deshalb sogar jene Biirger, die nahe der Armutsgrenze leb-
ten, wenigstens ein einfaches Tischtuch aus Leinen. Das biirgerliche Vorbild
wirkte sich auch auf die ldndliche Umgebung aus, weshalb auch bei vermo-
genden Bauern Tischtiicher vorhanden waren.

Bis ins 17. Jahrhundert al man im allgemeinen noch aus einer gemeinsa-
men Schiissel.'” Erst ab etwa 1650 werden haufiger mehrere Schiisseln und
Teller in den Inventaren genannt. Der durchschnittliche steirische Biirger
besal} allerdings sehr wenig Zinngeschirr, das hauptsichlich zu Reprisenta-
tionszwecken diente. Die in der Steiermark erzeugte Keramik war anschei-
nend von so geringem Wert, dal} sie bis ins 18. Jahrhundert in den Inventa-
ren nur gelegentlich angefiihrt wird. Bis etwa 1700 waren vermutlich die bei
Tisch verwendeten Schiisseln und Teller {iberwiegend aus Holz. Armere
Biirger speisten sogar von einfachen Holzbrettern. Trinkkriige aus Steinzeug
waren sehr selten, Trinkgldaser fehlen bis etwa 1700 vollig. Beim Essen
benutzte man Holzl6ffel und die Finger, weshalb man zahlreiche Handtiicher
und Servietten benotigte. In den Inventaren werden deshalb nur wenige
Tischmesser genannt, da jeder Gast sein eigenes Messer mitbrachte. Die
Verwendung von Gabeln konnte sich im durchschnittlichen buirgerlichen
Haushalt erst im 18. Jahrhundert durchsetzen. In den Inventaren werden
auch andere Anderungen der EB- und Trinkgewohnheiten sichtbar. Der
Gebrauch von exotischen Gewtirzen duflerte sich im Besitz von Pfeffermiih-
len, die nach 1650 auch in einfacheren Haushalten vertreten waren. Seit dem
DreiBigjahrigen Krieg besallen auflerdem die meisten Biirger einen Kessel
zur Herstellung von Branntwein.

Die Kleidung des durchschnittlichen steirischen Biirgers beschrinkte sich
im wesentlichen auf jeweils ein bis zwei Hosen, Mantel und Hiite, ein Wams
und einige Hemden. Die Ausstattung der Biirgerin war reichhaltiger und

17 Siehe auch G. Schiedlausky, Essen und Trinken. Tafelsitten bis zum Ausgang des
Mittelalters. Miinchen 1956, S. 14 ff.
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umfalBte durchwegs mehrere Rocke, Kleider, Mieder und Mantel. Dazu
kamen noch Umhéngetiicher, Hauben und Hiite. Schleier werden gelegent-
lich erwdahnt. AuBerdem war die weibliche Kleidung mit verschiedenen
Schniiren, Bandern und Borten verziert. Ein Besatz aus Spitzen wird aller-
dings nur selten genannt. Die Inventare enthalten meist nur allgemeine
Angaben iiber den Schnitt der Kleidung, doch war zweifellos auch der einfa-
che steirische Biirger bestrebt, der jeweiligen Mode zu folgen. Gerade in
diesem Bereich unterschied sich die biirgerliche Mittelschicht deutlich von
den Bauern, die wesentlich langer an ihrer traditionellen Kleidung festhiel-
ten. In der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts dominierte in der Steiermark
die schwarze spanische Tracht, die dann von franzosischen und teilweise
auch von niederlindischen Vorbildern abgelost wurde. Daneben waren aber
bei den Minnern herkémmliche Bekleidungsstiicke, wie der im Mittelalter
weit verbreitete Lederkoller oder ein einfacher Schafspelz fiir den Winter,
weiterhin sehr beliebt. Die Herkunft und das Material der bei der Kleidung
verwendeten Textilien war sehr unterschiedlich. Vermutlich setzte aber auch
der durchschnittliche Biirger seinen Ehrgeiz darin, im Rahmen seiner finan-
ziellen Moglichkeiten auslindische und qualitativ méglichst hochwertige
Textilien zu verwenden. Neben einheimischen Erzeugnissen, wie Loden,
Wolle und Leinwand, wurden daher bei der Bekleidung feinere Tuchsorten
aus Italien, Mahren und England sowie verschiedene Damaststoffe besonders
geschitzt. Die Hemden waren durchwegs aus Leinwand. Unterwische und
eigene Bekleidungsstiicke fiir die Nacht werden fast nie erwihnt. Die
Striimpfe waren gestrickt oder aus Leinen. Zur ,,Grundausstattung* eines
Biirgers zihlte auch der Besitz von mehreren Waffen, der mit der Bedro-
hung des Landes, aber auch mit der Wehrhaftigkeit und Autonomie des
mittelalterlichen Biirgertums in Zusammenhang stand.

Der durchschnittliche steirische Biirger besaB nur sehr wenige personliche
Schmuckgegenstinde. Diese beschriinkten sich hiufig auf einen Siegelring,
einige Ketten und Giirtel sowie zwei oder drei Becher und Schalen aus Sil-
ber. An sonstigen Wertgegenstinden besaB die biirgerliche Mittelschicht das
bereits erwihnte Zinngeschirr sowie einigen Hausrat aus Kupfer und Mes-
sing, wie zum Beispiel Morser, Kessel und gelegentlich auch einen Kerzen-
leuchter. Laternen werden allerdings bis 1700 nur vereinzelt erwihnt, wes-
halb bei der Beleuchtung der Kienspan weiterhin eine dominierende Rolle
spielte! Gemessen am Gesamtvermogen, stellten die Mobel der biirgerlichen
Mittelschicht nur einen sehr geringen Wert dar. Wie im tibrigen Mittel-
europa setzte sich auch in der Steiermark der bereits im ausgehenden Mittel-
alter einsetzende Trend von der Truhe zum Schrank und von der Wandbank
zum Sessel fort. Wahrend im 16. Jahrhundert selbst wohlhabende Biirger
nur vereinzelt einen Kasten besaBen, beschrinkte sich in der zweiten Hiilfte
des 17. Jahrhunderts die ausschlieBliche Verwendung von Truhen nur noch
auf die armen Biirger. Ein biirgerlicher Haushalt verfiigte nun auch iiber
mehrere Tische und Sessel. Seit dem Beginn des 17. Jahrhunderts treten
auflerdem zunehmend verschiedene Kisten fiir die Aufbewahrung von
Lebensmitteln auf. Noch geringer als die Mobel wurden das Werkzeug und
d.as Kiichepgeschirr eingeschitzt. Zur Grundausstattung einer Kiiche zihlten
ein BratspieB, ein oder zwei Pfannen aus Eisen, ein sogenanntes Feuerrofy
und verschiedene, meist aus Holz gefertigte Behilter.
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Bestimmte Sachgiiter waren jedoch bis weit ins 18. Jahrhundert im Haus-
halt eines durchschnittlichen steirischen Biirgers nur vereinzelt oder tiber-
haupt nicht vertreten. Dazu zihlen Biicher, Bilder, Uhren, Glasspiegel }lnd
Musikinstrumente. Alle diese Objekte waren fiir das tigliche Leben nicht
notwendig und wurden deshalb als Luxus angesehen! Thr Besitz beschrinkte
sich deshalb im wesentlichen auf die reichen und wohlhabenden Biirger.

Die Sachkultur der biirgerlichen Oberschicht

Bei der Abgrenzung der Sachkultur der biirgerlichen Oberschicht zu der
der Mittelschicht gelten dieselben Kriterien, die ich schon bei der Abgr‘en-
zung der ,,durchschnittlichen Biirger gegeniiber den Bauern angefil.h'r_t
habe. Die wichtigsten Unterschiede traten daher bei der besseren Qualitat
jener Sachgiiter auf, die auch im einfachen biirgerlichen Haushalt zu finden
waren. Gleichzeitig war bei der biirgerlichen Oberschicht das Bediirfnis nach
Reprisentation der sozialen Stellung wesentlich stirker ausgeprigt als bei
der Mittelschicht. Die reichen und wohlhabenden Biirger verfiigten deshalb
iiber ,,Luxusgiiter, die der einfache Biirger iiberhaupt nicht oder nur ver-
einzelt besaB. SchlieBlich unterschied sich die Vermogensstruktur der biir-
gerlichen Oberschicht deutlich von der des einfachen Biirgers. Beim
Gesamtvermogen der Oberschicht spielten Schuldforderungen, Bargeld,
Schmuck, groBe Lebensmittel- und Weinvorrite sowie andere wertvolle
Sachgiiter eine wesentlich groBere Rolle als bei der Mittelschicht, wahrend
der betrichtliche Haus- und Grundbesitz nur etwa 50 Prozent des Gesamt-
vermogens oder sogar noch weniger ausmachte!

Obwohl zwischen den Wirtschaftsformen der Ober- und Untersteiermark
groBe Unterschiede existierten, kann man doch feststellen, daf} die biirgerli-
che Oberschicht im ganzen Land dieselbe Wertschatzung fiir bestimmte
Sachgiiter zeigte! Wir konnen daher gerade bei der Oberschicht von einer
relativ einheitlichen Sachkultur sprechen, deren Qualitit und Quantitat
lediglich vom Vermiogen des einzelnen Biirgers abhangig war. Bei den nun
folgenden Angaben iiber die Ausstattung von Haushalten der biirgerlichen
Oberschicht betone ich aber nochmals, dall diese nur fiir eine sehr kleine
Personengruppe Geltung besitzen und daher fiir die Masse der steirischen
Biirger keineswegs reprisentativ sind. Im Gegensatz zur biirgerlichen Mittel-
schicht verfiigten die Angehorigen der Oberschicht {iber zahlreiche Wertge-
genstinde, die sowohl dem Bediirfnis nach Reprisentation als auch dem
Streben nach einer sicheren Kapitalanlage entgegenkamen. Der Gold- und
Silberschmuck umfaBite mehrere Ketten, Anhinger und Giirtel sowie Ringe,
die mit Edelsteinen besetzt waren. Unter den iibrigen Wertgegenstinden
standen zahlreiche TrinkgefdBe, Schalen und Loffel aus Silber an erster
Stelle. Einige Wertgegenstande vermitteln einen Einblick in die aberglaubi-
schen Vorstellungen der biirgerlichen Oberschicht. Dazu zihlen Korallenket-
ten und in Silber gefate Muskatniisse, die als Amulette verwendet wurden.'®

18 7Zu den verschiedenen Verwendungszwecken der Muskatnuf} siehe 1. Hansmann und
L. Kriss-Rettenbeck, Amulett und Talisman. Erscheinungsform und Geschichte. Miin-
chen 1966, S. 65, und O. Warburg, Die Muskatnu — ihre Geschichte, Botanik, Kultur,
Handel und Verwerthung. Leipzig 1897, S. 540 ff. Der Verfasser hat hier Frau Univ.-Prof. Dr.
Elfriede Grabner (Volkskundemuseum Graz) fiir verschiedene Hinweise zu danken.
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Die Vorbilder fiir diese Objekte sind zweifellos in den fiirstlichen Wunder-
und Rarititenkammern des Mittelalters und der Renaissance zu suchen, die
dann im 17. Jahrhundert durch die Ausweitung der europaischen Handels-
beziehungen nach Ubersee auch fiir das gehobene Biirgertum erschwinglich
wurden. Manche Biirger, wie der in Fiirstenfeld ansdssige Kaufmann Lien-
hard Miillner (gest. 1639), besaBen sogar zwei in Silber gefalte Muskatniisse,
die einen Gesamtwert von 43 fl. darstellten.” Eine groflere Rolle spielten
auch verschiedene religiose Gegenstinde, wie z. B. kunstvoll verzierte Rosen-
krinze, Anhiinger, Wallfahrtsandenken und andere Devotionalien.

Bis ins 18. Jahrhundert waren auch bei den wohlhabenden steirischen
Biirgern Gefille aus Majolika sehr selten. Der Fiirstenfelder Fleischhauer
Hans Ruep (gest. 1632) hinterlie3 aber ein nicht ndher beschriebenes Gefal3
aus Porzellan, das offenbar ausschlieBlich Reprasentationszwecken diente.?
Beim Tischgeschirr erfolgte um 1720 ein Innovationsschub, da nun in den
Inventaren hdufiger Schiisseln und Kriige aus Gmunden in Oberésterreich
angegeben werden.? Bei feierlichen Mahlzeiten verwendete man einige Lof-
fel und Messer aus Silber, doch treten Gabeln auch bei den reichen Biirgern
erst um 1700 auf. Die wohlhabenden Biirger begniigten sich deshalb mei-
stens mit Holzl6ffeln, deren Stiele mit Zinn oder Silber beschlagen waren.

Bei der Nahrung der biirgerlichen Oberschicht konnen wir davon ausge-
hen, daf} alle im steirischen Handel erhaltlichen exotischen Gewiirze verwen-
det wurden. Der Gebrauch von Kaffee kam in Graz kurz vor 1700 auf und
fand dann bald auch bei den Biirgern der kleineren steirischen Stidte Ein-
gang. So besall z. B. im Jahr 1721 ein reicher Judenburger Bicker bereits
eine eigene Kaffeekanne.

Die Kleidung der wohlhabenden und reichen Biirger hob sich in ihrer
Vielfalt und Qualitit deutlich von den wenigen Bekleidungsstiicken der biir-
gerlichen Mittelschicht ab. AuBerdem unterschied sich ein reicher Biirger in
seinem duleren Erscheinungsbild oft nur wenig von einem Adeligen. Auch
bei der Kleidung der biirgerlichen Oberschicht gilt, daBf die Kleidung der
Frauen, und hier besonders das Zubehor, wesentlich umfangreicher als die
der Manner war. Bei der Bekleidung finden sich deshalb alle aus dem Aus-
land eingefiihrten Textilien der neuesten Moderichtungen, die im steirischen
Handel zu bekommen waren. Die NachlaBinventare geben zwar wichtige
Hinweise auf die Qualitit und die Herkunft der verwendeten Stoffe, lassen
aber hiufig keine Riickschliisse auf den Schnitt der einzelnen Bekleidungs-
gegenstande zu, weshalb zusitzlich Bildquellen herangezogen werden miis-
sen. Im 16. Jahrhundert und in der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts kom-
men dafiir in erster Linie Grabreliefs in Frage.?2 Hingegen stehen fiir die Zeit
zwischen etwa 1650 und 1750 Votivbilder und Portriits stirker im Vorder-

19 Stadtarchiv Fiirstenfeld, Sch. 51, H. 105, 1639: Inventar des Lienhard Miillner.
2 Wie Anm. 19, 1632: Inventar des Hans Ruep.

2! In den ersten Jahrzehnten des 18. Jahrhunderts nahm die Keramikerzeugung in Gmunden
einen grolien Aufschwung (H. Seiberl, Zur Geschichte der Gmundner Hafnermalerei, in:
Oberosterreichische Heimatblitter 1/1947,S. 308 ff. und H. Hannau, Zur Entwicklung der
(S}rglz;.x}?r)xer Keramik, in: Oberosterreich — Landschaft, Volk, Kultur, Sport 4. Linz 1937,

2 Vgl.dazu H. Valentinitsch, Grabinschriften und Grabmiler als Ausdruck sozialen
Aufstiegs im Spatmittelalter und in der friihen Neuzeit, in: W. Koch (Hrsg.), Epigraphik
1988. Osterr. Akademie d. Wissensch., phil.-hist. Kl., Denkschriften 213. Wien 1990, S. 15 ff.
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Abb. 1: A hnitt — Grabmal des Rats-  Abb. 2: Ausschm'tt. —

l?ili)rl:gers UVS;Ct‘ n}‘]uecher (gest. 1631), Familie des Provmntverwalte_rs Wolf

Stadtpfarrkirche Bad Radkersburg, Auf-  Kraus (gest. 1640), Stadtpfarrkirche Bad

nahme H. Valentinitsch Radkersburg, ~Aufnahme H. Valenti-
nitsch

grund. Diese Bildquellen lassen sowohl die wechselnden Moderichtungen a.ls
auch die bessere Lebenshaltung der biirgerlichen Oberschicht erkennen. Dle
Abbildungen von zwei in Radkersburg befindlichen Epitaphien,.die zeitll.ch
nur wenige Jahre auseinanderliegen, sollen diese Aussagen illustrieren. Beim
ersten Beispiel handelt es sich um das Grabbild des 1631 im Alter von 92
Jahren verstorbenen Radkersburger Ratsbiirgers Veit Fluecher (Abb. 1).
Der Verstorbene trigt eine breite Halskrause und unter einem kurzen
Umhiingemantel ein mit langen Armeln versehenes sogenanntes ,,Gans-
hemd* oder Wams, das iiber den Leib in einer Spitze herabhingt. Dieses
Bekleidungsstiick, das den ganzen Oberkorper bedeckte, war vom letzten
Viertel des 16. Jahrhunderts bis in den Anfang des 17. Jahrhunderts weit
verbreitet. Die zweite Abbildung zeigt das Epitaph der Familie des Proviant-
verwalters zu Radkersburg, Wolf Kraus (gest. 1640) (Abb 2). Bei diesem
Grabbild fillt zunichst auf, daB der Verwalter — anders als seine 1625
verstorbene Gattin — keine Halskrause trigt. Der Mantel des Mannes reicht

63



nun bis zu den Knien und wird durch einen besonders breiten, ausgeschlage-
nen Kragen gekennzeichnet. Der Oberkorper wird von einem langiarmligen,
unten gerade abgeschlossenen Uberrock bedeckt, unterscheidet sich also
deutlich von der Bekleidung des neun Jahre friiher verstorbenen Veit Flue-
cher. Ob der Uberrock des Verwalters mit einem breiten, bis auf die Schul-
tern reichenden Kragen versehen war, ist nicht erkennbar, doch spricht
dafiir die Darstellung des neben Wolf Kraus knienden Knaben.?

Im Hinblick auf die Koérperpflege und die sonstigen sanitaren Verhilt-
nisse geben die Inventare nur wenige Hinweise. Besonders hervorzuheben ist
aber, daBl die meisten wohlhabenden und reichen Biirger iiber eine eigene
Badewanne aus Holz und iiber mehrere Bademaintel verfiigten.

Die Héuser der biirgerlichen Oberschicht verfiigten iiber wesentlich mehr
Réume als die der Mittelschicht, weshalb einzelne Familienmitglieder fiir
sich eigene Zimmer in Anspruch nehmen konnten. Der damit verbundene
Schutz der Privatsphare wurde durch eigenes Mobiliar, wie zum Beispiel
durch Wandschirme, verstirkt. Das Mobiliar der biirgerlichen Oberschich-
ten war nicht nur zahlreicher und besser ausgefiihrt, sondern wies auch
Mébelstiicke auf, die der einfache Biirger nicht besaB. Neben mehreren gro-
Ben Tischen und Stiihlen mit hohen Riickenlehnen gab es eigene, oft mit
Leder iiberzogene Lehnsessel, die der Bequemlichkeit dienten. Im allgemei-
nen beschrinkte sich die Verwendung von Schreibtischen auf Kaufleute,
doch besaB bereits 1664 in Fiirstenfeld ein wohlhabender Ratsbiirger und
Hufschmied einen eigenen Schreibtisch.2* Die Schlafstellen und die Bettwi-
sche der biirgerlichen Oberschicht unterschieden sich im allgemeinen nur in
ihrer reicheren Ausstattung von denen der Mittelschicht. Besonders groflen
Wert legte man auf eine moglichst reiche und behagliche Ausstattung der-
Wohnraume mit Tapeten, Teppichen, Wandbehingen und Bildern. Die im
17. Jahrhundert besonders in Holland verbreiteten Ledertapeten finden sich
in der Steiermark nur ein einziges Mal bei einer reichen Kaufmannsfamilie
in Pettau. Beliebt waren aber Teppiche aus Niirnberg und einfachere Wand-
behinge aus Oberdsterreich. Bei den Bildern standen Motive aus dem reli-
giosen Bereich eindeutig im Vordergrund. Hingegen war die im 17. und
18. Jahrhundert in Westeuropa auf einem Hohepunkt stehende Landschafts-
und Portrdtmalerei in den Haushalten der biirgerlichen Oberschicht nur
vereinzelt vertreten und beschriinkte sich deshalb im allgemeinen auf den
Adel und die hohen Beamten.

Bis ins 18. Jahrhundert blieb der Besitz von Biichern, Bildern, Uhren und
Musikinstrumenten im wesentlichen der biirgerlichen Oberschicht vorbehal-
ten. Aber selbst bei den reichen und wohlhabenden steirischen Biirgern
waren diese Sachgiiter nicht selbstverstandlich, sondern beschriinkten sich
hdufig auf einige ausgesprochene Liebhaber. Der Besitz von Biichern wurde
aulerdem von politischen und religisen Faktoren mitbestimmt.? Im
16. Jahrhundert zeigte in der Steiermark die biirgerliche Oberschicht unter
dem EinfluB der Reformation noch ein groBeres Interesse an Biichern. Um

2 Die Rosenkrinze in den Hinden der auf den beiden Epitaphien d
sinzal als 6ffentli_che§ Bekenntnis zum katholischen Glauben zupv:rI;t;;I;n. Speltion Fessismn
Stadtarchiv Fiirstenfeld, Sch. 52, H. 106, 1664: Inventar des Jakob Lackner.

% Vergleiche dazu auch G. Ber ger, Inventare als lle der Sozi i
in: Romanistische Zeitschrift fiir Literaturgeschichte 198(.%:165.%651'“-02131365(‘}110}116 e
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1574 besaB zum Beispiel in Murau ein wohlhabender Kiirschner drei Biicher,
wihrend in derselben Stadt ein reicher Kaufmann sogar iiber 14 Biicher
verfiigte.” Die Gegenreformation brachte jedoch einen drastischen Riick-
gang des Biicherbesitzes. Im 17. Jahrhundert werden deshalb in den Inventa-
ren der Judenburger Biirger nur bei einem Kaufmann und einem Schulmei-
ster einige Biicher genannt, wihrend in Fiirstenfeld sogar kein einziges Buch
nachweisbar ist. In der Universititsstadt Graz war die Situation zwar wesent-
lich besser, doch setzte unter den hier ansissigen Biirgern erst in der Regie-
rungszeit der Kaiserin Maria Theresia eine groere Verbreitung von Biichern
ein. Noch seltener waren Musikinstrumente. So hinterlieB z. B. der bereits
oben genannte Fleischhauer zu Fiirstenfeld Hans Ruep 1632 lediglich eine
Schalmei.?” Ansonsten wird im 17. Jahrhundert in den Inventaren der Fiir-
stenfelder Biirger nur der Kaufmann Hans Conrath (gest. 1683) als besonde-
rer Musikliebhaber ausgewiesen, der allerdings gleich drei Geigen besal3.”

Die im 17. Jahrhundert bei der Herstellung von Uhren erzielten Verbesse-
rungen zihlten zu den Vorbedingungen fiir die industrielle Revolution. In
der Steiermark war man allerdings von dem mit einer genaueren Zeitmes-
sung verbundenen Mentalititswandel noch weit entfernt. Selbst unter den
Angehorigen der biirgerlichen Oberschicht gab es deshalb nur vereinzelt
Personen, die Uhren besallen.

Bei den Sachgiitern des gehobenen Bedarfs, und hier wieder besonders bei
der Kleidung, bei Teppichen und bei der Bett- und Tischwische, werden
auch Einfliisse aus Ungarn, Kroatien und dem tiirkischen Machtbereich
sichtbar. Diese Einfliisse beschrinkten sich aber im allgemeinen auf die in
Graz und in den steirischen Grenzstidten wohnende biirgerliche Ober-
schicht. Eine Ausnahme waren hier einige im biirgerlichen Besitz befindli-
che Waffen, wie der Pallasch und der Sibel, die fiir den Osten und Siidosten
typisch waren. Diese Waffen miissen allerdings nicht direkt aus Ungarn oder
Kroatien stammen, da sie seit dem 16. Jahrhundert auch in der Steiermark
erzeugt wurden. Eindeutig ist jedoch die Herkunft von zwei ungarischen
Streitkolben, die 1574 ein Kaufmann in Murau besal.? Die Bett- und Tisch-
wische der biirgerlichen Oberschicht war besonders hdufig mit Stickereien
aus schwarzem kroatischem und rotem tiirkischem Garn verziert. Reiche
und wohlhabende steirische Biirger trugen auch verschiedene Bekleidungs-
gegenstinde und Kopfbedeckungen sowie Giirtel und Schniire aus Ungarn.
Wihrend die Haushalte der steirischen Adeligen und hohen Beamten hiufig
iiber mehrere tiirkische Teppiche verfiigten, sind diese bei der biirgerlichen
Oberschicht nur vereinzelt festzustellen. Eine ausgesprochene Raritit war
aber ein mit einer arabischen Inschrift verzierter Becher, der sich 1641 im
Besitz eines angesehenen Judenburger Biirgers befand.*

26 Stadtarchiv Murau, Sch. 25, H. 35 (¢), 1575: Inventar des Kiirschners Valentin Seidl; ebd.,
Sch. 25, H. 35 (b), 1574: Inventar des Christian Piber.

27 Wie Anmerkung 20.

2 Stadtarchiv Fiirstenfeld, Sch. 53, H. 107, 1683: Inventar des Hans Conrath.

29 Wie Anmerkung 26 (Inventar Christian Piber).

30 Stadtarchiv Judenburg, Sch. 236, H. 433, 1641: Inventar des Ratsbiirgers Ehrnreich Salz-

mann.
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Zusammenfassung

Im 16. und vor allem im 17. Jahrhundert war das Leben der steirischen
Biirger tiefgreifenden politischen, religiosen und wirtschaftlichen Verinde-
rungen ausgesetzt. Vor allem der wirtschaftliche Niedergang war dafiir ver-
antwortlich, daB die Mehrheit der steirischen Biirger hinsichtlich ihrer Sach-
kultur gegeniiber den in Nordwesteuropa lebenden Biirgern deutlich
zuriickstand. Gegeniiber den Biirgern der kleineren deutschen Stidte waren
die Unterschiede wesentlich geringer, da hier die Folgen des Dreilligjahrigen
Krieges lange nachwirkten. Ein besonders deutlicher Riickschritt beim
Besitz von Biichern erfolgte jedoch durch die Gegenreformation. Wichtige
Innovationen fiir die biirgerliche Sachkultur in der Steiermark kamen entwe-
der aus Italien oder aus Westeuropa. Diese Innovationsschiibe werden vor
allem bei der Kleidung, bei der Veridnderung der Tischgewohnheiten und
bei der hiufigeren Verwendung von Kolonialwaren sichtbar. Sie wurden
vom einheimischen Adel und einigen reichen Kaufleuten vermittelt,
beschrinkten sich aber vielfach auf die schmale biirgerliche Oberschicht,
wihrend die biirgerliche Mittelschicht davon nur teilweise erfalit wurde.
Eine quantitative und qualitative Zunahme der Sachgiiter in den biirgerli-
chen Haushalten der Steiermark setzte erst nach 1700 mit dem allgemeinen
wirtschaftlichen Aufschwung ein, von dem nun auch breitere Schichten des
steirischen Bilirgertums erfal3t wurden.

Beim vorliegenden Beitrag handelt es sich um die erweiterte Fassung eines Vortrags, den der
Verfasser im Rahmen des .,Internationalen Kulturhistorischen Symposions Mogersdorf 1988+
in Osijek (Jugoslawien) gehalten hat. Fiir verschiedene Literaturhinweise habe ich Herrn Mag.
Dr. Helmut Hundsbichler, Institut fiir mittelalterliche Realienkunde Osterreichs
(Krems a. d. D.) herzlich zu danken.
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