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Aufstieg und Fall einer neostandischen
Perspektive.

.Wirtschaltsverein® und .,Ude-Verband™ (1926-1933)

Jon Reinhard Farkas

Grundlagen. Programmatik und Ausbreitung

Von seiner iiberwiegend kultur- und sozialpolitischen Titigkeit im Verein
Osterreichs Vilkerwacht' gelangte der Grazer Theologe L niv.-Prof. DDDDr.
Johannes Ude (1874-1965)° durch die Beteiligung an der Bildung des
Wirtschafisvereins fiir Osterreich zu einer Synthese von macht- und kulturpo-
litischer Bewegung.® Dieser ..Jerein gegen Korruption. fiir Sparsambkeit wund
Gerechtigkeit” wurde unter Verwendung des organisatorischen und
Medienpotentials der noch kulturpolitisch tatigen Folkerwacht (1917-1920)
begriindet.” Udes Popularitit belegt die Tatsache. dafs er zwischen 1919 und
1925 insgesamt 730 offentliche Vortrige und Predigten im In- und Ausland
hielt und die Zahl seiner verbreiteten Broschiiren nde 1926 die stattliche
Anzahl von 380.000 Stiick erreichte.”

Ude iibernahm die Funktion des Obmanns. die er bis zum September 1927
innehatte. Als Stellvertreter wurde Oberstleutnant Jaromir Diakow, als
Schriftfithrer der pensionierte Hofrat Dr. Cyrill Radey gewihlt: Dr. Alois
Sernetz leitete die steirische Landesorganisation. Nach einem kurzen
Intermezzo Diakows stand 1928 Odo Neustiadter-Stiirmer an der Spitze des
Vereins.’

Der Verein bildete bis zu seinem 2. Delegiertentag am 28. November 1926
80 Ortsgruppen in allen Bundeslindern. In der Steiermark sind bis zu diesem
Zeitpunkt drei regionale Zentren festzustellen: der Raum Graz mit den biir-

' Einige Angaben zar Vereinsentwicklung finden sich bei Reinhard Farkas. Johannes Ude
und die  Amtskirche: Chronologie und Analyse eines Konflikts. In: Mitteilungen  des
Steiermiirkischen Landesarchivs 47 (1997). 253-276. besonders 2506 ff.

* Vel zur Biographie und luterpretation Farvkas. Ude (wie Anm. 1): ders.. Johannes Ude als
christlicher Vorlaufer der Friedensbewegung. In: Wiener Blitter fiir Friedensforschung (1997). 31-
41: Peter Hodina. Zwischen Selbstreform und Weltreform. Zum 20. Todestag von Johannes
Ude. In: Zeitschrift fiir Sozialokonomie 22, 65 (1985). 3-8: Maximilian Liebmann. DDDDr.
Johannes Ude (1874-1965) - Prophet oder Querulant? In: Die Karl-Franzens-Universitiit.
Funfjahr-Buch 3. hg. Karl-Franzens-Universitit Graz. Graz 1982, 64-71; Friedrich
Rinnhofer. Grazer Theologische Fakultit vom Studienjahr 1827/28 bis 1938/39. Das literari-
sche Schaffen aller Lehrenden und die Entwicklung der cinzelnen Disziplinen. 2 Bde. Graz 1991
(= Dissertationen der Karl-Franzens-Universitit Graz 82). Bd. 1. 285 1.

" Zur Synthese von macht- und Lllllur|m|ili~t'|n'n Bewegungen vel. Joachim Raschke,
Soziale Bewegungen. Ein historisch-systematischer Grundrifd. Frankfurt/M. 1985. 116.

* Als Proponenten agierten neben Ude der Hausbesitzer Heinrich Geltner und der pensionierte
Beamte Fritz Kahberg. Vel auch zu den folgenden Ausfithrungen: Wirtschaftsverein fir Oster-
ll't'/i;'h.‘)\'t'r«-insnl\u-u Steiermiirkisches Landesarchiv Landesreg. 206 W 10/1926. NZ 206 Wi

932, )
) I’ \(i_f(l).)[_,()).\].]l: Die Personlichkeit Professor Udes. In: Osterreichischer Bund [des weiteren: 0B]

¢ Zu Stellvertretern nach dem stindischen Prinzip wurden gewiihlt: GR Johann Koppacher
(Angestellte). Agraringenieur Cutsverwalter Friz \l‘nwr (Landwirtschaft). Baumeister Franz
Robier (Handel und Gewerbe) und Lokomotivfiihrer Franz Slanowitz (Arbeiterschaft). Vel OB 3.
26 (1928). 2. - Fak
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gerlichen Bezirken von Graz (Geidorf, Jakomini) und Judendorf-Strafiengel,
die Obersteiermark (Leoben, St. Stefan ob Leoben. St. Gallen) und die
Weststeiermark (Birnbach, Eibiswald. Mooskirchen, Piber. Stallhofen. Wies)
Diakow gibt [l“ Ende 1926 die wohl zu hoch gegriffene Zahl von 40.000
Mitglie dern an.” Nach dem Scheitern eines ersten Zeitschrifte ‘nprojekts unter
der Bezeichnung /)(’I Kamp/ wurde mit Oktober 1920 als programmatisches
und proje Lllw/(w( nes Organ der Osterreichische Bund begriindet.

Das I’m(mmnn des Vereins beruhte aul einer disparaten Symbiose von wirt-
schaftlichen. ideologischen und politischen Interessen. wobei - sich vom tradi-
tionellen Parteienspektrum ¢‘lllilIIZi|)i1‘l'(‘lI(|(‘ - gewerbliche und agrarische
Protestpotentiale auffallen.® Als statutarischer Vereinszweck wurde die

Forderung des gesamten wirtschaftlichen Lebens in Osterreich auf Grundlage
der gesic herten /IU(‘[HH\.\(‘ der Volkswirtschaftslehire und der Ethik™ angege-
ben. Der Wirtse /m/lsl erein schlofd sich dabei antiparlamentarischen. patrioti-
schen und autoritiren Konzeptionen eines dsterreichischen Standestaats auf
der Basis eines christlichen Solidarismus an.” wobei man sich vom frithen
Nationalsozialismus distanzierte."

Der Wirtschafisverein iibernahm Udes Forderungen nach Uberwindung des
Privateigentums an Grund und Boden. Einfihrung staatlicher Wohnbau-
forderung und Mietzinssenkung, Einfithrung der Grundrenten- und
Zuwachsrentensteuer und Umsetzung des Gartenstadt-Konzeptes. Ferner (los-
sen wiithrungspolitische Konzeptionen (bargeldloser Geldverkehr). agrarpro-
tektionistische Ideen. Abstinenz- und Abolitionismusforderungen sowie
Elemente des Tierschutzes und Pazifismus ein. Eine spezifische Tendenz bil-
deten religios motivierte Forderungen (Konfessionsschule, Unaufloslichkeit der
Ehe)."

Im Rahmen des Sparsamkeitsmotivs standen Forderungen nach einer
Reduzierung der Volksvertretung, Verwaltungsvereinfachung und einer
\(‘Illll”(‘llll]“ der Beamtenzahl.” In diesem Bereich konnte die Agitation des
Vereins hohe Akze ‘ptanz erzielen: es ging um vermeintliche Politikerprivilegien.
den Einflufs der Parteien aul das (»H( ntliche Leben und die Ehrenamtlichkeit
politischer Einrichtungen.” So pliadierte Ude im Rahmen einer Grazer
Veranstaltung der Frontkdmpfervereinigung am 20. Mai 1926 vor 6.000
Zuhorern gegen eine generelle | 5011(/11/1/1(1/1 auftretende Korruption™ und fir
politische . Ehrenstellen®, mit einem bescheidenen Lntgelt fiir deren Inhaber,
nicht aber reiche Pfriinden zur ausgiebigen b('//)slsruu(’lmla i

s Vel Jaromir Diakow. Ude. der Stumme von Osterreich. Der Wahlgang 1927. Wien 1931,

" Vel. zu diesem zeitgendssischen Trend Ernst Hanisch. Der lange Schatten des Staates:
()~|’u|(|(lu~c|u Gesellse Imllw(wln(hl( im 20. Jahrhundert. Wien 1994, 303.

Val. Johannes Ude. Bmm |Lunw n zu meinem Entwurf fiir ein \\nw haftliches Programm.

In: OB 1. 6 (19: 26), 251, ¢ \I")() 1£:1. 8 (192 26), 1; 1,9 (1920). Zur |)()pl|l.|||lxll des
Stindegedankens unter den ‘wllwmnth"( nvgl. Ernst Hanisch. De nmlu.nu\( rstiindnis. parla-
mentarische Haltung und nationale Frage. In: Anna M. Drabek u.a. (Hg.). Das Parteienwesen
Osterreichs und ngarns in der Zwise Inul\nwrv(ll Wien 1989. 73-86. besonders 81 .

* Vel. [0.V.], l[:ll)'clll“"l rkrone oder Hakenkreuz? In: OB 6. 22 (1931), 1.

; (lll \h"'[ (h}l‘ 111;(;|(~I8«)7l|j||<¥|;:( r. Das Programm des Wirtschaftsvereines fiir Osterreich von Prof.
*Val. Schneider., Programm (wie Anm. 11), S
UI etwa den Bericht ulnl cine Ve |n|nu|1|u|1" (|( s Wirtschaltsvereins vom 28. August 1926
in Stainz: Ernst Markus. Brief an das Ordinariat Graz-Seckau (14.9.1920). Dijzesanarchiv der
l)m/( se Graz-Seckan. Graz [des weiteren: DAG 1. Personalakt Ude.
* Johannes Ude, Prof. Ude bei den Imnll\(unp[un Programmatische Frklirung des

Wirtschaftsvereins fiir Osterreich. Graz 1926 ( s
Volksauthigtang 1. 5). 9 cod 15, ¢ raz » (= Zeitschrift fiir Volkssittlichkeit und
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Pressionen der Hierarchie

Schon am Vorabend der Konstituierung des ”1//5(/1(1//51‘(’1('1/“ schlug das
Fiirstbischofliche Ordinariat gegen dessen I*uhlunush"m los. Eine Handhabe
war bald gefunden. hatte (Im ‘h Ude anlifdlich der parlamentarischen
Erorterung der Kle inrentnerfrage die Politiker als . Diebe und Réuber™ ver-
hohnt. Der Theologe wurde am 30. Dezember 1025 verhiort” und angewiesen.

saufreizende” Re den zu unterlassen und die Ausgaben der Folkerwace ht vor der
Drucklegung der bischiflichen Ze nsurbehorde \(n/uh‘(r(*u 1 Udes Beschwerde
an die romische Congregatio Consilii fruchtete nic bt

Am 11. Juni 1926 ve llun\v der Seckauer Generalvikar Franz Oer, Ude habe
seine Verbindungen zum Wirtsc haftsverein einzustellen. .jede die jetzige christ-
liche Regierung angreifende - (m/r('[:(’n(/(’ Rede in I()//\sI'(’/summ/umwn ron
Stadt und Land zu unterlassen” sowie die Kontakte zu . kirchenfeindlichen
Bléittern und Parteien wegen des éffentlichen . Argernisses” aufzugeben. Am
22, Juli forderte das Ordinariat Ude noch einmal auf, die \(Tlldlli)ll fiir den
Wirtschaftsverein .mit Riicksicht auf die Gefahr der b(/l(/(llgung und Spaltung
der katholischen Partet einzustellen™."

Angesichts der Konstellationen des politischen Katholizismus mufdten die
Interventionen des Wirtschaftsvereins fiir Udes Handlungs- und Redefreiheit
scheitern. Die Mittelstindler beteuerten \(‘lg(‘l)(‘llh dui ciner Audienz des
Fiirsthischofs vom 3. Oktober, . treue, gliubige Katholiken zu bleiben™ .
Wenig glaubhaft schien es. dafs eine antiparlamentarische und antimarxisti-
sche Einheitsfront ausgerechnet unter der Fithrung Johannes Udes gebildet
werden sollte.”! und dad der Wirtschaftsverein eine .wahre Jolksbewegung™
sei. .die nichts mehr aufzuhalten imstande ist”.** Kalmierungs- und
Vermittlungsversuche auf Ebene des sterreichischen Episkopats konnten auf-
grund der konkurrierenden politischen Anspriiche nicht gliicken.

Die Wahleinege des Frihjahrs 1927
gang J

Uberlegungen. den Wirtschaftsverein als Partei zu verankern. traten bereits
mit dessen Griindung auf. als die Bildung einer Christlich-deutschen
olkspartei fiir Osterreich aul antiparlamentarischer, stindischer. gesamtdeut-

Vel. Johannes Ude. Brief an das Ordinariat Graz-Seckau (5.1.1926). DAG. Personalakt
Ude.
©* Vol. Ordinariat Graz-Seckau. Brief an Johannes Ude (8.1.1926). DAG. Personalakt
Ude: Beatrix Lenz. Beitrige zur Sexualitit in der Zwischenkriegszeit von 1918 bis 1934. Diss.
(-hl/ 1992, 33.
Val. Johannes Ude. Brief an Congregatio Consilii Rom (10.2.1920). DAG. Personalakt

Ude.

" Zit.in Diakow. Ude (wie Anm. 7). 37. Vgl ferner Johannes Ude. Kurze Darstellung des
Falles Ude’. Typoskript. Graz o). [Personalakt Ude. Universititshibliothek Graz).

" Ordinariat Graz-Seckau. Brief an den Wirtschaftsverein fiir Osterreich (22.7.1920).
DAG. P ll\lilld]dl\l Ude.

2Vl OB 1, 2 (1926). 2 5

5 \trl Wirtschaftsverein fir Osterreich. Brief an das Ordinariat Graz-Seckau
(Id 12.19: 20). DAG. Personalakt Ude.

“ Wirtschaftsverein fiir Osterreich (Jaromir Diakow/ Dr. Alois Sernetz). Brief
an das Ordinariat Graz-Seckau (4.1.1927). DAG. Personalakt Ude.

* S0 schrieb der Salzburger Fiirsthischof lj_fnmiua Rieder an das Grazer Ordinariat. es schiene
ihm .sehr wiinschenswert. wenn es miglich wdire, Ude einigermafsen entgegenzukommen®, ..die
thm auferlegten lerbote zurtickz= zunehmen oder wesentlich zu mildern.* Dies konne aber lwllnlu h
unter der Bedingung erfolgen. dafd  der Wirtschafisverein  nicht in Konkurrenz zur
Christlichsozialen Partei trete: Brief an | eopold Schuster (12.12.1926). DAG. Personalakt Ude.
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scher und christlich-konfessioneller Basis iiberlegt wurde.” Wohl aufgrund des
eriffig-populiren Begriffs bildete man eine Liste Ude-lTerband - Bund gegen
Korruption. die in simtlichen Bundeslindern auffer dem Burgenland antrat.
Sie grenzte sich scharf von der Sozialdemokratie als .Predigerin des
Klassenkampfes und Strafsenterrors” sowie der Einheitsliste Seipels ab, die
man ..vom Geld und den Wiinschen des Grofskapitals” bestimmt hielt.” Diese
antikapitalistische und antimarxistische ldeologie wurde durch die Berufung
auf den christlichen Dekalog und ein Tatchristentum erginzt und legitimiert.”

Die Kandidaten kamen iiberwiegend aus dem Mittelstand. wenig aussichis-
reich waren Angehérige der Unterschichten plaziert. Fiir den Wahlkreis Graz-
Umgebung kandidierten fiir den Nationalrat neben Ude der ehemalige Linzer
Bezirkshauptmann Odo Neustadter-Stiirmer. der Bauunternehmer Hans
Strohmeier, der Kleinrentner Karl Waltl und der Amtsgehilfe Albert Hauser.
Fir den Landtag kandidierten u.a. der Geschiftsmann Dr. Alois Sernetz, der
pensionierte Oberst Artur van Aaken. die Immobilienbesitzerin Maria Peter-
Reininghaus. der Justizrechnungsrat Johann Haus und der Biirgerschullehrer
Anton Haas: mit Heinrich Stiasny konnte ein langjihriger Exponent nationa-
ler Lebensreformkreise gewonnen werden.”” Der politische Vorstofs blieh auf
die charismatische und durch seine asketische Lebensweise der Korrumpier-
barkeit unverdichtige Personlichkeit Johannes Udes bezogen. der in siamuli-
chen Wahlkreisen aufder in Wien als Listenfiithrer aufschien.

Im erregt gefiihrten Wahlkampf agitierte die SDAP grofsflachig und lustlos
gegen das ..Gesindel des Ude-Terbandes”.* dessen Kritik an der Einheitsliste
sie jedoch in der Hoffnung auf Spaltung des biirgerlichen Lagers zu instru-
mentalisieren trachtete. Die Einheitsliste warf der Ude-Partei vor. das
Vertrauen in das politische System zu untergraben sowie zur Schwichung des
nichtmarxistischen Lagers beizutragen. Der Priester selbst wurde unter
Verweis auf seine sozialokonomische Programmatik als politisch verwirrt und
seine Anhéinger wurden als _Idioten” und .,Udeoten™ bezeichnet, wobei die
Tonart der Christlichsozialen schirfer war als diejenige der Deutsch-
nationalen.”

Am 19. April bezichtigte der christlichsoziale Spitzenkandidat, der
Moraltheologe Prillat Ignaz Seipel. in einer Grazer Rede den Ude-Ferband der
sozialen Demagogie und des Obskurantismus, bezeichnete seine antiinfla-
tiondren Konzepte als verfehlt sowie die politische Umsetzung fundamental-
christlicher Forderungen als illusionér und warf Ude nicht zu Unrecht vor. die-
ser habe _sich auf der Kanzel zu krasser Ausdriicke bei Erorterung von Fragen
der sexuellen Sittlichkeit und Unsittlichkeit bedient”.™

Im nationalen Spektrum diagnostizierte man den illusioniren Gehalt der
Programmatik und die Weltfremdheit des Spitzenkandidaten. Besonderen

“ Vel Wilhelm Kosch. Mulk an die Seite des Wirtschaftsvereines die politische Partei treten?
In: OB, 1 (1926). 1.

® Vel OBI2, 7 (192¥), 1

* Vel. den Wahlaufruf des Ude-Verbands im Neuen Grazer Tagblart Nr. 172 (6.4.1927). 3.

“ Val. Neues Grazer Tagblatt Nr. 167 (3.4.1927). 4.

“ Zit. u. komm. bei Dagmar Schantl. Wahlen und Wahlwerbung von 1919-1930 in Graz
unter besonderer Berticksichtigung der Parteipresse. Dipl. Graz 1992, 159.

“ Vel. hiezu: j-. Landeshaupumann Dr. Giirtler gegen Universititsprofessor Dr. Ude. In: Neues
Grazer Tagblatt \r. 182 (11.4.1927). 3. insbesondere die folgende Textstelle: .. Wer da sagt. dafd
er sie [die Rentenproblematik. R.F.] losen kénne. ist ein Udeot: wer's elaubt. ist ein Idiot.” Vgl
ferner Tagespost Nr. 96 (8.4.1927). 5 f. sowie die Teilwiedergabe und den Kommentar bei
Diakow. Ude (wie Anm. 7). 53. ;

“ Val. die Wiedergabe der Rede Seipels im Neuen Grazer Tagblatt Nr. 197 (20.4.1927). 2 f.
sowie bei Diakow. Ude (wie Anm. 7). 81 ff.. zit. 88. Ude berief sich in seiner Antwortrede erneut
legitimatorisch auf ein .Christentum der Tat™: vgl. Tagespost Nr. 110 (23.4.1927). 4.
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Anstofs nahm man an der Vernachlissicung volkischer Attitiiden und ('l(‘lll
Vermeiden der Anschlufdthematik. die in der Tat in den Reihen des 'l de-
Verbands umstritten war.”’ Diese Argumentation kronte das 'Ihg'[)/({/f mit 1“|(>'r
Unterstellung legitimistischer Tendenzen: ..Die Zu.s'(umn('u[m[/u/lg (’ll!(’l'/)“()llll-
schen Macht in der Hand eines Mannes, der ausgesprochener Zl/(l—;"'II/I'(lIIlL{'(’I'
und fiir die Wiedereinsetzung der Habsburger ist, darf absolut nicht gefordert

werden.” ™"

Johannes Ude (um 1930)
Quelle: Archiv der Eden-
Stiftung (Berlin)

Die Schiirfe der politischen Konfrontation und die gravierenden internen
Widerspriiche - etwa zwischen pazifistischen Attitiiden und der autoritaren.
antiparlamentarisch-standischen Orientierung. zwischen radikalen Abstinenz-
forderungen und den Konsumgewohnheiten bauerlicher Mittelschichten -
schwiichten den Ude-Terband im Wahlkampf. Die Stimmung erfalste das
Grazer Tagblatt, welches Ude verschiedentlich Gelegenheit zur Artikulation
seiner Standpunkte gab:™ _Indessen zittert tiefe Besorgnis um die Mandate
durch die Rethen zufriedener Mandatsbesitzer, und es erhebt sich gegen Dr.
Utde eine Zeitungspapieropposition, die der Ude-Bewegung in den Reihen der
eigenen Anhénger ein Ende bereiten méchte.””* Selbst im Kernland Steiermark
erfolgten unter dem 6ffentlichen Druck zahlreiche Parteiaustritte, und in einer
Beratung der Kandidaten der steirischen Wahlkreise unterzeichnete nur eine
Minderheit die durch Ude vorgelegten 10 Programmpunkte. wobei harsche
Proteste gegen die lebensreformerischen und katholisch-konfessionell
bestimmten Elemente laut wurden.”

"Vel. Groldeutscher Landes-Festhesoldetenausschufd, Offentliche Angestellte und
Privatangestellte! Volkische Gewerkschalter! In: Neues Grazer Tagblatt Nr. 174 (7.4.1927). 6.

? Neues Grazer Tagblatt Nr. 185 (13.4.1927). 2. Der Antilegitimismus fand in der
Wahlagitation der Einheitsliste signifikant hohe Verbreitung. Vgl etwa Tagespost Nr. 101
(13.4.1927), 3.

" Vel etwa Johannes Ude, Offener Brief an den Herrn Altkanzler Pralaten Dr. Seipel. Wien.
In: Neues Grazer Tagblatt Nr. 88 (18.2.1920). 8.

" Nach Schneider. Programm (wie Anm. 11). 6.

" Anstofd erregte neben der Abstinenzidee die Zuriickweisung der Prostitution und der
Verwendung von Priservativen. Vgl. Neues Grazer Tagblatt Nr. 183 (12.4.1927). 1: Nr. 187
(14.4.1927). 1 f.
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Der auf die charismatische Personlichkeit des - in seiner Redefreiheit bereits
eingeengten - Spitzenkandidaten zugeschnittene Wahlkampf wurde seitens der
Hierarchie mit Argusaugen iiberwacht. Empért berichtete der Prilat Msar.
Karl Gerstauer dem Ordinariat iiber die Agitation des Ude-Terbands in der
Oststeiermark und meldete iiber einen Auftritt in der Bezirksstadt Hartberg,
dalk Ude .sich abends von seinen Anhingern., die vielfach aus Grofsdeutschen
und Landbiindlern bestanden. wie im Triumph auf den Kernstockplatz gelei-
ten [lieR], wo er die Rede hielt und mit seinen langen Haaren wie ein Apostel
und wie ein Rufender in der Wiiste auftrat und den Satz mit Emphase in die
Menge rief: JIch glaube an meine Sendung!™*

Wahlen zur Nationalversammlung vom 24. April 1927%

Wahlkreis Giiltige Ude- Anteil des Ude-
Stimmen Verband Verbandes

Wahlkreis 20 137.280 11.984 8,73 %

(Graz-Umgebung)

Wahlkreis 21 94.805 4.104 4,32 %

(Mittel- und Untersteiermark)

Wahlkreis 22 104.187 4.690 4.5 %

(Oststeiermark )

Wahlkreis 23 166.626 1.931 1.19%

(Obersteiermark )

Gesamtstimmen

Steiermark 502.958 22.759 4.53 %

Wahlen zum Landtag vom 24. April 1927%

Wahlkreis Giiltige Ude- Anteil des Ude-
Stimmen Verband Verbandes

Wahlkreis 20 136.940 11.965 8.7 %

(Graz-Umgebung)

Wahlkreis 21 89.460 4.098 +.6%

(Mittel- und Untersteiermark)

Wahlkreis 22 103.319 5.070 4,9%

(Oststeiermark)

Wahlkreis 23 104.714 1.881 1.1%

(Obersteiermark)

Gesamistimmen  494.439 23.014 4.7 %

" Prilat Msgr. Karl Gerstauer. Hartbere. Politische Titigkeit des Prof. Dr. Ude in der
Oststeiermark im Wahljahre 1927 (0.D.). DAG. Personalakt Ude.

" Zahlenangaben nach Schantl. Wahlen (wie Anm. 28). XXV {f.

" Zahlenangaben nach OB 2. 17 (1927). 5.
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Es blieh nicht aus, daft Ude zehn Tage vor den Wahlen - nach einem
Schreiben von Fiirstbischof Ferdinand Stanislaus Pawlikowski vom 11. April -
seine Kandidatur zuriicklegen mufite und dafs eine nachtriigliche Bitte um
Genehmigung der Kandidatur fruchtlos blieb.™ Dies trug zur \"'e.rl.umiclmrun_g
potentieller Wihlerschichten bei und diirfte - neben der Polarisierung zwi-
schen Sozialdemokratie und Biirgerblock - einen grofBeren Erfolg verhindert
haben.

Bei den NR-Wahlen vom 24. April 1927 reichte es mit 35.428 Stimmen
nicht zu einem Mandat. Bei den gleichzeitig stattfindenden Landtagswahlen
erreichte jedoch im Wahlkreis Graz-Umgebung der Firmenteilhaber Dr. Alois
Sernetz aus Eggenberg ein Mandat. Im zweiten Ermittlungsverfahren kam Dr.
Franz Oberegger (Graz) zum Zug, sodaft 2 von 56 Mandaten erreicht werden
konnten.” Das steirische Ergebnis war jedenfalls achtbar und belegt - auch
angesichts der im Wahlkreis Graz-Umgebung erzielten BT Y5 ndie
Entwicklungschancen der Partei. Dennoch war die Enttauschung im Umfeld
Udes grof3 und der Spott des Tagblatts drang tief: ..Wo sind die hunderttau-
sende Stimmen Unzufriedener, die Herr Professor Ude sammeln zu miissen vor-

- PR
gabz*

Die ideologische Radikalisierung des .. Wirtschaftsvereins™

Nach dessen Riicktritt und den erzwungenermafien unverbindlichen publi-
zistischen Stellungnahmen verblich die personale Autoritit Udes im
Wirtschaftsverein.” Lebensreformthemen blieben nur im Bereich von
Wirtschaftsreform und Siedlungsthematik peripher relevant: die pazifistische
Disposition franste aus: zwar fordert man die Beendigung des Wettriistens und
weltweite Zusammenarbeit auf ethischer und interreligiser Basis. doch er-
schien ,eine restlose Abriistung und ein ewiger Frieden mit Riicksicht auf die
Pflege des Geistes der Wehrhaftigkeit nicht einmal wiinschenswert.”*

Im Landtag zogen die beiden Mandatare primir antikorruptionistische bis
antiparlamentarische Saiten auf. Sernetz setzte in der Eréffnungssitzung mit
seiner Forderung nach Aufhebung des Listenwahlrechts. Entpolitisierung.
Verwaltungsvereinfachung sowie ..Gerechtigkeit und Sparsamkeit in unserem
Staats- und Volkshaushalt” einen ersten Paukenschlag.” Die Klagen iber
Verschwendung und hohe Reprisentationskosten hiauften sich. man setzte sie
auf die Rechnung der parlamentarischen Demokratie.

Symptomatisch erscheint die radikale Kritik an der akribisch aufgelisteten
Verpflegung einer Grazer Delegation anlafilich einer Besichtigung der
Landeslungenheilanstalt Stolzalpe: ..Gesegnete Mahlzeit! Wir wollen nur wiin-
schen, daf aus den zahlreichen Speisen die Hirnsuppe den Herren
Gemeinderdten besonders gut angeschlagen hat. In die Kosten dieses Ausfluges
teilen sich also Land Steiermark und Gemeinde Graz. Wir aber greifen uns an

den Kopf ... dies zu einer Zeit. da 300.000 Menschen in Osterreich, 7.000 in

?Vel. Diakow. Ude (wie Anm. 7). 59: Wirtschafltsverein fiir Osterreich. Brief an
das Ordinariat Graz-Seckau (14.4.1927). DAG. Personalakt Ude.

Y Ersatzmandatare waren Artur van Aaken. Marie Peter-Reininghaus und Johann Haus.

*' Neues Grazer Tagblatt Nr. 200 (25.4.1927). 1. ;

*Vgl. Odo Neustadter-Stiurmer. Drei Jahre Wirtschaftsverein. In: OB 3. 25 (1928). 1-3.

“Schneider, Programm (wie Anm. 11). 6

* Vel. OB 2 (1927), 4.
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Graz von der Bettelsuppe der Arbeitslosenunterstiitzung leben miissen. [...]
Tolk von Graz. wohin wandern Deine Steuergroschen...? Nicht den einzelnen
Teilnehmer wollen wir mit diesen Feststellungen treffen. sondern das System.
das Tolk und Staat dem Abgrund zufiihrt.”” ,

Bereits die Juliereignisse des Jahres 1927 boten den Anlaf3. sich in demon-
strativer Abgrenzung zur angeblich klassenkiimpferischen Sozialdemokratie
den Positionen der Heimwehren mit ihrer antidemokratischen. antisozialisti-
schen. antisemitischen und neostindischen Perspektive anzuschlieffen.™ Die
Annitherungsphase an die Heimwehren 1927-1930 korrespondierte mit deren
erfolgreichsten Entwicklung und weitesten Ausdehnung.™

Man warnte vor einer drohenden .rot-schwarzen Koalition”. die auf der
Pfriindewirtschaft von Christlichsozialen und Sozialdemokraten beruhe® und
kritisierte das Listenwahlrecht durch Paraphrasierung des seinerzeitigen anti-
semitischen Wahlspruchs Schonerers: J0b rot, ob schwarz, ist einerlel, im
Wahlrecht liegt die Schweinerei.”* 1928 wurden beflissen Erklirungen der
-1//)vn/('in(/isr'/hw Heimatwehr publiziert. wonach der Parlamentarismus .kein
Erzeugnis deutschen Gemeinschaflsgeistes, sondern englischen  Hindler-
geistes”. ein ..Unsinn oder lerrat am Wesen unseres Folkes™ sei; die Parteien
wurden als ,.Schleppentriger des Weltkapitalismus™ verhohnt.™ Im Folgejahr
war man. auch inspiriert durch manche Intentionen der zentralistischen
Verfassungsnovellierung dieses Jahres.” bei der Forderung nach genereller
Beseitigung der Parteien und der Einfiihrung eines autoritiren Prisidialstaats
angelangt. welchem durch eine Berufsstandevertretung fiir wirtschaftliche und
ein sogenanntes Kulturparlament fir kulturelle Gesetzgebung™ assistiert wer-
den sollte.™

Organisatorischer und politischer Niedergang

Deutliche Krisensvmptome des Vereins bildeten interne Spannungen. das
enttiuschende Abschneiden bei diversen Wahlgéingen bis 1930 und der
Riicktritt Udes von der Funktion des Obmanns im Herbst 1927, der sich in der
Folge von den Heimwehren absetzte und aufgrund seiner sozialpolitischen
Stellungnahmen von Firsthischof Pawlikowski kommunistischer Tendenzen
geziehen wurde.” Von den steirischen Ortsgruppen losten sich Leibnitz. Ligist.

“ [0.V.]. Das Festessen auf der Stolzalpe. In: OB 5 (1930), 1.

* Vel. den noch mit Vorbehalt abgedruckten Beitrag von [0.V.]. Die Heimwehr als Faktor im
politischen Leben Osterreichs. In: OB 3. 7 (1928). 2 . In der Folge wurden die Veranstaltungen
der steirischen Heimwehr stets positiv kommentiert.

Vel zu Ideologie und  Organisationsgeschichte der Heimwehren Charles Earl
Edmondson. Heimwehren und andere Wehrverbinde. In: Emmerich Talos wa. (Hg.).
Handbuch des politischen Systems Osterreichs. Erste Republik 1918-1933. Wien 1995, 261-270.
besonders 267: Walter Wiltschegg. Die Heimwehr. Eine unwiderstehliche Volkshewegung?
Minchen 1985 (= Studien und ()urlre'n zur osterreichischen Zeitgeschichte 7). (

* [0.V.]. Noch einmal Peuerbach. In: OB 3. 15 (1928), 3.

POB 7°34(1932).2: 1

* [0.V.]. Das parlamentarische System. In: OB 3. 10 (1928). 1 {.

* Vel. Wilhelm Brauneder / Friedrich Lachmavyer. Osterreichische Verfassungs-
geschichte. Einfihrung in Entwicklung und Strukturen. Wien 1983, 3. Auflage. 213 f.: Gernot
Hasiba. Die Zweite Bululvs-\|*|'1}1.~»-\||‘1|g~|1|)\:'llc von 1929, Thr Werdesang und wesentliche ver-
fassungspolitische Ereignisse seit 1918, Wien 1976. ‘

POB 4. 16 (1929). 1. Vel. auch Odo Neustidter-Stiirmer. Die berufsstindische
Gesetzgebung in Osterreich. Wien 1930,

* So bewertet Pawlikowski in einem Schreiben an seinen Linzer Amtshruder Gfolner 1930 sei-
nen Untergebenen: Zwei Momente sind in den Gedankengdingen Prof. Ude's in die Augen sprin-
gend: dafs er 1.) mit einer gewissen Leidenschaft Kirche und Priestertum der Pflichteergessenhet
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Lueger zu Ude:
WDich habe ich zum
Nachfolger meiner
Tolkspartei
bestimmt, nicht den
Fertravensmann des

Grofskapitals™

Osterreichischer
Bund 6. 17
(1931). 2.

Piber und Hitzendorf 1927 auf. St. Georgen im Folgejahr und St. Anna am
Aigen 1930,

Dieser - durch organisatorische Schwiichen ebenso wie durch die hohe pro-
grammatisch-weltanschauliche Inkohéirenz bedingten - Erosion suchte man
durch Kooperation mit berufsstiindischen Organisationen zu begegnen. Der
nachmalige Minister des Stindestaats Odo Neustidter-Stiirmer sah auf dieser
Basis insbesondere politisch-ideologische Parallelen mit dem Landbund.” der
NSDAP sowie samtlichen ..Stéinde- und Wirtschaftsparteien™. etwa der
Mitelstiindischen Volkspartei in Wien oder der Salzburger Wirtschaftlichen
Stéindevereinigung.”

Bei den steirischen Gemeindewahlen 1928 gelangen punktuelle rfolge: So
wurden in Jamm bei Fehring (Listengemeinschaft mit dem Landbund) 7
Mandate von 10. bei selbstandigen Kandidaturen in Kapfenstein 3 Mandate
von 10. in Kélldorf 4 Mandate von 8. in Fehring (im Rahmen einer
Unpolitischen Wirtschaftsvereinigung) 9 Mandate von 12, in Fischa 3 Mandate
von 8 und selbst in der obersteirischen Industriegemeinde Donawitz 2 Mandate
erzielt.” 1929 konnte man bei den oberosterreichischen Gemeindewahlen
meist nur in Listengemeinschaft mit dem Landbund aufscheinen: in Graz ent-
tauschte ein als Sammelliste begriindeter Wirtschaftsbund der Stinde mit
2.656 Stimmen (1 Mandat., GR Stefan Poszt). wihrend sich die mittelstindi-
schen Proteststimmen iiberwiegend aul den Nationalen Wirtschaftsblock ver-
lagerten (12.719 Stimmen, 7 Mandate).”

Bei den Nationalratswahlen vom 9. November 1930 unterstiitzte man die
Liste .. Nationaler Wirtschafisblock und LB (Schober-Block)”. eine stark durch

zeiht und 2.) die konsequente Durchfiihrung seiner Ideen zum Kommunismus fiihrt.” Ferdinand
Stanislaus Pawlikowski, Briel an Johannes Maria Gfillner (30.1.1930). DAG. Personalakt
Ude. Lenz. Beitriige (wie Anm. 10). 30 stellt dieses Zitat als angebliche Aufderung Glollners in
einen unzutreffenden Kontext. .
. " Zur Ideologie des Landbunds vel. insbesondere Giinther Burkert. Der Landbund fir
Osterreich. In: Talos v.a. (Hg.). Handbuch (wie Anm. 47). 207-217.
"Odo Neustidter-Stirmer. Unsere Stellung zu den Parteien. 11 Teil. In: OB 2. 43 (1927). 1.
* Vgl. OB 3. 18 (1928), 1. )
" Val. Odo Neustadter-Stirmer. Die Wahlen in Oberdsterreich. Graz und Tirol, In: OB 4.
2 (1929). 1-3: Die Wahlen in der Landeshauptstadt Graz von 1919-1963. he. Magistrat Graz.
Graz 1964 (= Statistisches Jahrbuch Graz Sonderh. 17). 32. ' :
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die Personlichkeit Dr. Johannes Schobers geprigte Listengemeinschaft des
Landbunds mit grofddeutschen und liberalen Wirtschaftskreisen. Diese anti-
marxistische und partiell neostindische Gruppierung fihrte in ihrem
Wahlkampf einige Motive des Ude-Terbands (Antikorruptionismus. Kritik am
parteipolitischen Partizipationsmodell etc.) fort und sollte bis 1933 mit den
Christlichsozialen koalieren.”

1931 beabsichtigte der /J irtschaftsverein gemeinsam mit dem Jerband der

Sparer und Kleinrentner, Ude unter der polarisicrenden Losung . Ude
Bundesprdsident oder Bolschewismus in Osterreich” fiir die - schliefslich abge-
sagten - Prisidentschaftswahlen zu kandidieren: ein lewztes politisches
Aufbiaumen der maroden Gruppierung. Auf Antrag des Obmanns Diakow und
im Einvernchmen mit Ude beschlofs die Hauptversammlung vom 7. Februar
1032 die Stillegung des Vereins mit den noch bestehenden sechs Ortsgruppen.
Nachwehen des gescheiterten Experiments ergaben sich durch den Versuch
einer Wiener Gruppe um den Redakteur Karl Gruber und Cottfried Altmann.
eine Neugriindung auf der Basis des alten Programms zu betreiben. Nach dem
Verzicht auf die Konstituierung des Vereins wurde dieser 1933 aus dem
Kataster gel6scht.”

“Val. Burkert. Landbund (wie Anm. 54). 209 .: Schantl. Wahlen (wie Anm. 28). 185 ff.
“ Man l»g‘Lunnu: sich auf korporatistischer Basis zu den Zielsetzungen der .Férderung des
gesamlen wirtschaftlichen. sozialen und kulturellen Lebens* auf ethischer und volkswirtschaftli-
('l!er Basis. dem Kampf gegen die Korruption und zu einem .Geist der Sparsambkeit®. Ein
Nichtuntersagungshescheid war bereits mit 27.7.1931 erfolgt. Vel. Osterreichischer

Wirtschaftsverein - Udeverband. Vereinsakten. OStA AdR Wien 300 15/4. 173.241/1931.
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