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Die sogenannten Schitzenhife und Schiltzenlehen in
Steiermark.

Veon

Dr. Anton Mell.

Die Institution der sogenannten ,Schittzen® (Sagittarii)
im Dienste des Landesfiirsten, wie auch einzelner hervor-
ragender Ministerialen ist in Steiermark eine althergebrachte.
Bogen und Pfeil — bereits den Urgermanen bekannt —
hatten bei den Deutschen allerdings nur geringe Dedeutung
als Kriegswaffe, im Gegensatze zu den I-“ranzosen,‘ bei denen
die ,Sagittarii“ schon im zehnten Jahrhunderte beim pelage-
rungskriege eine bedeutende Rolle spielten. DO.Ch ls7t-der
Bogen nie als ritterliche Wehr aufgefasst worden. Eine Weiter-
entwicklung des Bogens ist die Armbrust, welche im 13. Jahr-
hunderte in Aufnahme kam. !

Bereits in der Mitte des 12. Jahrhunderts begegnen uns
Ssagittarii® in Stelermark, 1164, 20. October, M.arbl%rg-.
testiren u. a. Hartmannus sagittarius et Herrandus sagittarius,
eine Schenkung des Markgrafen Otaker V. von Steiermark

fir das kirntnerische Kloster s. Paul;? 1172..... Leibnitz,
ein gewisser Chunrat fir Ofto v. Kulm und das leostel4
Admont ® und desgleichen c¢. 1175,.... Leibnitz (fir Admont);

. 1 iR w1 D
¢. 1185 erscheint ein Waltherus filius Arnoldi sagittaril
Wohl herzoglicher Schiitze mag jener Walkun und dessen
Bruder Sigefrid gewesen sein, welche in der Urkunde Otakers

t San Marte, zur Waffenkunde des iilteren deutschen Mit.t.f*}alt?rs
(1867), pag. 178 u. f. — Gotzinger, Reallexikon. ? Urkk. Buch f Strmk.
I, 450. * Ebd. I, 518, 4 Ebd. I, 554. 5 Ebd. I, 643.
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vom 10. August 1189, Graz, als Zeuge angefithrt erscheint.®
Ein gewisser Marchwardus sagittarius (1197, 11. December,
Kapfenberg) ist als solcher eines privaten Grundherrn
aufzufassen. 7

Fine Reihe von Schiitzen, und zwar im landesfiirstlichen
Dienste stehend, hegegnen uns im sogenanuten Rationarium
Stiriae von 1265—1267, jenem Gesammturbare der herzog-
lichen Giter und Liegenschaften, welches unter dem Béhmen-
konige Otaker nach Auftrag des Bischofs Bruno von Olmiitz
darch den Notar Helwig aus Thiiringen angefertigt wurde. ®
So fol. 118: item ibidem (in Vbringe) ¢ vna curia, soluit i
mare., quam habet sagittarius et ius iudicis; fol. 119: item
superior Charlein !0 infeodata est Sibotoni sagittario; "1
fol. 184: item in inferiori Zirkentz!? sunt xv predia,
de quibus supanus habet ii et vnum est infeodatum cuidam
sagittario in Marchpurch Hadmar nomine, census uero aliorum
Xil cuiuslibet soluit in ommi iure ut supra: fol. 136: item
in Chonobe ! vi predia de quibus Supanus habet ii et
quidam sagittarius i, alia ix (!) soluunt ut supra.

Die herzoglichen Sagittarii erscheinen demmach mit ein-
zelnen Hofen und Giitern belehnt und nach den drei letzten
angezogenen Stellen des Gesammturbars entfillt jedweder
Zins und jedwede Abgabe, wihrend die iibrigen Predien mit
Geld- und Naturalleistung belastet waren. Wir haben es in
diesen Schiitzenlehen mit Dienstlehen geringsten Grades zu
thun: dem Sagittarius wurde eine Hube oder ein Hof als
Lehen aufgetragen, wofiir derselbe — gleich etwa dem Miles —
zu kriegerischer personlicher Dienstleistung dem Herrn ver-
bunden war. Eine Frage, ob die Sagittarii frei oder unfrei
gewesen, kann im Ernste wohl nicht gestellt werden.

In der Neubearbeitung des herzoglichen Urbares aus der

8 Ebd. I, 681. 7 Ebd. II, 54. # Ich citive nach der im Besitze der
k. k. Hofbibliothek in Wien befindlichen Handschrift. o Fehring 1.
Feldbach. 10 Karla s. Straden. 't Ebd. inferior Chralein est infeodata
Chynrado clanigero. 12 Zirknitz n. Marburg. 3 Kanadorf s.-6. Negau
in 'W.-Biiheln.
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Wende des 13. zum 14. Jahrhunderte '* bhegegnen wir eine
Reihe von Schiitzenlehen, welche im Nachstehenden ausziiglich
angefihrt werden. Fol. 93:in Vorinch' curia, quam habet
sagittarius; fol. 94: item Ditmarstorf'® est Heinrico
sagittario infeodata. Auf fol. 99a des genannten Urbars werden
eine Reihe von Oertlichkeiten angefithrt, und zwar unter dem
Titel: ,Hec annona sunt schutzenlehen®, d. h. der
jahrliche Ertrag von den nachbenanuten Giitern wurde den
herzoglichen Schiitzen als Entlohnung far ihre Dienste anheim-
gegeben, oder richtiger, in den besagten Oertlichkeiten lagen
Schiitzenlehen auf Hube und Hof, und die Lehenstriiger hatten
die Nutzniessung der Giiter inne, ohne hiefiir Geld oder
Naturaldienste, wohl aber persinlichen kriegerischen Dienst zu
leisten. Als Schiitzenlehen werden genannt: villa Waken-
dorf 17 (2 schutzenlehen), villa an der Craeppin,!® villa
7ze Narssen,!villaze Schaldin,?"curia datz Tristram?!
integra villa daz Lvkavz,?? curia ze Perchtolden,?
ii ville ze Maestorf?! et Lazmerstorf,?5 due ville ze
Polan?® et Schephendorf,?’ vi hube in Nadezlavetz,®
ii hube ze Auztrod,?® villa Waltherstorf,?¢ villa ze
Woravtz,31ii hube ze Chuppet,?? villa zum Kinken,”
curia zv Turbaen,3¥ villa zv Kaluss en,? in den Puhiln
ze Schagev 5 (iii schutzenlehen), item curia ze Peter-
lein,*" villa ze Honkin.?8 villa ze Stewitzen 3" curia
t4 s, 3780 des steierm. Landesarchives. 15 Fehring 6. Feldbach.

16 Dietmannsdorf n.-6. von St. Ruprecht a. d. R. 17 Wagendorf n-w.

Luttenberg. Die Reduction der einzelnen Oertlichkeiten erfolgte an der
Hand des Strmk. Ortsnamenbuches von J. v. Zahn. 1% Kraping n, Lutten-
berg. 19 Urschendorf b. Luttenberg. 20 Schaladein s.-o. Radkersburg, 2 b.
Luttenberg. 22 Lukafzen n.-w. Luttenberg. 23 Maleckendorf w. Luttenberg.
24 n.-w. Luttenberg b. Schaladein. 25 Lastomerzen n.-w. Luttenberg. 26 5.-0.

Radkersburg. 27 Schopfendorf s.-o. Mureck. 2% Nadeslafzen s.-. Radkers-

burg. ¢ b, Radkersburg. 30 s.-5. Radkersburg b. Katzian. 3 Woretzen

n-w. Luttenberg. 32 Kupetinzen s.-i. Radkersburg, 33 s.-6. Radkershurg

34 Zw. Radkersburg und Luttenberg. 35 Kaluschak, Gehoft bei St. Georgen

a. d. Stainz. 3 Tschaga n.-5. von St. Leonhard i. W.-B, 3 b. Radkersburg.
3% bei Radkersburg. 3¢ Stainz Th. s.-6. Mureck.
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datz Hirssen,!" curia ze Krob, ! curia datz Schulem 42
curia an der Reehschitz 43 villa ze Krawisen.#4

In den Gegenden, in welchen wir herzogliche Schiitzen-
lehen zerstreut gelegen erwihnt fanden, wurde ein grosser
Theil des herzoglichen Urbars als Lehen verausgabt, so im
»vrbora Hartperch (fol. 92), villa Carpach (f. 93). Graetzen-
storf, inferior Chaerlein. villa Herweigesdorf, in foro Merein
(. 94) u. s. f.

Die Schiitzenhofe zeigen schon in ihrem Charakter als
Lehensgiiter, ohne Zins und Abgaben, einen rein militdrischen
Charakter und deren Vertheilung an der gegen Ungarn zu
stets bedrohten Landesgrenze, wenn man von einer solchen
iiberhaupt filr diese Zeit schon sprechen kann, lassen diese
Héfe, als zum Schutze der Grenze und deren Bewohner
errichtet, erscheinen. Unterstiitzt wird diese Ansicht durch die
Thatsache, dass gerade gleichzeitig mit dem Auftreten dieser
Hofe die Grenz-Gegend (etwa zwischen Mur und Drau) als
eine ,den Hiinden der Ungarn entrissene“ bezeichnet wird.43

Eine militiirische Bedeutung behielt diese Institution der
Schiitzenhdfe so lange, als Ritter und Knechte noch die
Hauptmasse der Armeen im 13. und 14. Jahrhunderte bil-
deten,'® und da eben der kriegerische Dienst nicht fiir Geld
erkauft, sondern nur infolge eines rein personlichen Verhilt-
nisses gefordert und geleistet wurde. musste der Kriegerstand
in seinen Abstufungen bis zu den besprochenen Sagittarii
hinab unfrei bleiben.

Die Zeit des 15. Jabhrhundertes brachte — wie in so
vielem Anderen — auch in der Einrichtung der Schiitzenhife

49 w, bh. Radkersburg. 4f Grabanoschen ? s.-0. Radkershurg. 42 .
Radkersburg. 43 Rotschitschen s.-w. Radkersburg b. st. Benedicten.
4 b. Luttenberg, 45 1222, . ....... Friedrich v. Pettau, anerkennt dem
Deutschorden die Widmung von Liegenschaften zu Gross-Sonntag ... cum
medietate decime einsdem terre eo tempore, cnm predictam terram
memorandus pater noster de manibus Vngarorum eripiens, licet uacnam
adhuc inhabitatam primo sue subviganit potestati. . . Urk. B. II, 292.
4 Val. v. Zallinger in den- Mittheilungen des Instituts f. dsterr. Geschi-
Forsch. 1V, 431 u. f.
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vollsténdige Aenderungen. Ihr Charakter als Lehen, vergeben
durch die Hand der Landesfiirsten oder seiner hiezu Bevoll-
michtigten, verschwand allmihlich, als bedeutende landesfirst-
liche Eigen, die sogenannten Kammergiiter, in den Tagen
Friedrichs IIL (IV.), in Folge Geldmangels, bald verpfindet,
bald verkauft und bald wieder in Bestand gelassen wurden,
Die Bezeichnung der Hube und des Hofes als ,Sechiitzenhife*
und ,Schiitzenlehen“ erhilt sich zwar in den grundbiicher-
lichen Aufzeichnungen noch durch eine lange Reihe von Jahren,
aber deren Inhaber sind in den meisten Fillen zu unter-
thinigen Leuten des betreffenden grundherrlichen Dominjumg
herabgesunken, zinsen gleich den ibrigen Unterthanen: und
von der Wehrkraft, auf welche man frither in Feindesnéten
baute und welche in solcher Zeit stets gestellt sein musste,
findet sich nur mehr eine kleine Spur in der hie und da
erwiihnten Verpflichtung des betreffenden Inhabers eines
Schitzenhofes,; der Grundherrschaft bei feindlichem Einfalle
u. dgl. geriistet beizustehen.

Hat bereits gegen Ende des 14. Jahrhundertes und vollends
gar im 15. der Schiitzenhof seinen fritheren Charakter ver-
loren, so ist es fur uns immerhin von Interesse, jeme Oert-
lichkeiten in Urkunde und im Urbare zu verfolgen, in deren
Namen sich die Erinnerung an einen ehemals dort bestandenen
Schittzenhof noch erhalten, oder in deren Umgebung Schiitzen-
hofe dirvect aufgezihlt werden. Da beide Fille auf einen
friheren Bestand von derartigen Lehen unbedingt hinweisen,
so ergibt sich aus einer Zusammenstellung und Aufzihlung
die Reihe der uns bis jetzt bekannten und eruirbaren Schiitzen-
hiofe, welche natiirlich immerhin eine liickenhafte genannt
werden muss.

Im Nachstehenden folgt die Aufzeichnung jener Oertlich-
keiten, wo sich Schiitzenhofe und Schiitzenlehen weiters noch
nachweisen lassen.

Lupten berg. Hans der Ortter, Burgaraf zu Luttenberg,
verkauft einen daselbst gelegenen Hof ... mit allen den rechten
vid nuczen als ander schiiczenhof haben (Urk. v. 1396.

|
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Nr. 3883 4, L.-Archiv.) weingarten .. . all drey zu Luttenberg
mitsampt dem schiiezenhof, cheller vnd prezz (Urk. v. 1419.
Nr. 4741 ehd.) _

Hans von Perneck in der Elsenau verkauft an Georg
von Herberstein genannte Liegenschaften darunter ... ain
schiitznhoff am Prukogl,4" den Michl der Nossler von vns
ze schittznlehn gehabt hat (Kumar, Herberstein 11/90 v. 1438).

Radkersburg schiczenhof dient 3/2 & &, zu den
Ostern ein kalb (Stock-Urb. e. 1480, fol. 10).

circa Hard prope Pettouiam. % Ad hoc sagittarii
domini Salezburgensis . . . curias duas in feudo(1322-—1398.
Hs. 3785, fol. 29))

Fraslaw.*® ain haws zu —, so hievor ain schiitzenhof
gewest (Urk. v. 1597, 24. Febr. L.-Arch.)

Leitterstorff3® (Andre Zingkhl ist ain schiiczenhoff,
Wastl ist auch ain schiiczenhoff u. s. w. (1595. Hs. 1595, fol. 6.)

Salmannstorff3!... diennt von ainem schiiczenhoff zw —
(Pettau, Stock-Urb. c. 1480, fol. 34 u. fol. 68 [schiitzenlehen].)

supp Pruckhl.3? von ainem schiiczenlehen. (Ebd. fol. 47"

im Feld. die schitzn im — (Ebd. fol. 69.)

im Plagern? die schiitzn im — (Ebd. fol. 70.)

sup Puehl.5 viii hueben vnd zwen schuezenhof. (Pettau.
Stoek-Urb. 1492, fol. 1 u. 13%)

Lichteneck.? Schiiczenlehen. (Pettau, Minoriten. 1438.)

Luttenberg (Schitzenhdfe zu —) (Lehenbueh v.
1440—69, fol. 60', 62, 68, 8%, und fol 46 und 47"
Staatsarch. Wien.)

Rudmanstgruntd’ (Schiczenhof) (Ebd. fol. 487). —-
Kupotinezen?® (ebd. fol. 52'). — Tribonoyczen in
s. Jorgen pharr.®® (ebd. fol. 65.)

47 N.-w. Hartberc a. Maisenberg. 4% Hart, Wald 6. Pettan.
49 Fraglau w. Cilli.  Leitersdorf n. Firstenfeld. ! n.-6, Pettau b. Dornau.
52 Britckeldorf n.-i. Pettau. 59 bei Tiffer. o ? ? 5 n.-6. Pettau
56 Liechteneck s.-o. Pettan. 57 s. Radkersburg b. Eibersdorf a. d. Stainz.
8 Kupetinzen s.-6. Radkersburg. 59 Terbegofzen s. Radkersburg b.

8. Georgen a. d. Stainz.
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An die Institution erinnern ferner mnoch Ortsnamen,
welche ich fir das 14. w. 15. Jahrhundert aus Urkunden des
Landesarchives constatirte, wie Schiitzenberg b. Luttenberg
(bfters vorkommend), Schuczenhoff (Schueznhoff, Schutzhoff)
bei Stubenberg (1385 u. 1396. Nr. 3526, 3801 u. 3851),
Schucznhof bei Luttenberg (1396 Nr. 3883a; 1419, Nr. 4741),
Schiitzing (Schiitzenhof bei Radkersburg (1351, Nr. 2418b
w. ¢), Schiitzing (Schiitzen) b. Feldbach (1428, Nr. 5142),
Schutzen i. d. Wind. Bitheln. (1431, Nr. 4540¢) u. Schueczen-
hof b. s. Leonhard i. d. W. B. (1419, Nr. 5751). Endlich
Schuzengraben bei Luttenberg (Hs. 1932) u. Schiiczendorff
bei Radkersburg (Radkersburg Stock-Urb. 1480, f. 156).

Und in den heutigen deutschen Ortsnamen der Steier-
mark, wie Schiitzen, Sehiitzenberg, Schiitzengraben, Schiitzen-
dorf, Schiitzenhdfer u. Schiitzing, und einzelnen Gehoftenamen
wie Schiitz, Schiitzenauer, Schiitzenhofer, Schiitzenhiferl und
Schiitzenhof in Graz, wie in den slavischen Strelzen (strelec =
Schiitze), ist die Erinnerung an die mittelalterlichen Schiitzen-
hife und Lehen erhalten geblieben.

Mit der beginnenden Neuzeit verschwanden, wie bereits
erwithnt, die landesfurstlichen Schiitzenhofe und deren Be-
deutung in Folge der eingreifenden Aenderungen in der
Heeresverfassung, und mit ihnen auch deren rechtliche und
kriegerische Bedeutung. Aber trotzdem wird noch zweimal
die Erinnerung an diese Institution wachgerufen. Das erstemal
als im Jahre 1479 der steierischen Landschaft ein Entwurf
der ,gebrechen, so der allergnedigster herre der Romisch
kaiser im lannd Steier hat6? vorgelegt wurde. Darin wird
der heruntergekommenen und vernachlissigten Lehensver-
hiltvisse im Lande gedacht.

»ltem daz sy ire lehen, so sy vonn seinen k. gnaden
zu lehen nemen, nicht verdienen als sich geburtt, noch seiner
k. m. damit gewerttig sein, das sein k. gnad befrombd wann
sein gnad dadurch in des lannds mnotdurfften merklichen
abganng hab. Und wolt sein k. gnad gern ain wissen von in

60 Monum. Hab, III, 330—331.
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haben, was die dienst wern, die sy seinen k. gnaden von des
lehen wegen zu tun schuldig seie, item daz sy die Schutzen-
lehen versweigen und seinen k. gnaden entziehen noch die
zu lehen nemen, dardurch sein k. m. in des lannds
notdurfften grossen mangl hab und sein man-
scheft dardurch entzogen werden.

Die Antwort der steirischen Landschaft auf diese An-
wiirfe lautete folgendermassen: ,item von der Schutzenlehen
wegen ist der lanndschafft antwurtt, daz sy nicht gedennkhen,
daz dieselben Schittzenhof gehalten sein worden, wol haben
sy dauon gehdrt von iren eltern und ist ain loblich gut ding
sewesen, sy wolten auch, daz sy noch also wern, wer die
innehat oder wo die gewesen, ist in khain wissen.®!

Fin gutes Stiick Ausrede oder auch allgemeine Unkennt-
niss mag in dieser Replik der steirischen Stindeschaft gelegen
gewesen sein: denn die spit mittelalterlichen Stockurbare
(c. 1480) enthalten nmoch immer ,Schutzenhdfe* als Unter-
thansgiiter, wenn auch deren einstigen lehensmissigen Cha-
rakters mit kriegerischer Dienstesverpflichtung darin nicht
gedacht, und derselbe bereits vollstindig von den unter-
thiinigen Eigenthumsformen der Grundherrschaft absorbirt
worden ist. ,

Dass aber damit die Recherchen nach dieser scheinbar
erloschenen und in Vergessenheit gerathenen Institution lange
noch nicht abgeschlossen wurden, beweist das Concept eines
Berichtes der steirischen Verordneten an den Landeshaupt-
mann und Vicedom von Steiermark vom 25. August des
Jahres 1578.52 Dieser (fliichtig geschriebene und desshalb
schwer zu entziffernde) Bericht lautet folgendermassen:

61 Nicht so in Kirnten, wo Verleihungen ,zu Schittzenrecht® immer
noch stattgefunden haben. 1478 wird ,ain hof zu Terlach, der ain
schiiczenlehen ist“ von K. Friedr. IIL verliechen unter der Bedingung
we « . . s0ll er vons ynud ynnsern erben mit diennsten gehorsamb vnnd
gewertig sein, als sich danne von aim schiiczenlehen dort oben rechtlich
ze thuen geburt. Lehenband I. Strmk. Landesarch. 2 Landesarchiv:
Landschaftliche Acten.
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LAn herrn landshaubtman vnd viezdomb. Viond berichten
Euer Gnaden etc. auf beyligundes von der N. Oe. regierung
aussgangnes decret die schiizenhoff in disem lanndt belangunt,
das nit one vor zeiten derselben eine grosse anzal derselben
gewesen sein (welche aller anlag wvnd .. . frey gewesen,
welche zu verfallunden feindesnitten aufgemont worden)
vimd sonnderlich das vil schaden von denen besizern derselben
zeit entstanden, abkumen vnud nun neben anndern gulten in
gemainen mitleiden sein vnd die steuer daruon geraicht wierdet,
in massen dann pauersleuth drauf sein, so achten wirr dafurr,
dass verrer dienstparkheiten darauf weder zu schlagen noch
gefordert werden mugen. Darneben aber berichten wir, das
in viertel Cyllj gleichwohl noch ettliche hoff vorhanden sein
sollen, so man die Edlthumber oder Edlinger nennet, aber
sy sollen in ander weg ain besonndere dienstparkheit, dem
man sich dort drinnen gruntlich erkundigen mochte, auf ihnen
haben, wollen (Euer Gnaden) wier hiemit im beiligunden
bericht nit verhalten.®

Der darauf beziigliche Auftrag der Regierung, welcher
wohl auf die Griinde einer derartigen Recherche nach den
alten Schiitzenhtfen enthalten haben diirfte, ist gegenwirtig
nicht auffindbar, ebensowenig kennen wir die Erfolge, welche
die Nachforschungen nach den Edlingen des Unterlandes
(Tichern) hatten. Dass die letzteren mit unseren Schiitzen-
lehen nicht znsammenhéngen, sei nur nebenbei bemerkt.

Wie im Laufe der Zeit der grosste Theil des landes-
fitrstlichen Kammergutes in Privathinde iiberging, so gelangten
mit demselben die Schiitzenhife auch in private grundherr-
liche Gewalt. Wie der herzogliche Schiitzenhof den Inhaber
desselben zu kriegerischer Hilfs- und Dienstleistung ver-
pflichtete, so war dem grundherrlichen Hofe eine gleiche, wenn
auch beschrinktere Aufgabe zugefallen. In meinem ersten
Beitrage zur Geschichte des Unterthanenwesens in Steiermark
(Mittheil. 1892, pag. 167) habe ich jemer des ofteren vor-
kommenden Verpflichtung der Holden, in Kriegsgefahren sich
der Herrschaft, und zwar oft speciell zum Schutze des Herrn-
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hofes zur Verfilgung zu stellen, denselben zu bewachen und
im Nothfalle zu vertheidigen, gedacht, und diesen Dienst aus
der Kategorie der gemeinen lrohne (Robot) ausgeschlossen.
Diese Verpflichtung beruhte auf dem zwischen Herrschaft und
Unterthan beruhenden Schutzverhiltnisse, und wird von der
,robat“ als sogenannte ,verhiiettung“ unterschieden.

Bestand die Pflicht der Behiitung der Herrschaft fir
jeden Hintersassen iiberhaupt, so war einzelnen Hofen, resp.
den Besitzern derselben, die Beistellung von Wehr und Waffen
in Kriegsliufen und das Erscheinen des Besitzers selbst als
Lasten aufgetragen. Es sind uns allerdings nur kurze und
spiitliche Notizen iber derartige Schitzenhiofe und Schiitzen-
lehen bei weltlichen Grundherrschaften, und zwar eine aus
dem XV. und drei aus dem XVIL Jahrhunderte bekannt.
Diese geringe Zahl von grundherrlichen Schiitzenhofen, ent-
gegengestellt der weiten Reihe von Grundbiichern des 15.
und 16. Jahrhunderts, lisst diese Einrichtung auf dem Boden
der Dominien nur als eine Ausnahme ansehen. Begriindet
wird dieselbe durch die bereits frither erwiihnte Verpflichtung
des Schutzes der Herrschaft zu jeder Zeit durch simmtliche
Unterthanen.

Ueber den so reichen Besitz der Grafen von Montfort,
der uns in den Gesammturbarn dieser Familie v. c. 1420
entgegentritt, ist eine Notiz erhalten, die zwar den Ausdruek
.Schiitzenlehen® nicht bringt, aber dem folgenden Wortlaute
nach unzweifelhaft den Charakter derselben zeigt:®3 ,Nota
die lechner die zu der vest Chrems®* gehorent vnd siczent
auff irm lehen vnd schullent zu der vest Krems gewertig
sein, wann man sie vodert, yder mit ainem phert, ainem
panczer, ainem ysenhut vnd mit ainem armst, aber wann
man stewr anslecht, die schullen sy geben nach irn staten.”

' Die rechtliche Stellung dieser Lehensmannen wird erst
durch die, diesem Absatze von einer spiteren Hand beigefiigte
Notizt% des Niheren bezeichnet:
” 63 Hs, 7 des steierm. Landesarchives, fol. 72. 64 Krems o. Voitsberg.
6 Fol. 73.
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Jitem es ist zn wissen, das unser voruodern die von
Stadek séligen fiinff lechner zu der vest Krems gehabt haben
vnd sy freysezz lassen siczen auf iren gutern, also das
die solten dinstleich siczen mit harnasch vnd henngsten,
wenn man ir bedorfite zu der veste oder in die veste, des
si aber nicht getan haben noch getun mochten vnd sazzen
als ander holden vnwerleich vynd darumb vnd dauon haben
wir in zins auf die giieter geslagen vnd in ze kauffrecht
geben, als die giiter nemleich hernach geschriben stent.* Das
Sitzen auf der Hube ohne Wehr und Waffen, als Kriterium des
gemeinen Holden, und der von derselben zu leistende Zins,
unterschied die Unterthanen der Grafen von Montfort von jenen
finf zu kriegerischer Dienstleistung verpflichteten Freisassen.

Abgabenfrei erscheint auch jener Lehensmann der Cilli’schen
und spiter landesfiirstlichen Herrschaft Sanneck, von dem
aus dem Jahre 1550 folgende Notiz auf uns gekommen :56  ain
lehens vnnd dienstman Jacob Frescher hat ainen hoff amb
Rain nachent peym Flasser, so man fur gen Oberburg reit,
zu lechen vom fiirstl. Durchl. vnd herkhomen von denen
grauen von Cillj, es sein auch sein lechensbrieff von yetz-
benanten grauen, mnachuolgendt von K. Irid. ete. vnd er
Frescher sagt, er sey dauon zu thuen nichts schuldig allain
daz er in khriegsnotturften mit seinen schiess-
zeug gen Sanneckg khomen, alda dienen vnd vmb dieselben
dienst an der liffrung beeuegt sein solle, als lang man sein
bedorfitic wurde.“

Diesem Falle sonstiger villiger Dienstesbefreiung stellen
gich die beiden Schiitzenhife der Herrschaft Diirnstein von
1577 (bei Neumarkt) entgegen:57 _Die vorbemelten 2 hof
mit namen Georg Muerer vnnd Jacob Helbling seind beed
schitczenhof vynnd muessen, so offt das noth thuet vind
man sy erfordert, jedlicher ain schuezen auf das schloss
Thiirnstain mit ainem armst vnnd werhaffter handt auf iren
cossten vnnd zerung schickhen vnnd halten, auch mit

% Urbar v. SBamneck-Prassberg, fol. 1. (Spec.- Arch. Greiseneck.
Strmk. Landesarchiv.) 67 Stock-Urbar, fol. 25, Strmk. Landesarchiv.
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sidlung vond in all annder weg gewidrtig sein,
wie all annder holden.®

Befreiung von Dienstesbelastungen jeglicher Art, mit
Ausnahme eines geringen Geldzinses, weist der vierte Fall
eines grundherrlichen Schittzenhofes, und zwar auf den im
Jahre 1577 zur Herrschaft Limberg (s.-6. Schwanberg)
gekommenen ehemals landesfiirstlichen Giilten von Eibiswald
auf.® .Schitczenhoff. RueprechtSchininger am befreyten
schttczenhoff diennt jirlich 45 kr. diser ist in zeit des
aufpotts oder aines anczug der herrschafft zum horwagen
ain phiirdt zugeben schuldig vnnd wann der abzug genumben
vind der horwagen zu hauss khumbt, ist man ime sein ross
wider zuruckh zugeben schuldig.®

Mit dem Ende des 16. Jahrhunderts verschwindet jede
Spur jener wehrhaften und kriegsbereiten Hofe, von denen
fragmentarische Ueberlieferungen, in Urkunde und Urbar, ein
wenn auch nur kleines und unbedeutendes Stiick steirischer
Landesvertheidigungs-Geschichte bieten.

63 Hs. 111, fol. 4% Ebd.





