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Reformation Aind Gegenreformation in der Oststeiermark.

as Interesse, welches der Verfasser den religiosen Ver-

hiltnissen der Oststeiermark entgegenbrachte, fithrte ihn
naturgemi auch auf einen Riickblick in jene Zeit des 16.
und 17. Jahrhunderts, in welcher die religiose Umwilzung
in Deutschlands Gauen auch auf Innerdsterreich ubergriff,
infolgedessen sich ein groBer Teil der Oststeiermark dem
protestantischen Bekenntnisse zuwandte. Im Laufe der Zeit
zu groBerer Geltung gelangt, weil vornehmlich der Herren-
und Ritterstand Triger dieser religiosen Wandlung im Lande
waren, wurden die Bestrebungen der evangelischen Stande
auf landesfurstliche Festlegung ihrer religiosen Rechte und
Freiheiten schon unter Erzherzog Karl mit scheelen Augen
angesehen, durch das zielbewuBte Vorgehen seines Nachfolgers,
Krzherzog Ferdinand, aber derart lahmgelegt und in ihrer
weiteren Entwicklung gehemmt, daB der Fortbestand des
Protestantismus im Lande unméglich ward und durch die
schlieBliche Landesverweisung seiner letzten Bekenner ein
Ende fand.

Den Verlauf dieser FEreignisse fir die Oststeiermark
in einem Bilde festzuhalten, soll der Zweck nachstehender
Abhandlung sein, die als erster Versuch anzusehen ist, die
Reformationsgeschichte eines steirischen Landesteiles dar-
zustellen. Es lag in der Natur der Sache, hier die lokal-
geschichtlichen Vorgange im weitesten Umfange sprechen zu
lassen und den allzemeinen geschichtlichen Verlauf nur
insoweit zu beriicksichtigen, als dies zum Verstandnis des
lokalen Kolorits unbedingt notwendig erschien. Dieser hat
schon in den Werken des Universitits-Professors Dr. Johann
Loserth seine grundlegende Darstellung (Reformation und
Gegenreformation in den innerdsterreichischen Liandern im
16. Jahrhundert, Stuttgart 1898) gefunden. zu welchen als
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oitere Unterlage die Herausgabe digshezﬁglichgr Akten und
“.eltel, denzen (Fontes rerum austriacarum, Wien, Band 50,
Egﬂéaﬂmam. JAuf dieselben baut sich ‘J}l(ﬂ} ‘ur}serle Darstellung
;~1;(;Bex1teils auf und wird dler Leser }nuhg 1{} 1(en Fu(?;nf)ten
darauf verwiesen. Was die lokalgeschichtlichen Vorginge
: lanet. kamen in erster Linie die in den Protestanten-
i‘ﬁlm n?xﬂ steiermirkischen Landesarchive ent}mltenen fjrt-
lic{hen Ereiznisse in Betra.cht.. insoferne c_heselbgn ?11c1}t
sdlloll von Loserth heriicksichtigt \Yunlen.. 1n zwe}tel die
dortselhst verwahrten Ma_rkt- und Stgdﬁarchng Die lg)rtsl.l
archive lieferten leider eme ganz geringe :Aus eur‘Io“e.'1 ure
lokale Brinde und Verheerungen zum gmBgn ei Z kver-
nichtet. fanden sich in depselhen meist bloB jungere Akten-
bestinde vor Fir die vorhe_gend?" Arbeit blieben nur (le;m%e
Aktenstiicke des Stadtarchivs l‘l.l‘l‘StCIlfeld unfl die \?‘nh-
schriftliche Chronik des Klosters Pollau zur Ben}ltzung.dl 1cIl t
eingesehen wurden die SchloBarchive 1n I*.elstnt‘z. hm'] hterdz
und Neudau. Um so wert,\'nller' war dlf’,l Dure 1su‘, "B(taz
allgemeinen Protestanten-Aktem'elhe.und stm{mlitltervgol:;n llé
Teil der in unserer Darstellung Vel"rzelchnetenl 0 flen -
qus diesem wertvollen Best.a_nde. Zu be;daue_m V\?r Iiur, -
viele landesfirstliche Entscheidungen a_ui s"pez.lelle bﬂesg hwer z
des Adels und der Landleute. sowie ortliche Al;l erungicg
oder Korrespondenzen der protestantischen Bewolner ;ere
nicht erhalten haben, welche unserer Darstellung eine gro
/ichtickeit verliehen hitten.
h whfvllzi?tl;\(dler archivalischen Ausbeute al}gin. war der ges.teugesré
Aufgabe noch nicht .G.en'uge getan. Viele 10(}’{3‘161111:(:]"%1\%'1]{ -
fanden sich zerstreut m gedr_ucl«:ten Abhandh}noen u e
erwihnt. deren Aufnahme m unsere Arbeit g}elcd a oy
wendig erschien. Als wiss_ensclmftlmhe Belegel'zu ; :;1 e
delten Ereignissen sind in den TFuBnoten die g
Quen%?agngd?feul;%:gebnisse vorliegender Arbeit anbelangt(‘1 $0
wird der Fachmann darin wenig Neues vo‘rﬁnd‘eﬁ ;nnis;:,
zahlreichen lokalen Vorfillen jene Darstellung d?l : Ete%l e
vollinhaltlich bestitigt finden, die schonﬁLoser‘th ver rd-er s
Die Erorterung des Auf- und N_ede;‘ganges o
testantischen Bewegung wire unvollstzmd‘lg gev(ge;ztiichkeit
die damaligen miBlichen Zustande der}mtl}ohsc_hen‘ o
in dieselbe einzubeziehen; die Verhiltnisse JenelH -
waren eben damit unzertrennlich \"erbundeq;..' ébenéo b
Parteinahme irgendwelcher Art zu folgern. ware
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Jogisch als ungerecht und weist der Verfasser dem Spruche
gemif :

Weder dem einen zur Ehr’

Noch dem andern zur Wehr
jegliche Polemik im vorhinein zuriick. Die Belegstellen
sprechen fiir sich selbst.

Zum Schlusse erfiillt der Verfasser nur eine angenehme
Pflicht, dem Historiker und Archivskonzipisten des steier-
mirkischen Landesarchives, Herrn Dr. Max Doblinger, fur
die unermiidliche Forderung und Durchsicht nachstehender
Arbeit seinen wirmsten Dank zum Ausdruck zu bringen.

Reformation bis zum Jahre 1578.

I

Die gewaltige religiose Bewegung, welche im 16. Jahr-
hundert die Bewohner aller deutschen Lande ergriff, hatte
schon im 14. Jahrhundert auch in der Oststeiermark ihre
Vorlaufer in der Sekte der Waldenser. Vom Westen des
Deutschen Reiches, den Bistiimern Metz, Toul und StraB-
burg, sowie von der Lombardei im Siiden aus, drang deren
Lehre schon im 12. Jahrhundert immer weiter nach Osten
vor und fand durch ihren schroffen Gegensatz gegeniiber
der damaligen Verweltlichung der katholischen Geistlichkeit
immer weitere Verbreitung.! Handwerker und Landbevil-
kerung waren es hauptsichlich, aus denen sich die
Sekte rekrutierte. Diesen entnahm sie die Mehrzahl ihrer
,Meister®, d. h. der eigentlichen ,Armen“, welche durch
die Gelitbde apostolischer Armut und Keuschheit verbun-
den, die Bekehrung Andersgliubiger sich zum Ziele
steckten und als Reiseprediger auftraten. die nicht nur
unter den breiteren Volksschichten Anhinger zu gewinnen
suchten. sondern sich insbesondere auch jener Bevilkerungs-
kreise annahmen, die von der Welt meist gemieden wurden.
Einen Beweis dafur koénnen wir in der Seelsorge erblicken,
welche diese ,Meister® auch den Leprosen zuteil werden
lieBen. Die sittliche Reinheit und tadellose Lebensfithrung
dieser Wanderprediger war nach einem anonymen Geistlichen

t Aus ,Herman Haupt, Waldenserthum und Inquisition im siid-
ostlichen Deutschland“. Sonderabdruck aus der dentschen Zeitschrift fiir
Geschichtswissenschaft, I'reiburg i. B., 1890, Seite 1, 16, 17, 6, 85, 57, 78.
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Passauer Diozese, der zwischen den Jahren 1260 und 1270
o eits hichtiges polemisches Sammelwerk gegen Juden und
i wg;{ts_c ]iferf‘lhﬁte geradezu ein verdiachtiges Kennzeichen
e i ten“‘ sjo cenannt nach den ,Armen von Lyon
der‘ ’}’Le{)égSDruék der AuBeren Verhiltnisse schlossen sich
}l)il(lalg:lhé(mger dieser Sekte enger zusamuien und béldetﬁr} als

Kunden“ oder ,Freunde®, wie sie su;h nann'&en, .e'n‘ littel-
f)unkt im religiosen Leben der se_ktlschcq_ dsterreichischen
Bauern und Handwerker. Alle Leonisten, Mam?er und Frau?n,
GroB und Klein®, so klagt der Anonymu‘s. ,,lemenkund lgénen
unablissig bei Tag m}d bei Nacht; (}ell_ ﬁandw}grle?f_ vIv11 met,
den Tag seiner Arbeit, die Nacht re igloser . eN 1bukg,h io
daB fiir das Deten wenig Zeit tibrig bleibt; : e'uSekf rte
suchen schon mnach einigen Tagen aufzh Andere V\Lluid ekte ?1;
ziehen®. An der Spitze der. oster_relclusc.he:sn (:11 enﬁgr ﬁsf
ihr in Anzbach in Niederbsterrelcl} resul.lerep er }scho
gestanden. DaBl die kolossale Ausbreitung dieser .kgtz:gs% etn
Sekte (in Niederﬁsterrelgh ‘allem'be.kannten smb & 1j1(;
schaften dazu und dabei smd_ wir itber g:%nze Can e ?X
ohne alle Nachricht) den Elfer dfas Papwb‘ms ér?{gor ni
su ihrer Ausrottung wac:hrlei, .Z(?I,Q]t deasenF:u e1 vo.t
90. Juni 1231, in der er die Dominikaner von 1'”88'301111‘13111
der Verfolgung der Ketzer beaqftmgte. Fm L11e el.r:;z(‘an git-
ssterreichischen Lande wurden eigene 111(111151t01§1}_tm1 -
reichenden Befugnissen bestellt. Slolclie Inq‘u}ndorenv 2
Steiermark, Ungarn, Bayern und fllc I\nchbmlan ;r.“ads
aer Provinzial der deutschen (J(‘)le.stmerprov‘mz 12nd kzlroir ass
Klosters Oybin bei Zittau, Magister Petl'l.lS fv&cMarien-
Wormditten in Preu8en, und l\lflm'm[jms. Altgxl'%)sn J{fg:el wgi(;he o

ircl dem Teyn in der Prager adt, wel

gg\?;eli’»vé)g bis in das erste Dezennium .des 15.l Jahlhugtslte;ltli
an die Spitze der Inquisition gegen die Waldenser ¢
warerllin Jahre 1401 finden wir diese beiden .Inqulsltoresnt;(\iré
der Westgrenze Ungarns und in .der.nahg %ellia;gerﬁ%grwm
Hartberg in der Oststeiermark, wohin sich die Sekte

1 Laut Haupt, Seite 57, war Zwicker frither SI(:;hulfle{it:Ir (;Esszf:]ilt):ﬁi
trat 1381 in den Colestinerorden e'in m}d war 1395_ r?;lster e
Laut Seite 82 hatte er als Inquisitor 1m Benediktinerk (E}rabst'étte fand
in Oberisterreich seinen Aufentha,lﬁt, WO er.mwf}l’ 1sememume e
nachdem er aus dem Pfarrhof in bt,agt Steier {lie 101} " E’iniischerung
Strenze in der Verfolgung der dortigen W alde’nself'?i e Sléhd
des 5‘01'tigen Pfarrhofes am 8. September 1395 gefith

Haupt, Seite 84.
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und Neustadt verbreitet hatte, bei ihrem Bekehrungswerke
in voller Titigkeit: sie gingen mit groBer Strenge vor. Sogar
die Griber der bereits verstorbenen Waldenser wurden eroffnet
und ihre Uberreste auf dem Scheiterhaufen verbrannt. Alle
Hiuser, in denen die ,Freunde® zu ihren religiosen Zusammen-
kiinften zusammentraten, wurden zerstort und durften nicht
mehr aufgebaut werden. In Giins wird uns die Waldenserin
Anna als Verurteilte namhaft gemacht, deren verstorbener
Mann gleichfalls der Sekte angehort hatte. Sie hatte sich
bereits 12 Jahre zu der Sekte bekannt, wiahrend ein anderer
Verurteilter sich 26 Jahre lang zu den Waldensern bekannte.
In den Monaten Jinner und Februar desselben Jahres
finden wir die beiden genannten Inquisitoren in dem nahe
gelegenen Grenzstiidtchen Hartberg,! wo die Sekte bereits
stark verbreitet war. Die auBBerordentliche Strenge, wmit welcher
die Inquisitoren in Hartberg ibres Amtes walteten. ,laBt
vermuthen, daB der Inquisition von 1401 bereits mehrere
andere Verfolgungen vorausgegangen waren und daf3 es damals
galt, an den Riickfilligen abschreckende Beispiele zu statuiren®.
Eine von der Inquisition am 27. Februar 1401 erlassene
Sentenz unterrichtet uns ttber das Verhor dreier weiblicher
Abgeurteilter am 10. und 11. Februar desselben Jahres in
Hartberg. Es sind dies die Witwe Wendel Richter aus Unter-
rohr, deren Schwester Els Porsteyner und Peters, Frau des
Dietrich Reat aus Stangendorf. welche gefinglich eingezogen
wurden. Wendel Richter, welche bereits 50 Jahre der Sekte
angehorte. wurde beschuldigt, aus dem Vermichtnis ihrer
verstorbenen, gleichfalls ketzerischen Mutter ,sechs schwere
Goldminzen“ an die Sekte bezahlt, die Zugehorigkeit ihrer
vier Kinder zur Sekte bei ihrer ersten Vernehmung in Abrede
gestellt und selbe zur Abliugnung verhalten zu haben. Die
Inquisitoren fanden die Wendelin gegen die geleisteten Eid-
schwiire wort- und eidbriichig, weil dieselbe trotz ihrer
Abschwoérung geglaubt habe. daB die Sekte besser sei als der
katholische Glaube. Deren Schwester Els Porsteyner gehorte
der Sekte bereits durch 30 Jahre an und hatte gegen den gelei-
steten Eidschwur die vier Kinder der Wendelin sowie den eigenen
Sohn Jungit Perfler vor den Inquisitoren verborgen gehalten
und trotz ihres Eidschwures verschwiegen, daB die Kinder
der ketzerischen Sekte angehdven. Weil auch die Porsteyner
t Ebenso Seite 90 und 91 und Beilage 1I, Seite 121, Nr. 3, Akten-

stiicke aus dem Archive der Inquisitoren Zwicker und Martin, betreffend
steirische Waldenser.



90 Reformation und Gegenreformation in der Oststeiermark.

trotz Abschworung des Irrglaubens hehauptete. ihre Sekte sei
besser als der katholische Glaube, wurde deren Aburteilung
ausgesprochen. Peters Reat batte den ihrin der Taufe gegebenen
Namen Peters in Els umge‘ande}'t.. ebenso eine }hrer Duvenermngn
Fndel, jetzt Frau Ausenperig. verleitet, ibren Namen in
Margarete zu andern. angeblich, weil sie auf Grur}d der
geiinderten Namen leichter zur Sekte zuriickkehren konnten,
wenn ihnen nach erfolgter Abschworung (}er ka'tholls_che Glz.ml_)e
nicht gefiele. Nach ihrer Aussage ~ware sie nie Christin
ceworden, nur deshalb, weil sie die .I\undmachlmg der In-
Euisitoren gehort habe. Sie hitte bereits durch 10 Jahre den
Waldensern nicht gebeichtet; spater bekannte sie, dafB sie
ihre letzte Beichte im vergangenen Sommer zur Kirschenzeit
abgelegt habe. Durch die Aussagen ihres Mannes, Dietl desRoten,
wurde ihr bewiesen, daB sie zuletzt mit ihm vor se(}hs Wochen
den Vorstehern der Sekte im eigenen Hause gebeichtet habe.
Dietl gah seine Aussage in der Befiirchtung z'm'b. von seinem
Weibe durch Vorwiirfe und Beschimpfungen bedringt zu werden.
Auch Dietlin am Lehen wurde vor die Inquisitoren zitiert,
erschien jedoch nicht, weil Peters ihm am Frled}_lofe A Grafen-
dorf von dem Erscheinen abgeredet hatte. .damlt er nicht ver-
haftet werde. Auch im Hause des Schwiegervaters Lgopold
am FErlach hatte sie in Gegenwart des Sohnes Heinrich 7
Dietlin Botschaft gesandt, daB er nicht erscheinen solle. _Dle
Inquisitoren luden 20 Biirger Hartbergs vor. um dleste
Angaben nachzapriifen, welche x'pllstantllg der Wallrhe.lp gn -
sprachen. Obwohl keine der drei Angekl.agten def' wenigstens
suBerlichen Aussohnung mit der katholischen Klrche wider-
strebte, wurden dieselben dem weltlichen (.}er}chtshofe zu(li‘
Aburteilung iibergeben, weil sie der Ketzerei wie _,Zder H:}l;l_
beim Speien® auf ,armselige Weise“ verfallen wiiren. Wie
Hofrat Dr. Loserth! annimmt. mag sich diese _Sekte weit In
das 15. Jahrhundert hinein auf innerbsterrelch}sc}:em B_oden
behauptet haben. Damit war spiter der Boden fiir die Verbreitung
der reformatorischen Bewegungen des 16 Jahrhunderts 10
mancher Hinsicht vorgeebnet. Die Ursache Qer Ausbreltung
dieser religiosen Bewegungen lag vornehxphch in den ver-
wahrlosten Zustinden des Klerus jener Zeit. von denen ﬂﬁs
iibrigens schon im 14. Jahrhundert der deutsche; dld.akt(}S%r :
Dichter Heinrich der Teichner? berichtet, der sich im J2

! Loserth, Reformation und Gezenrefom'mtion in der;3 ingg;‘;ﬂi?;
reichischen Lindern im XVI. Jahrhundert. Stuttgart 1898,
2 Kbenda Seite 16.
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1350 bis 1377 meist in Wien aufhielt. und dabei ,ein warmer
Freund des Klerus*! war. ,Die Bestechlichkeit der Bischofe bei
Verleihung der Pfriinden. die Geldgier der Pfarrer. Ehebruch
und Wucher seien im geistlichen Stande nichts Seltenes. Nie
hiitte die Geistlichkeit leichtsinniger gelebt als zu dieser Zeit.
Unzucht, Vollerei, ausgelassene Reden, Raufen und Stechen in
den Wirtshiusern, das sei jetzt ihr Leben.“ Auch im 15. Jahr-
hundert trat darin keine Besserung ein. Der weitverbreitete
Handel mit Pfrinden wurde auch den Erzpriestern in Steiermark
vorgehalten, indem Kaiser Friedrich am 30. November 1490 ein
strenges Mandat dagegen erlieB.? Kein Wunder, wenn unter
solchen Verhiltnissen auch die Sitten des Volkes stark zu
wiinschen itbrig lieBen. Im Jahre 1517 verbanden sich ,etliche
ansehnliche Landleut des Herren- und Ritterstandes von Steyer-
mark. Kirnten und Krain®, um durch Gritndung einer besonderen
Gesellschaft den abscheulichen Lastern des gotteslasterlichen
Fluchens und unmiBigen Zutrinkens zu steuern; sie nannten
sich ,St. Christophel-Gesellschaft“. Unter den Mitgliedern
finden sich hervorragende Namen aus der Oststeiermark. so
Christof von Mindorf, kaiserlicher Rat zu Feistritz, Hanns
und Bernhard von Herberstein, Dietrich Perner zum Schachen
in Furstenfeld, Bernhard von Teuffenbach von Mayrhofen und
Bernhard Stadler.3

Die MiBstinde beim Klerus nahmen aber im Laufe der
Jahre derart itberhand, daB von kirchlicher Seite energisch
dagegen eingeschritten wurde. Das Mandat des Erzbischofs
Matthias Lang von Salzburg vom 31. Mai 1522* an den
Klerus liBt an Deutlichkeit nichts zu winschen tbrig. Die
krassen Ubelstinde, welche offen darin erortert werden,
werfen ein dilsteres Licht auf die damals herrschenden Zustinde.
Wir fithren daraus nur an, daB die Geistlichen abergliubisch,
begehrlich, gleichgilltig gegen die von der Kirche verdammten
Lehren, gotteslisterlich bei den Saufgelagen geheiflen wer-
den, nicht selten schlifrig und vom Weine triefend an den
Altar des Herrn treten., um Geld Ehebruch dulden und alle
Laster veritben. Beischliferinnen und deren Kinder im
Hause halten, sich mehr um zeitlichen Vorteil als um das
Heil der Seelen kitmmern usw., so da@ sie allgemeinem Ha@ be-

{ Ebenda, Seite 17.
2 Ebenda Seite 19.

3 Aus ,Acta familiee der Freih. v. Stadl, Bd. I, Seite 146, Handschrift.
Nr. 49, Landes-Archiv.

4 Loserth, Seite 21 und 22.
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gegnen ; SO kann es nicht Wunder nehmep. wenn die Bevﬁlkerqu
sich den neuen Lehren immer mehr in die “Arme wqrf. die
die Verkiindigung des ,,reinen. Evangeliums u_nd ein Gott
wohlgefilliges Leben gich zum Ziele setgten und diesen krassen
{Thelstinden abhelfen wollten‘. Et'zblsclqu Langs qudat
erhielt auch durch den Landestursten Ferdinand I. moralische
Unterstiitzung, der unterm 12. Marz 1523 den Auftrag gab,
die eingerissene Verwahrlosung des Klerus zu beheben ‘m_d
Luthers bereits auftretende Lehre zu unterdriicken Auch die
Stinde der osterreichischen Erbl&ydgr nztl‘m\en am General-
Landtage zu Augsburg 15‘2'.5——1‘-520 hiezu Stfallung und riefen
nach dem ,reinen Evaugeho‘.‘. jedoch Karl V. sowohl als' FErz-
herzog Ferdinand wiesen sie kurzelzhand ab und er!xe[?»en
strengere Mandate gegen die Ausbreitung der evangelischen
Lehre. Der Erfolg blieb jedoch aus. ‘

Vor allem war die politische Lage fur das. {1en1ll<ath011schen
Glauben treu gebliebene Haus Habsburgl in jenen rJahre:n
nichts weniger als trostverheiBend. Ferdinand, der 1521 die
psterreichischen Lande zugesprochen erh;tlten hatte und nach
dem Tode seines Schwagers, des Konigs LU(1W3gj I1., bei
Mohacs im Jahre 1526 auch die Kronen von Bf)hmfm und
Ungarn erlangte, hatte mit den grﬁ@tgn Schwlerlg_'kelteq. z'u
kiimpfen. In Ungarn stand Johann Zdpolya als "Gregenkomg‘
auf, der Verbindete des Sultans Solymann. Die Tul‘kengefahl
wuchs immer mehr und mehr, und die Furch‘t ,Vor einer
Verbindung der Neuerer im Reiche mit den_'lurken“ i;ab
den landesfurstlichen Gewalten einen AnlaB, ,mit aller Schiirfe
gegen die Neuerungen einzuschreiten®. Der Grund glazt‘l 1@g
vornehmlich in der Lehre der Wiedertaufer, da,[?).kem Christ
Krieg zu fithren und zu diesem Zwecke a}l@h keine S_teuern
su zahlen habe. ,Ein Christ“, sagten sie, ,soll mlt'dem
Gebet streiten*. Ferdinand fiirchtete durch die Ausﬁrmtung
solcher Ideen eine wesentliche Schwichung seiner Wehrkraft
gegen die Tarken und lieB sich zu scllm_'fel"em Vorgehen
gegen alle kirchlichen Neuerer bestimmen, das in einem strengen
Mandat von Ofen aus, am 20. August 15272 erfolgte. Trotz-
dem klagte Ferdinand unterm 24. Mirz 1528 ‘neuer.dmgS,
,daB allen fritheren Befehlen zum Trotz. diese vgrﬂlhmmchqn
verdammten Lehren, Sekten und Opinionen je linger, Je
mehr einwurzeln und berhand nehmen®.3 Er wollte sich

t Toserth, Seite 38.
2 Loserth, Seite 40.
3 Loserth, Seite 42.
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von Grund aus itberzeugen, wie die kirchlichen und religitsen
Zustinde in seinen Landen beschaffen seien und ordnete
zu diesem Zwecke eine allgemeine Visitation an. Dieselbe
wurde aus ,etlichen tapferen. ehrbaren, gelehrten, ver-
stindigen und unpartheiischen Personen geistlichen und welt-
lichen Standes“ zusammengesetzt und ihnen ,besonders ein-
gescharft. Erkundigungen einzuziehen, wie sich die Inwohner
und Unterthanen geistlichen und weltlichen Standes jener
Orte im Glauben und den christlichen Satzungen halten, wie
sie den bisher ausgegangenen Mandaten nachgekommen und
was fir Irrungen und Beschwerungen es in dem einen und
dem andern Lande gebe“, wobei alle Obrigkeiten angewiesen
wurden, diese Kommission zu unterstiitzen.

Dieselbe trat ihre Untersuchungen zuerst in Gleisdorf
an und von hier an lernen wir die Zustinde in der ganzen
Oststeiermark kennen, die uns ein ibersichtliches Bild iiber
die dortigen Verhiltnisse geben. Am 8. Mai 1528 erschienen
die Kommissionsmitglieder in Gleisdorf,! wohin auch die Pfarren
von St. Margarethen a. d. Raab, Pickelbach, Hartmansdorf,
St. Ruprecht a. d. Raab, Weiz und Feistritz vorgeladen wurden.
Die Kommission ging grimdlich vor und verhorte jeden ein-
zelnen Einwohner auf , Eidespflicht“. die Wahrheit zu bekennen.
Ks stellte sich heraus, daB in Gleisdorf simtliche Einwohner
sich noch zur katholischen Kirche bekannten, jedoch be-
schwerten sie sich tiber ihren Pfarrer, ,daB er am Sonntag,
als Sanct Jorgentag gewest, keine MeB noch Predigt gehalten,
das doch an solchen heiligen Tag billig seyn soll*. Dieser.
zur Rechenschaft vorgefordert, gab an, wie ,die Kirchen
durch die Bauern im vergangenen Aufstand mit gewaltigem
Kinfall, Kriegsithung und dergleichen Frevel entweiht und
entehrt worden, dermaB, daB von Rechtswegen nach Ordnung
der christlichen Kirchen billig Interdikt gehalten worden,
so lang die Kirchen nit wiederumb geweiht ist¢. Robitsch
fithrt hier als Friedensstiorer zwischen der Geistlichkeit und
den Pfarrleuten den Christof von Reichenburg? an, weil der-

t Dr. Robitsch, Geschichte des Protestantismus, Graz, 1865, Seite 39.

* Wie Loserth, Seite 43, mitteilt, konnte er die Ausziige aus den
Visitationsprotolkollen bei Robitsch nicht nachpriifen, weil das betreffende
Archiv fiir ihn unzuginglich war. Nach Stadl, , Ehrenspiegel des Herzogth.
Steier®, IV. Band, Seite 291, Handschrift Nr. 26, Landes-Archiv, besaB
Christof von Reichenburg damals die Herrschaft Riegersburg. Er wurde
am 22. Juni 1512 geboren und zihlte daher im Jahre 1528 erst 16 Lebens-
jahre. Ein Sohn des Hanns R. v. Reichenburg mit Eva von Trautson,
Tochter des Caspar von Trautson mit Ursula von GloB, verheiratete er
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selbe letzteren verbot, den Gulden Rhei-nisvcah a}‘\ dig Ifmhe
su zahlen, ,um Indult wegen _des Interdikts®, was P>f1e xluhm
setan haben. Die Kommission e'rma'l}nte dlev Pfarr fbute,
chestens Anstalt zu treffen, dag die Kirche geweiht .Wurde,
6hne daB ihnen daraus Kosten erwaqhsen sollen, ‘1’{’““1? ma:]
ihnen frither eingeredet _undv sie flal_mt 'abjggS(:Ahrec t naltte :
Die Strenge, mit der die I&omimls‘smn}hl.e‘.s Gm_tei. V;ld tetSe,
erstreckte sich aber auch a}lt 1e14chtsmmge g‘lst 11c ‘e. 0
wurde der dortige . Gesellpriester Seb&sgap »le.ld er, We_ll
er durch Zechen und Spiglen’ in den W ll‘tbhl‘d;}lbeln Ar%erpls
cegeben, zur Strafe ,in die Kaicheu “geschaﬂt"‘ u.nd agf‘ eine
Nacht ,in eisernen Ring geschlossen. In dezn uwrlgsr_xl arren
wurde alles in Ordnung gefunden. Nur dgr1 . 1fa1§ﬂ von
St. Ruprecht kam mit der Anzeige. da des‘1 tlemell 4 eger
su Fladpitz den Holden semes Herrn verbo ‘E‘)n ha ]e,h il
opfern. Aus Feistritz wurde gemeldet, ~daf Vd(;)l "Haus I(j, trler
des Christof Mindort? luther!sch sei, diese Sektlb‘(‘ll)le | ehre
verkimde und ausbreite. Beide wurden nachw Hz}}t erg v((i)r-
celaden. In Feldbach, Trautnmnsdorf" und belnumlgfrvux('i en
7,ehentverweigerungen und and:'1'e'Verkurzungen der Pfriin _er}m;
einkiinfte erhoben.? Irrungen 1m Glauben ywur.d.eI\l. nu:lil
konstatiert.? In Fiirstenfeld wurden von der Kommission die

sich 1535 mit Euphemia von Stubenberg, Toclht:g deBn Ca?llar ‘V;(l)lr;d.:tue};elil‘;
b im 37 iahre, daher 1549, Begraben
berg, und starb im 37. lLebensjahre, e = o er g
/ i i shur h ein Totenschild von 1hm
der Pfarrkirche von Riegersburg, wo noch € 1d von few i
i i ’ i S Witwe Euphemia heiratete 1
1 ist. Christof starb kinderlos. Seine !
isvlgter Ehe den Casimir Freih. v. Polheim und starb am 1?1. April 1563[;
t Nach Stadl, 1. Band, Seite 499, _bE’sa@er} die Mx‘ndort:T Scp::er
Feistritz bei Ilz und Hohenbrugg bei Fehring. Christof wg;eiiz?;:ﬁl -
{ai v 1490 Landesverweser von Stel ¢
des Kaisers Max gewesen und 14 ndes 1 e
in S indorf mit Anastasia von Teuitenbach,
war ein Sohn des Hanns von Mindor b
von 'I' Frau Walburga von Lichtenberg.
Tochter des Hanns von T'euffenbach mit Licl e
Cgristof war mit Elisabeth, einer Tochter des bl'gmuml_ von \}Ylndlsﬁzig::tg:
in erster Ehe, dann mit Sabine von Hoheneck in zweiter Ehe ver
die ihm elf Kinder gebar. o .
2 Toserth, Seite 48. — Dr. Schuster mght in seinem SVerkVan;t;g
Brenner®, S. 135, den Grund der Zehentweigerungen in degn ‘ grgun o
der Grundherren, welche den unterstehenden Patrpnuts&) aggter .
verschiedenen Vorwinden Stiftungen, Zehent und 11egenfe e
zogen und ihre Untergebenen oft unter quhllpger} au gmhr B
sollen, den Geistlichen nnd Kirchen keine Giebigkeiten me e
richten und keinen Gottesdienst fiir Verstorbene h.alten zu enh’ 2
ihnen iiberhaupt den Kirchenbesuch verboten und sie gezwxg;g s
sollen, die Pridikanten auf ihren Schl@jssern aufz'usucht'mi V‘&f
Steinpei in Fladnitz und Christof Reichenburg In Gleisdort.

3 Robitsch, Seite 53.

.
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dort ansiissigen Augustiner in Ansehung ihrer besonderen
Freiheiten nicht besonders visitiert, auch erhoben, daB die
Monche dem katholischen Glauben treu geblieben seien und
der ,lutherischen Sekte* nicht anhiingen.! Unter den Ein-
wohnern wurde der Hauslehrer des Stadtschreibers beschuldigt,
evangelischen Glaubens zu sein, dieser leugnet aber vor der
Kommission ab. Der damalige Komtur des Malteser Ordens
(nach Langes Chronik Fabian von Maltis seit 1520) sollte
finf Geistliche halten; nach dessen Aussage war er infolge
seines schmalen Einkommens nicht imstande, mehr als drei
Geistliche zu erhalten, ,die ohnehin nur zum Messelesen da
seien. Von der Messe halte er nichts.“ Demmach war auch
der Komtur der neuen Lehre nicht abhold. In den uibrigen
zu Firstenfeld vorgeladenen Pfarren, wie Ilz, Riegersburg,
Sochau, sowie in der Filialkirche zu Altenmarkt wurde alles
in Ordnung befunden. Am 12. Mai 1528 traf die Kommission
in Hartberg ein. Hier brachten der Rat und die Gemeinde
die Bitte vor, daB ihr eigener Pfarrer bei ihmen ,residiren®
oder seinem Vikar die Pfarre iibergeben werden mochte. Sie
wollen ,keine Lutherischen® unter sich dulden.? Der Pfarrer
von Kaindorf, Wolfgang Gmeiner beschwerte sich bei der
Kommission, daB Herr Bernhard von Teuffenbach?® weder
den von seinen Vorfahren gestifteten Kaplan in Kaindort
erhalte, noch die Jahresstiftung seines Vaters persolvieren
lasse. Auch sollten an diesem Jahrtage den armen Leuten
Fleisch, ein FaB Wein, so jemand tragen konne, und Semmel-
wecken gegeben werden, doch das alles samt dem Kaplan
gelte dem Teuffenbach nichts. Auf die Klage, daB er seinen
Holden verbiete, den Priestern die schuldigen Leistungen zu
geben und zu opfern, daB er selbst an verbotenen Zeiten

t Ebenda, Seite 38.

2 Kbenda, Seite 40. .

3 Nach Stadl, IV. Band, Seite 585, besaBen die Teuffenbach Ober-
Maijerhofen und zwei Dorfer unweit Riegersburg. Nach L. Stampfer:
Die Freih. v. Teuffenbach, Mitteilungen des Hist. Vereines, 41. Heft,
Graz, 1893, Seite 272, fand das Jahr 1528 den Bernhard v. Teuffenbach
schon der neuen Lehre ergeben, ,obwohl man aus mehreren Indulgenz-
briefen, die er erhielt, und aus der vom Kardinal Leonhard im Jahre 1513
erwirkten Erlaubnis, in der Kapelle zu Maierhofen an den groBen Fest-
tagen das Venerabile aussetzen lassen zu diirfen, auf seine Anhinglich-
keit an die alte Kirche hiitte schlieBen kénnen.“ Er war der Sohn des
Balthasar von Teuffenbach, welcher im Jahre 1500 in hohem Alter starb.
Bernhard ging 1539 mit Tod ab und hinterlie8 vier Sthne, von denen

Balthasar 1545 Komissionsmitglied der Visitation iiber die Kloster und
Pfarrhofe war.
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Fleisch esse mit seinen Kim'lern und I?ienejr. wurde er vor
die Kommission zitiert, erschien aber nicht. i
Von den DBiirgern Hartbergs :\jurde __k1'1rz ZUVOr  ein
Mitbhiirger gestraft, weil er einen Wmdertguier 'uber‘ Nacht
beherbergt hatte.? Die Kommission lud 1in I{Izuébmg auch
die Pfarrer und Pfarrleute von ?15@11615(1911._"Ltubenberﬂ.
Waltersdorf, Ebersdorf, Steinbach. Grafendorf, W orth, Burgau
und Neudau vor. Anstinde wurden k«_emﬁe erhoben, m‘1r von
Burgau wurde uber Erhard von Polhmvm ceklagt, der aber,
weil damals auBer Landes, nicht zur Verantwortung gezogen
werden konnte. Im guten Zustande vx.rurden ) auc? die
kirchlichen Verhiltnisse des Chorl_lerrenstlftes Pgllau yOI-
oefunden, mit dem Bemerken: ,sind den 1ut316rlschen und
?mdern verfithrerischen Sekten ganz entgegen®. Im Kloster
waren zu jemer Zeit aufer dem P‘r(_)pstev noch elf Ch‘gr-
herrn und zwei Laienpriester.® Im St}fte \m:au iander} §1ch
noch sechzehn Chorherren. Jedoch fand dle' Komxmssswp,
daB ein verheirateter Kaplan im Schlosse _I‘halherg e1‘n
eifriger Anhénger der lutheris_chen Lehre sei, durch Yelh
breitung ,lutherischer Buchel® einen Umschwung der katholise
Gesinnten herbeizufithren trachtete und dadurch v1elU130rd11ung
stiftete.? Der Propst hatte zwar ,,na_ch sememﬂ\ermogen
die lutherischen Sachen gestraft und die Chorbruder ha‘ben
sich nachmals in die geistliche Zucht geben®. Doch meinte

1 r, Seite 272. ) )

2 I%f)?:rliﬁ Die Wiedertiufer in Steiermark. Mitth. des Hist. Vereines,

z, 1894, Seite 124. .

" H(:ftl,‘laill‘la 7. Lie,hmachers groB. allz. Wappenbuch, oberost. Adel,
IV. Band, 5. Abt., Nirnberg 1885—1904, Seite_ 260, _und {) ? AE;E:
Hotheck, Die 16bl, Herrn Stinde des Ertzherz. Osterreich ob (Serh det;
Passau 1732, ITL Band, Seite 120, war Erhard v. Po]halm ein So nb -
Weickhard v. Polhaim, Leibnitzer Linie, mit .Frau Wandula, %;: ‘fI;
Perneck. Verheiratet mit Katharina v. Melsch, ciner Tochter’d_es rMa an
von Kirchberg mit Hippolyta Simonetti, war Erhar(} 149§ 'I&als%l“ T I'
Rat und Kimmerer, 1512 Hauptmann zu Pettau, 1527 Kaiser 5363 Ab
Rat, der ihn 1519 zu seinem Testaments-Exekutor bestimmte. 1
gesandter am Reichstag zu Augsburg starb er 8. Oktc:ber 1538 3}1 1551
in Frauenberg in Steiermark begraben. Mit seiner f;emahlm, }:n £
starb, hatte er 4 Kinder. Nach Langes Chrom_k, Seite 82, besal eBeren
Polhaim Burgau und ist deren Wappen auf der inneren Seite des du
Burgtores angebracht.
4 Robitsch, Seite 36.
5 Loserth, Seite 50.
5 Laut Steuer -Anschlagbuch von 1525 gehorte Thalberg damals

dem Georg von Rottal und ging 1526 an den Landeshauptmann Sigmund

von Dietrichstein iiber. ] o
7 Loserth, Seite 43 und 50. Robitsch, Seite 36.
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er am Ende, ,er weil nicht, ob er seines Lebens sicher sei.
Zu Vorau wurden auch die Pfarren Friedberg, St. Jakob im
Wald, Wenigzell, Monichwald, St. Lorenzen, Dechantskirchen.
Birkfeld, Stralleck, Gasen, Ratten, Fischbach, Anger und
Grafendorf vorgeladen und am 15. Mai von der Kommission
einvernommen.! In Friedberg wurde Peter Perth zu Waldbach
genannt, der ,nichts von der MeB hilt und Andere vom
Gottesdienst abweist“.? In Dechantskirchen war nebst zwei
andern Pfarrern der dortice Herr Kaspar vom Luthertum
angesteckt. ,Auf der Kanzel hat er gesagt, das Jahr will
ich euch zugeben, daB ihr das Sakrament empfangt, aber
aufs Jahr soll ein Jeder die Wort sprechen. wie der Priester.
denn ein Jeder ein Priester mag seyn. Auch hat er auf der
Kanzel gebetet, helft mir Gott bitten, umb die Pfarrer zu
Birkfeld, Friedberg und Grafendorf; der allmichtige Gott
wolle sie bekehren zu dem rechten christlichen Glauben®.
,1st aus den Ursachen geschehen, daB sie nit seines luthe-
rischen Glaubens seynd gewesen.“? Dieser lutherisch gesinnte
Herr Kaspar sowohl, als die beiden anderent nicht namentlich
angefithrten Pfarrer haben bei der Kommission widerrufen
und sind ,von dem Erzpriester von Pollau auf sonderlichen
Befehl der Kommissidre absolvirt worden“. In Dechants-
kirchen stoBen wir auf eine Beschwerde gegen Maximilian
von SteinpeiB,® der die Bauern vom opfern abhalte. Des-
wegen wurden mehrere Pfarrleute vorgerufen und befragt.
»aber sie haben nichts wollen sagen, vielleicht aus Furcht
vor ihrer Obrigkeit“. Die iibrigen vorgerufenen Pfarren
wurden in Ordnung befunden; auch sonst gab es ,keine
Klage*“.®
t Robitsch, Seite 40.
2 Ebenda, Seite 36.

3 Robitsch macht hiezu in Parenthesen die Bemerkung: ,ein echt
lutherischer Kunstgriff«.

¢ Fiarstbischof Dr. Schuster, , Fiirstbischof Martin Brenner“, Graz
und Leipzig 1898, klirt uns dahin auf, daB die drei Pfarrer Ordens-
geistliche des Stiftes Vorau waren. Siehe Seite 212,

5 Nach Stadl, IX. Band, Seite 75, besaBen die SteinpeiB die Herr-
schaften Kirchberg a. d. Raab, Birkfeld und Aichberg. Max war Ritt-
meister der Landschaft Steiermark des Viertls Vorau, ein Sohn des
Seifried von SteinpeiB, mit Amalia von Gloyach und mit Klara von der
Mauer, Tochter des Kaspar von der Mauer und der Rosina von Idungs-
peug, verheiratet. Er starb am 24. Oktober 1585 und liegt in der Stadt-
pfarrkirche in Hartberg begraben, wo noch ein Epithaphium von ihm zu
sehen ist. Sein Sohn Hans von Steinpei der Jiingere zu Aichberg starb
23. Dezember 1559 und ist gleichtalls daselbst begraben.

6 Robitsch, Seite 41.

~1
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Im g¢roBen und ganzen waren also die ‘er'hobenen.
Anstinde hier wenigstens nicht von allzu sch\vvelwulegqndel
Bedeutung. Das Bild, das wir aus dem‘konumssmns-
berichte erhalten, ergibt etwa folgendes: Die neue Lehre,
von der sich 1526' die ersten Spuren ihres Auftre@ens "i;
Lande finden, hat zwei Jahre spater in der Osts_telermar]
bereits in verschiedenen Familien des A_dels_. melst'du(;cl.
Hauslehrer aus dem Reiche, ferner auch in einem Teile de
Geistlichkeit Kingang gefunden. So }\*&21' selbst der’ La%%esl-
hauptmann, Sigmund von.Dlet_nchstem. Bemtzerlx‘o: al-
berg bei Friedberg, den kirchlichen Neuerungen sehr b‘ewogeﬁ
und foeht die Kompetenz der V%sm.atlonskommlssu.m an, wei
ihre Vollmachten gegen die Freiheiten der La,'ndschaft seien.
Sein Widerspruch hatte die Folge, daB dl(? Kommmsy;\rz
gegen die Mitglieder des Herren- u‘nd ngtelstan(}es nic
vorzugehen vermochte. Auch seine (xemahrlm ex:klalét_((er, voxg
Sakrament nichts zu halten. Im Jahre 1530 tlaqt | :Emund
von seinem Amte zuriick. Von den Burge_rn dgr S tdi} e'lﬁ
Mirkte sowie den Untertanen erfahrep wir aus de1;1. fl’:l(‘. ?
so gut wie nichts. Die erofe Mehrhe'x.t derselben ling e(ilelr
nach jedenfalls noch der alten [\h‘,(‘h(.% an.r T}_logen -
Kommission auch viele Einzelheiten aus guten Grunden
borgen geblieben sein. . ‘

i Daieben war hier allerdings di'e Sekte (}ex' Wlederi‘;a:tfetr
unter den niederen Stinden noch immer Illeht ft;;geul)(]ei
wie schon auf dem Januarlandtag des Jahr.e:. 1‘2 : ge di%s
wurde,? da in der Oststeierrpark neben Hm‘tbe:f, gigan :
das Viertl Vorau genannt wird. .De‘shalb_tl_at ler (Erlasge
Landeshauptmann Sigmund von Dletr]chst’(‘am in en;en; o
vom 26. Jinner 15294 scharf gegen die b:ekte au .t\ e i
der Adel sich lissig zeige und gegen 'selne'Un’;eF .zznen, B
sich zu den Wiedertaufern zihlen, nicht e‘msc 1e: el.?“; p
Wiedertiaufern seien Hab.und 'Gut zu vermem:len'(}laubens“
Beurteilung dieser Sekte sind die ,,Bek'enntms‘se 6545 s
von besonderer Wichtigkeit, die dgr im Jahre lg def o
gefangene und mit dem Schwert hingerichtete » run -
Kropf, ein evangelischer Lehrer und Bekenner zul -

er evangelischen Lehre

' Mayer, Zwei Belege fiir die Ausbreitung d b, Tieft 4, Seite 98,

in Steiermark. Zeitschrift des Hi_'stl. Vereines, Graz
2 Loserth, Reformation, Seite 49.
s Ebenda, Seite 50. N )
4 Loserth, Wiedertiufer, Seite 126.
s Loserth, Wiedertdufer, Seite 131.
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der Wiedertaufer“, dem Rat zu Graz zum ,Lesen“ itberreichte.
Obwohl das apostolische Glaubensbekenntnis jenem der Katho-
liken fast gleich ist, heiBt es in der oberwihnten Schrift:
, Wir glauben auch, daB da sei eine christliche Kirch’, in
welcher der heilige Geist seine Wirkung hab“. Wasser- und
Kindertaufe verwirft er. Vom Abendmahl sagt er, daf Christus
darin figiirlich vertreten sei; ,denn so da essen vom Brod
des Herrn und trinken den Kelch und verkiinden dabei des
Herrn Tod mit demiithiger Danksagung und im Glauben, die
essen und trinken geistlich im Glauben vom Fleisch und Blut
Christi. Wie der Antichrist der Papst mit seinem Anhang
das Nachtmahl Christi verwiistet hat und den fleischlichen
Christum in das Brot zu bannen vermeint, das glauben wir
nit“.! Fortfahrend spricht sich Kropf des weiteren aus: »In
der Wassertaufe sehen wir nur ein Zeichen des Bundes, den
Gott durch Christus mit dem Menschen geschlossen. Darin
konne die Seligkeit nicht liegen, denn diese steht nicht in
der Tauf, sondern allein im Glauben an dem, den er gesendet ;
darin aber habe der Widerchrist sich unterstanden. sein Wort
mit Gift zu vermischen“. Auch das Mandat Ferdinands vom
5. April 15342 spricht sich strenge gegen die Wiedertiufer
aus, deren Absicht dahin gehe, alle ,Ober- und Ehrbarkeit®
zu  vernichten. Die Verfolgung wurde nun allgemein.
Der Kaiserliche Rat und Landesverweser Adam von Holeneck
erlieB am 11. Mai 1535 eine Kundmachung, Kundschafter
gegen die Wiedertiufer zu bestellen und wies vornehmlich
auf das Viertl Vorau hin, es solle ysorgfiltig auf solche
riudige Schafe, von denen eines die ganze Heerde verdirbt.
geachtet werden“.? Wie Loserth? mitteilt, hatte sich der
Propst von Pollau zwei Tage lang umsonst mit ihnen Miihe
gegeben. , Will man sie mit Gottes Wort belehren, so sagen
sie, sie bediirfen dessen nicht. Sie seien schon von Gott selbst

unterwiesen. Sagt man ihnen, sie mochten Gott anrufen. sie

zu erleuchten, so erwiedern sie, sie seien schon erleuchtet

genug. Mit einem Wort, man richtet mit ihnen nichts aus.

Will man nicht strafweise gegen sie vorgehen, so sei es das
Beste, sie laufen zu lassen, und aus den Erblanden auszu-

* Loserth bemerkt in seiner &uBerst instruktiven Abhandlung zu
diesem Lehrsatze, daB derselbe insoferne besonderes Interesse bean-
sprucht, weil er ersichtlich macht, ,wie die hussitisch-taboritische auf
Wiclif zuriickfihrende Abendmahlslehre noch hier ihre Bekenner findet*.
? Loserth, Reformation, Seite 58,

¢ Loserth, Wiedertiiufer, Seite 133.
¢ Loserth, Reformation, Seite 59.

7*
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i % » T - der steirischen Wiedertiufer hieB Hans
welsen; {1):11 3£lr:;('lizl 1\$£heres bekannt ist. .Leider fehlen
Am‘on, chui'xber die ostéteirischen Wiedertiiufer' weitere Anga"ben,
gre](kgl:r:;alls wurde durch die energische Einwnkung der‘ S‘t‘mﬁde
und das starke Anwachsen der Anhinger der Augsb%gmc er;l
Konfession den Wiedertiaufern der l_Boden enicZ(‘)lge:n. '1-(; r}({)u
restlichen Anhidnger aus der (_)ststg;ennark verlor el\‘;"?l“ ither
den Wechsel hiniiber nach Nlederosterrglch und“ alr‘ini"gz
dieselben ihrer kommunistischen Lebensforgl getreu seit 15
zunichst vollig unbehelligt 1eben. konnten.* kit o0

Das Verhiltnis der katholischen Geistlic db P
mehr und mehr der neuen Lehre ?ur'lelger} en "la_eh1,e'n
Grund- und Patronatsherre‘r{ kﬁ{)_nkngtttiilglcl(llarél(igg ?} (Zli(szmx:llle
fri i in. Von Wichtigkel . da : g
Ili(leli}‘;e\for? eSb;S: edne: (;;ltholischen Landesfursten sg}hst infolge der
wachsenden Tarkengefahr einer unjrerah&i,ltn.1:;111z7u[31'i13 hl?;l;nffs-
steuerung ausgesetzt war. Schon 1’»2‘5 .wul’de ‘zlur LPE o 'II‘)erz?-
der Tirkengefahr ein Drittel der Elnkunfte ah.vl(?_ a'rlmg el de{‘
im Jahre 15254 auf Befehl Ferdinands I. d‘e.n }rc ‘%nslg‘,delstein
Stifte, auch alle Kleino_dien ;{011t Gl(l)}ln(ll. S(;}J;:qur; » Anlehenl

5 oeld inventier g )
i}éigi?lne(}fb\’\f?én&ss Loserth neuestens mittei}t, wur_denzdl'e
gus der Hartberger Gegend stammenden S{:ha,t"ze emeV' elttl
lang auf SchloB Herberstein aufbew'a.hrt. ‘Dle furtda?l ns(lie:)l;’f
Vorau bestimmmte Kommi(simgn. Pelrnthg \OBY;nr'l;;;le ::‘u Il‘lllgm Leyf
Christof von Waideck und der razer ! 1: dieﬁ

i 30. Marz 1527 527 Mark 12 Lot in Kleinodie
lliif;r%%nzi ;mGB in barem ab. Ja, im Jahre 15?9"1‘7“@631?:;

Verpfandung oder Verkauf des mertg‘n_ ;1 kel_te vberlangt
liegenden Guter und Einkommen dfa}' (grelsth? h\ el o

(die Quart) und am 9. Oktober 15306 dure (lam b

Ferdinands von Augsburg aus erneuert. Was (Len s

der geistlichen (riiter anbelangt, so betrug nach 10"Seten o

Zahl der Kiufer im Viertl Vorau 25. Davon ge I1J0r o

Birgerstande an: Fngelhard von der Heyd, Paul Leeb, 3

— 1 Loserth, Wiedertiufer, Seite 131.

2 th, Wiedertaufer, Seite 118. - :
3 IIJ)(:‘?elxﬂ‘r:\’nz Freih. v. I\’lensi, Geschichte der direkten Steuern

Steiermark. Graz, Wien 1912, SII_.tB;{L)r;)d, Qeite 273, 265, 324, 326.

4 ,rth, Reformation, Seite 29. ) ) i

5 %g??;t)ls’erlt{h, Das Kir::hengut in Steiermark im lﬁ.ﬂg:éihilgﬁtga}l‘;
hundert, Forschungen zur Verfassungs- und Verw‘alt%m.%:blb %8, 8.
Stejermark, Graz und Wien, 1912,'\7111. Band, 3. Heft, Se1 , 11,

s Loserth, Reformation, Seite 57.

7 Loserth, Kirchengut, S. 128.
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Scheichenacher, Florian Schneider, Sigmund Schonacker und
Sigmund Werder, alle aus Weiz; aus dem Herren- und Ritter-
stande: Andre und Christof Adler, Hans Herberstein. Erasmus
Drixler, Adam Holleneck, Christof von Mindorf, Sebald Pogl,
Bernhard Rindscheidt, Bernhard Stadler, Wolfgang Steiger,
Max SteinpeiB. Wolfgang Stubenberg, Georg Stirgkh, Andre,
Bernhard und Georg Teuffenbach, Erasam Trautmansdorf,
Georg Winkler und Hans Zebinger. Bezuglich des Klosters
Vorau waren es die zunichst wohnenden Hiuser der Dietrich-
stein, SteinpeiB, Driixler, Winkler und Teuffenbach. die dem-
selben Gilten von rund 150 @ abkauften. Es liegt auf der
Hand, daB sich dadurch sowie durch weitere in den Jahren
1541, 1543, 1556 usw. erfolgte ausgiebige Besteuerungen
die finanziellen Aussichten der Kkatholischen Geistlichkeit
hedeutend verschlechterten. Der Nachwuchs derselben mochte
sich unter diesen Verhiltnissen ungleich schwerer finden und
wandte sich dann um so leichter der neuen Lehre zu.

Was ferner den viel wiederholten Vorwurf anbelangt,
der protestantische Adel habe in diesen Jahrzebnten haufig
Klostergiiter an sich gerissen, wie beispielsweise von den
Polhaim hinsichtlich Péllaus behauptet wurde, so sind diese
Vorwiirfe zumeist, wie im letzteren Falle, als haltlos erwiesen
worden. Die Polhaim! z. B. begehrten vielmehr nur das Vogtei-
recht, wozu sie sich als Nachfolger eines Teiles der Besitzun-
gen des Hauses Neidberg, der Stifter des Klosters Pollau,
berechtigt fithlten. Der Besitzstand des Stiftes war in dieser
Zeit nicht verringert worden, im Gegenteile, er hatte sich
gehoben, was fir eine gute Verwaltung Zeugnis gibt.

Nach Loserth? betrug der Besitz

vor der Quart nach der Quart
in den Jahren 1528 1540 1550 1560 1570 1580
Pfunde Herrengiilt 565 444 487 504 504 504

desgleichen kann auch beziglich des Klosters Vorau von
keiner Beraubung gesprochen werden, wenn wir, wie oben,
auch diesen Besitzstand in Vergleich ziehen:

vor der Quart nach der Quart
In den Jahren 1528 1540 1550 1560 1570 1580
Pfunde Herrengiillt 563 401 406 406 422 423

t Loserth, Kritik itber A. WeiB, ,Kurze Darstellung der sogenannten
Reformation und Gegenreformation in Steiermark. Von einem Freunde
der Wahrheit*. Mitteilungen des Institutes fiir 6st. Geschichtsforschung,
XXXI. Band, Innsbruck 1910, Seite 485.

2 Khenda.



102 Reformation und (vegenreformation in der Oststeiermark.

vielmehr ist auch hier lediglich der EinfluB der Quart von
1529 zu ersehen.

In den Klostern und im katholischen Klerus waren die
argen Zustande trotz aller Anstrgng'ungen von S?lte der
kirchlichen Oberen, sowie der dleselb'en unterstutzenden1
Regierung noch nicht behoben. So berichtet uns Loserth,
daB es in den Klostern. auch in jenem von.Pollam bei (_ien
Propsten ziemlich disziplinlos hergegangen sein "muB._ ,,H?}m-
lich verlaBt der eine sein Amt, ein anderer liBt die Wirt-
schaft so verkommen, daB ihn der Landesf_urst ftbsetzen
muB. Der Nachfolger ist nicht besser, er zieht eine fettﬁ
Pfarre der verschuldeten Propstei vor. Was soll man sagen
Man verlangt schlieBlich vom Propste, wenigstens ein unbe;
scholtenes Leben zu fihren und nach der Regel zu leben..
Auch der gemeine Mann wurde mehr und Ir_lehr gegen die
(teistlichkeit schwierig. In Trautmansdorf weigerte §1ch der
dortige Pfarrer, einen Priester a.ltetj Gewohnheit gemaB_ gac}l
Kapfenstein zu senden. worauf die Bauern von Ebers 0}'.
106 an Zahl, am 22. April 1536, Montag fl.'ilh nach Ostern,
mit wehrhafter Hand. ,geladen puchsen. 1_)1'mnenden kilode?n.
helnparten® u. a. in Trautmansdo_rf ersclner}en, dqm Pfarrer
mit Gewalt aus seinem Keller eimen Startin Wein nahmen
und denselben austranken. Wie der Lan'desverweser Erasmus
von Trautmansdorf an die Stinde berlchte__te, yvurden drgl
Bauern dieser Rotte vom Pfleger in das Gef'angl}ls gehrfwht ;
So manche Kirchengiiter wurden von den BlSChOf('%n, Pr-imlate:n
und den Vorstehern geistlicher Pfrﬂndgp .oft eigenméachtig
verkauft ,um mit dem Krlds ihren personlichen Aufwand zn;
decken oder sich und ihre Verwapdten Al berglchern.
Deshalb verbot Ferdinand jeden Verkauf von Kirchengut.
Die Zucht unter dem katholischen Klerus, A deren Wleder&
erneucrung alles aufgeboten wurde, sank immer mehr %n
mehr. der Abfall der katholischen Priester vom allt.en_ Glauben
wurde immer groBer, der Nachwuchs immer sparhchf‘ar.dsq
daB das Kloster in Pollau im Jahre 1539 nur mehr drel

Konventualen zihlte.*

1 Loserth, Reformation, Seite 6%

2 TLoserth, Reformation, Seite 66. i . -

s Dr. Anton Kern, Zur neueren Literatur iber die .Ref{;rn_l:i’g;):
und Gegenreformation in Inner-Osterreich. Zeitschrift des Hist. Ver
Graz, 1909, 4. Heft, Seite 95, 96. o ' :
) s Loserth, Seite 70. Robitsch, Seite 36, spricht nur von ZWe

Konventualen.
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Loserth berichtet uns, daB die allgemeine Stimmung
im Lande sich gegen die katholische Geistlichkeit richtete
und sogar Amtleute dieselbe zu tordern suchten. Otto von
Ratmansdorf ! verstindigte unterm 24. Juni 15402% Wolf von
Stubenberg, daB am letzten Samstag beim Begribnis der
LZzween Wolfsgruber“ ein boser Mann sich unterstanden habe.
auf dem Pfarrhofe bose, aufrithrerische Reden undListe-
rungen gegen Monche und Pfaffen, gegen die Messe und das
Sakrament zu tun. ,Der Amtmann hat solches nicht verboten®.

In den letzteren Jahren machten sich die Wieder-
tiaufer aufs neue bemerkbar und die Landschaft, welche den
von den Landesobrigkeiten gegen ,die Sekten“ geschiirten
Kampf nur auf die Wiedertiufer bezog, weil sie die Augs-
burgische Konfession fiir die allein seligmachende Lehre hielt.
sah eifriger wie die Katholiken darauf, daB keine Wiedertiufer
mehr im Lande geduldet wurden.? Loserth fithrt an, dag
man gegen die Priadikanten iberall ,milde“ war. Die Land-
schaft tauschte sich, wenn sie der Ansicht huldigte, nur
gegen die Wiedertiufer sei von den Obrigkeiten strenge zu
verfahren. Das Wormser Edikt richtete sich gegen alle
Neuerer und gab Ferdinand geniigend Handhabe, durch das
Mandat vom 24. Februar 15394 ,zur Hintanhaltung der
gegen das Wormser Edikt einreiBenden neuen Sekten und
Pradikanten und gegen den Verkauf verbotener Biicher und
Schriften® Befehl zu erteilen.

Von den der katholischen Lehre treu Gebliehenen im
Jahre 1544 gibt Cisar eine kleine Ubersicht der Vorau’schen
Pfarren. Zu Vorau selbst zihlte man noch 1000 Komuni-
kanten, zu Friedberg samt den Filialen Pinggau und Schachen
400, zu Dechantskirchen 300, Wenigzell 350, St. Jakob 550,
Waldbach 670 und zu St. Lorenzen 360 Anhiinger.

Von der Anwesenheit evangelischer Geistlicher (Pradi-
kanten) horen wir bereits im Jahre 1535, wo zu Trautmans-
dorf Priidikanten wirkten,® 1547 in Weiz der Prediger Georg

! Nach Stadl, IV. Band, Seite 559, besaBen die Ratmansdorf die
gleichnamige Herrschaft bei Weiz. Sie besaBen zu damaliger Zeit auch
Sturmberg u. a. In Weiz haben sie ihre Begriibnisstitte, ,wo auch ein
altes Epithaphium zu sehen ist“, Otto starb 1610.

? Loserth, Seite 71.

3 Loserth, Reformation, Seite 70.

4 Kbenda.

5 A, Julius Cisar, Staats- und Kirchengeschichte Steiermarks,
Graz, 1788, VII. Band, Seite 110.

¢ Schuster, ,Fiirstbischof Brenner, Seite 207.
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11557 in Ilz, wo der Vogtherr Otto von Herbe'rs-
3{)?‘?5211;};1 evangelischen Prediger fm§tellte.2 1560 in Fehring
mit Namen Blasius Feiertag,? _1.565 in Burga’u; WO Anpa von
Stubenberg evangelische Prediger hielt.* }mO_ in Riegers-
burg mit Namen Balthasar Greblacher.® 1574 in Kirchberg
an der Raab, wo die Verordneten Crispin Schinzer aufnahmen,
dessen Vogtherr war Christof Zebmger." 1576 m7 Gleisdorf,
wo die Gebriider Stadler einen Priadikanten hielten, _und 1577
in Furstenfeld, Pradikant Anton Leban, landschaftlich ange-

8
Stelltin Furstenfeld hatte im Jahre 1547 die evangelische
Lehre derart an Anhingern gewonnen, daB 'das dortige
Augustinerkloster nur mehr einen einzigen Priester hesaB,
weilen die griindt verheert. theils weil durch die all.zu
f)eftig grassirende Sekte Lutheranum das Kloster alle Ein-
kiinfte entrathen“.® Ja, die dortige Bul'get‘sc}lait wuBte dgs
Kloster samt Besitz durch einen landesfil‘rsthchen. ]_Befehl in
ihr Eigentum zu bringen, jedoch wurde diese Bewilligung im
Jahre 1549 auf Vorstellung des Ordensvikars J(Zhann Primosich
widerrufen und nur widerwillig konnte am 5. Augpst .1551
auf einen neuen Befehl hin durch die landesfurs_thchen
Kommissire. den Abt Martin von Reun und den ‘V1ze('iom
Christof Rasch, der Orden in seinen Besitz wieder eingefithrt

: Sei rhielt eine

t Landschaftl. Ausgab.-Buch 1547 Band' III, Seite 68, erhielt €
Remuneration von 10 ‘Eg—_— 10 fl., .,wei’l er ein Feldprediger sein will“.
andes-Archiv. )
b ez Protestanten-Akten, Faszikel Nr. 536 (1589), Lanfles-Arﬁh}v.

3 Gnadengaben, Faszikel Nr, 460 (1580), Landes-Archiv. NO?T 13-2
Jahre 1581 finden wir ihn dort als Seelsorger, wohl schon iiber Sg a e
alt. Bei der groBen niichtlichen Feuersbrunst im Jahre _1560 ralul?en
sein Pfarrhof, die Viehstille und sein Stadel ab, und er lief dense pro
in Anhoffung einer Geldunterstiitzung vonseiten der Verordneten wtl)g o
aufbauen, was ihm Unkosten von 400 fl. verursaghte. War nnI;) tlgdie
Jahre drei Jahre Steuer schuldig, sollte deshalb gepfindet werden. Ba
Verordneten um Nachsicht und Unterst'gltzung. } .

4 Protestanten-Akten, Faszikel Nr. 540 (1595), Landes - Archiv.

> Loserth, Seite 160. )

® Protestanten-Akten, Faszikel Nr. 536 (1591), Landes-ANrchllvél{)

7 Ref. Sotzinger (Niirnberg, 1652), Seite 704, Handschr. Nr. )
Landes-Archiv. ) n i

s Landes-Archiv, Faszikel Nr. 529, 5. April 1577. Ludwig Egililn
Ungnad bittet die Verordneten auf Bitten der Biirger von Ram).d -
die dortige Pfarre zu verleihen, da Ungnad dieselbe in BTest:irég pe
Leban war in Tolmein im Gérzischen geboren. Faszikel Nr. 529,
d. d. 15. Februar 1577, Landes-Archiv. )

o Handschrift Nr. 206, Akt 2414, Faszikel VI, Fiirstenfeld,
Landes-Archiv.
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werden. Lange! fuhrt an, daB im Jahre 1549 Franz Wan
Prior des Augustinerklosters war. Die Klagen iiber den Mangel
tauglicher katholischer Geistlicher hiuften sich und Konie
Ferdinand sah in der schlechten Behandlung derselben eine
Hauptursache. Die Pfarren und Benefizien wiirden von den
Lehensherren nicht nach Gebiir verliechen. sondern das
Einkommen eingezogen, die Pfarrer mit listigen Anlagen
beschwert, und wenn sie ihre Steuer nicht sogleich erlegen
konnten, der Giiter verlustig erklirt. Da hitte dann der
Pfarrer nicht genug zu leben und muB von der Seelsorge
ziehen.? Die Landschaft replizierte hierauf, daB diese
Beschuldigungen nicht gerechtfertigt seien. weil eine ver-
achtliche Behandlung ,ungeschickter Geistlicher durch die
Priesterschaft selbst ihren Ursprung genommen und durch
ihren unziichtigen Lebenswandel dem gemeinen Mann derart
Argernis gegeben, daB er sich von denselben und von deren
Religion abwende. Die Geistlichen seien selbst schuld, dag
die Pfarrer und Vikare sich kaum erhalten konnen, weil die
vornehmsten und besten Pfarren den Hochstiften inkorporiert
sind, von denen sie an jene verliehen werden. die mehr Maus
und Gaben. oder hohere Bestandgelder zu geben geneigt
sind. Weil nicht mehr taugliche Priester zu erhalten wiren,
wiirden Apotheker, Krimer, Metzger und Lederer, Biacker
und dergleichen zu Priestern geweiht und auf die Pfarren
gesetzt. In der Seckauer Dibzese seien namhafte Pfarren,
wie Fiurstenfeld, Weiz, St. Ruprecht an der Raab unter
anderen mnicht besetzt.

Fromme Préadikanten werden von den landesfiirstlichen
Obrigkeiten verachtet, verfolgt und ins Elend gejagt.? Diese
Erklarung, am 8. Marz 1553 verfaBt. wirft ein eigentiimliches
Licht auf das Gehaben der katholischen Geistlichen, wenn
in derselben angefithrt werden kann, daB nicht Mangel an
Armut_an der Unbesetzbarkeit der Pfarren, sondern Hang
nach UberfluB daran schuld sei; auf der Salzburger Synode
klagten die Geistlichen, von den Herren und Landleuten aus
ihren Schléssern weder Reb- noch Haselhithner, weder Fische
noch Krebse mehr zu erhalten. Muchar? fihrt an, dag im
Jalre 1553 eine und dieselbe Person oft zwei bis drei
Benefizien besaB und dennoch die Pfarre in Furstenfeld

t Langes Chronik von Fiirstenfeld, Seite 342,
? Loserth, Reformation, Seite 95.

3 Loserth, Seite 96.

4 Muchar, VIII. Band, Seite 518.
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unbesetzt blieb. Dieser Zustand dauerte bis zum Jahre 1556,1
wo wir Max Weibhauser wieder als Pfarrer angestellt finden,
dem spater Thomas Mylius folgte. Beide jedoch traten spiter
zum evangelischen Bekenntnis iiber.?

Wie wir bereits im Jahre 1528 sahen, waren damals
Hartbergs Biurger mnoch streng katholisch gewesen. Dies
anderte sich aber im Laufe der Jahre; 1561 verzichtete der
dortige Stadtpfarrer Kaspar Plankh auf seine Pfarre, weil
ein groBer Teil der Birgerschaft vom katholischen Glauben
abgefallen und der lutherischen Lehre ergeben war. Er
glaubte einen eifrigen Priester als Nachfolger empfehlen zu
sollen und machte dafur den Wiener Kanonikus Lorenz
Hainfelder namhaft, der denn auch vom Kaiser bestitigt
wurde. Derselbe bewihrte sich jedoch nicht. ,er sei nicht
gut katholisch gewesen“. Man sagte von ihm, es hiitten
seine Kapline geheiratet und ihre Frauen seien ihnen im
Angesichte der Kirche angetraut worden.?

Kaiser Ferdinands I. Regierung ging zu Ende; am
95. Juli 1564 schloB er die Augen fiir immer. KEr war ein
eifriger Katholik, sah aber die Unméglichkeit ein. den kraft-
voll aufstrebenden Protestantismus auszurotten und beobachtete
im groBen und ganzen eher Duldung als unerbittliche Strenge.
Bei seinem Tode war auch in der Oststeiermark der
Protestantismus wenn nicht iberall, so in den meisten
groBeren Orten und beim Adel stark vertreten oder zur
Herrschaft gelangt. Sein Nachfolger als Landesfirst von
Steiermark, Erzherzog Karl II., fand nach eigenem Ausspruche*
beim Regierungsantritte nur noch Reliquien der alten
katholischen Religion in Innerdsterreich vor. Im Herbste des

t Nach Dr. Richard Peinlich: ,Die Egkenperger Stifft* zu Graz
im 15. und 16. Jahrhdt., Graz, 1875, war Weibhauser nach seinem Uber-
tritt Feldprediger bei Oberst Andreas Rindschaidt, 1569 Pfarrer zu Voits-
berg, 1579— 1600 Pfarrer zu Ligist und Prediger im Kainachboden und
Piberthal. Thomas Mylius, 1571 Prediger in Graz und 1574—1579
Prediger fiir das Judenburger Viertl. Nach dem landschaftl. Ausgaben-
buch vom Jahre 1570, Band 18/II, Seite 79, wo Mylius noch evan-
gelischer Prediger in Fiirstenfeld war, bekam er von der Landschaft
«in Ansehung seines zu etlichen Malen alhier Reisens“ zu einer ,Kr-
gitzlichkeit“ 50 @ Pfennig, 1571, Band 19/II, Seite 33, als von der
Landschaft bestellter Viertl-Priidikant von Judenburg eine halbe Jahres-
besoldung vom 1. Februar bis 31. Juli 1572, 50 & Pfennig.

2 Siehe vorhergehende Anmerkung.

3 Siehe J. A. Janisch Topog.-statist. Lexikon, Graz, 1878, Seite 539,
II. Band.

4 Loserth, Seite 116.
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Jahres 1564 war auch ein Kaplan der Landschaft schon
Protestant.! Fir uns hat derselbe insoferne Interesse, als
1564 Max Ruepp von Pfeilberg,? der damals die Herrschaft
Riegersburg auf drei Jahre in Bestand hatte, ithm einen
Keleh beschaffen half, da er zum Gebrauch fiir den Gottes-
dienst mnoch keinen eigenen besaB. Obwohl er ihm selbst
einen Kelch geliehen, brachte er in Verbindung mit dem
seither verstorbenen landschaftlichen Sekretir Gotthard
Schober bei dem damaligen Riegersburger Pfarrer die Bitte
vor, einen Kelch. welchen derselbe fiir eine Schuld ange-
nommen, der Landschaft kiuflich zu tberlassen. Der Pfarrer
williete ein und lieB den Kelch durch Schober iibergeben.?

Die Regierungszeit Karls II. gewinnt fiir uns ein beson-
deres Interesse, da seit der im Jahre 15714 stattgefundenen
Heirat des Erzherzogs mit seiner Base Maria von Baiern
ein wesentlich hinderlicher EinfluB gegen die weitere Ver-
breitung der evangelischen Lehre sich geltend und damit
den Anfang zur Gegenreformation machte. Vorher fiihlte
Erzherzog Karl allein sich zu schwach, um zwischen den
Forderungen der katholischen Geistlichkeit und jenen der
protestantischen steirischen Stéinde sich zu entscheiden. Er
holte stets die Meinung seines Bruders, des Kaisers Max II.
ein, der unparteiischer gesinnt, schon am 18. August 1568
den osterreichischen Standen die Ausitbung der evangelischen
Konfession sowohl den Herrenstinden als auch den Stidten
und Mirkten bewilligte.” Eine solche Bewilligung strebten
auch die Stinde der Steiermark an., daB nicht nur die vom
Herren- und Ritterstand, sondern auch die Stidte und Mirkte

t Ebenda, Seite 115.

2 Nach Stadl, IX. Band, Seite 629, hatten die Pfeilberg die Herr-
schaft Mayerhofen und von Georgi 1563 —1566, also durch drei Jahre,
Riegersburg bestandweise inne. Nach TLanges Chronik, Seite 88, in
Fiirstenfeld einen Thurm und Giilten (die jetzige Fabrikskaserne). Nach
Stadl war Max zweimal verheiratet, u. zw. in erster Ehe mit Margarethe
Rindschaidt und in zweiter Ehe mit Anna von Rathmausdorf, Tochter
des Christof von Rathmansdorf zu Sturmberg mit Ursula von Gleinitz.
Nach SchlieBung der zweiten Ehe am 21. August 1575 zu Graz, starb
Max am 5. November desselben Jahres und hinterlieB von der ersten
Frau vier Kinder, von der zweiten zwei Kinder. Nach Hammer-Purgstall,
Die Gallerin, I, Band, Seite 10, Urkunden, war Max Rat und Keller-
meister und hat Riegersburg von 1544—1568 bestandweise innegebabt.

3 Protest.-Akten, Faszikel Nr. 528, Landes-Archiv.

4 Aus ,Wahrhaffte Beschreibung was von der fiirstl. Durchlaucht
Ertzherz. Karls hochzeitl. Heimfuerung in der Hptstadt. Griiz durch
Wenzel Sponrib, Graz, 1572.

5 Loserth, Seite 139.
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in der Ausitbung der evangelischen Religion unbehinder.t sein
mogen, da die letzteren erklirt hatten, von der Augsburgischen
Konfession nicht zu weichen.! Diese TForderung entsprach
jedoch nicht den Anschauungen Karls. der den Stiinden
eroffnete. daB schon durch Kaiser Ferdinand die Stidte
und Mirkte mitsamt den Prilaten von den .Rehg‘mns-
handlungen ausgenommen wurden und er es _dabel bewenden
lassen werde. Wenn Karl erklirte, ,da die ganze La'nd-
schaft, niemand ausgeschlossen, in ihrer Konfession nicht
bedringt. die Pridikanten nicht vertrieben wgrden sollep“
verstand er darunter nur den Herren- und Rl'tterstand im
Gegensatze zur Landschaft, die diese Konzession als eine
allgemein gegebene auffaBte. DafB die Prilaten den Erzherzog
darin nur bestirkten und derselbe die in den Stadten u'nd
Mirkten weilenden Pridikanten ausweisen lieB, ergab sich
als logische Folge davon. .

So wurde der neue protestantische Pfarrer? in Riegers-
burg ausgewiesen, obwohl die Herrschaft ihm die P.farre
verliehen hatte. Es war dies Balthasar Greblacher.? einge-
setzt von den Reichenburgerschen Erben als Patron 'der
Pfarre ; sie konnten es trotz ihrer Fursprache wegen seines
tadellosen Lebenswandels nicht verhindern, daB derselbe mit
Weib und Kind das Land verlassen muBte. Das Glei'che
geschah mit dem protestantischen Pfarrer Thomas Mylius*
in Furstenfeld, der beim Komtur Jakob von Gloyach®
angestellt war. Zweimal muBte Erzherzog Karlé an Gloyach
den Befehl erteilen, diesen Pradikanten zu ,urlauben®. Vor-
stellungen dagegen von Seite der Landschaft halfen nichts, so
daB beim Zusammentritt des Landtages am 1. Dezember 15707
Thomas Mylius um seine ,ehrliche Testimonia“ ersuchte und

t Ebenda, Seite 155.

2 Ebenda, Seite 159.

3 Ebenda, Seite 161.

4 Sjehe Anmerkungen Nr, 1, Seite 106. )

5 Nach ,Beck Widmanstetter war Jakob ein Sohn des Adrian
von Gloyach mit Katharina, Tochter des Wolf von Oberburg. Im Jahre 1565
war Jakob noch ein Vertrauensmann Erzh. Karls, da er ihn mit Schreiben
vom 26. Mirz d. J. beauftragte, als Zeuge bei dem Verkauf von Giitern
der Untertanen des Augustinerklosters Fiirstenfeld zu fungieren: das
Kloster wollte die Schulden dadurch abzahlen, da ihnen frither Geld
fiir die Kirche vorgestreckt wurde. Gloyach intervenierte bei Ausstellung
des Verkaufsbriefes, war bei der Abzahlung zugegen und sicherte die
Anlage des Restbetrages. Siehe Stadl, Ehrenbuch, VI. Band, Seite 217.

6 Loserth, Seite 160, und Prot.- Fasz. Nr. 528, Landes - Archiv.

7 Loserth, Seite 160.
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um eine Weiterverwendung im Dienste bat, ,weil er als ein
gelehrter Seelsorger und christlicher Mann sich ehrbar
betragen, auch die Infection (Pest) daselbst fest regiert und
unverdrossen seines Amtes gewaltet hat“. Obwohl sich die
Verordneten infolge dieser Bitte am 14. Dezember 1570 an
Krasmus Ritter von Stadl! wandten, derselbe moge ihm die
Pfarre in Riegersburg? verleihen, wurde nichts daraus, da
wir Mylius als Viertlpridikant von Judenburg wiederfinden.?
Auf mehrfache Beschwerden der Stinde hin, erklirte Krz-
herzog Karl.! daB die Lehenschaft von Riegersburg, seitdem
die Reichenburger abgestorben, ihm gehore und er bei der
Besetzung der Pfarre nur sein Recht gebrauche. ,Sollte das
Patronat zwischen ihm und den Reichenburgerschen Erben
wechseln, so hitte die Gemeinde heute einen katholischen.
morgen einen protestantischen Pfarrer®.5 Er werde die
Religionsvergleichung, um die ihn die Stéinde schon immer
angingen, nach besten Kraften fordern und so wie vorher
niemanden in seinem Gewissen beschweren.

Und warum? Weil Karl schon frither an die Stinde
herangetreten war, ihm zur Tilgung der Schulden, welche
schon Ferdinand zur Kriegfilhrung mit den Tiirken gemacht
hatte, eine Million zu bewilligen. Die Stinde machten diese
Bewilligung von einer ,Assekuranz“ in kirchlicher Beziehung

t Nach ,Acta familiee der Freih. v. Stadl“, Tom. I, Handschrift,
Landes-Archiv, war Erasam Stadl zweimal verheiratet. In erster Ehe
mit Radigund geb. Welzer zu Spieglfeld, in zweiter Ehe mit Eva geb.
Zollner zu Massenberg. Sein Testament datiert vom 26. Mai 1578; er
starb am 30. Mai d. J. Nach Hammer-Purgstall Die Gallerin, I. Band,
Seite 18, hat Erasam die Herrschaft Riegersburg von den Reichen-
burgerischen Erben im Jahre 1571 um 330 & 3 {3 1 4% tberkommen,
Jaut dem alten Giiltenbuchextrakt der Herrschaft Riegersburg, welcher
im Jahre 1673 aus der landschaftlichen Buchhalterei ausgestellt wurde.
Derselbe beginnt 1539 uud schlieBt mit 1670, wo diese Herrschaft der
Freiin von Stadl, ehem. Freiin Galler, geb. von Wechsler, zugeschrieben
wurde. Nach Seite 20 desselben Werkes besa Erasam die Herrschaften
Riegersburg, Krottendorf, Lichtenegg, Freiburg und Kornberg. Sein Grab-
stein wurde, obwohl er Protestant war, in der katholischen Kirche zu
Riegersburg errichtet. Sein Testament beginnt mit den Worten: ,Anfangs
und fiirnemblich bekenne ich mich zu der wahren christlichen Religion,
wie die aus Gottes Wort in der Augspurgerischen Confession verfaBt
und begriffen ist.”

2 Protest.-Faszikel Nr. 528, Landes-Archiv.

3 Derselbe Faszikel. Laut Novb. Einkommen von 1574, Viertl-
priidikant in Judenburg, vom 1. Jinner 1575 mit einem Jahreseinkommen
von 200 # Pfennig.

4 Loserth, Seite 163.

5 Kbenda, Seite 164.
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abhingig. daB niemand in seiner K-onfession bedringt werdg.
Karl wollte sich hiezu durchaus nicht \je.rstel}.en. da er die
vollige Verdringung der katholischen Religion .furchtefe. Nach
vielen Verhandlungen kam es so weit, daB mit 1. Marz 1572
nicht nur der Herren- und Ritterstand, sonlde_rn.auch_deren
Untertanen die volle Gewissens- und Kultusfreiheit grlllelten;
von den Stadten und Mirkten war nicht me'hr dl_e Rede.?
Durch diesen schwachen Erfolg ermuntert, ging d-1e Lf}nd-
schaft daran, die Einrichtung der Viertlpredlgef ins Werk
zu setzen. In der Oststeiermark kam nur das Viertl Vorau
in Betracht. Die Herren und Ritter besaBen nun das Recht,
fir sich, ihre Familie und Untertanen Pridikanten zu hal_ten,
und viele von ihnen beniitzten auch dies Recht; aber n}chc
alle mochten in der Lage sein, einen Pradikanten samt seiner
Familie zu erhalten. Daher beschloB die Landschaft, in jedem
Viertl einen Priadikanten aufzustellen, zu dessen DBesoldung
die Landschaft einerseits, die in dem Viertl ansissigen Herren
und Landleute andererseits beizutragen hatten. , Einem solchen
Priadikanten bewilligt die Landschaft ein Jahreseinkommen
von 100 Gulden. Zu besserer Unterhaltung sollen ihm aber
die Herren und Landleute jenes Viertls auch 100 Gulden
bewilligen, so daB ihre Besoldung auf die Hohe der Grazer
Pradikanten kommt und niemand einen Grund hat, sich zu
beschweren®.? Indes brachte die Einhebung der 100 Gulden
in den einzelnen Viertln doch bald einige Schwierigkeiten
mit sich, so daB schon im Jahre 15743 auch diese Leistungen
von der Landschaft ithernommen wurden. _
Es wird gewiB mit Recht auf den Einflu der Gemghhn
Karls zuriickzufihren sein, daB schon ein Jahr nach _1hrer
Vermiihlung (1572) die Jesuiten in Innerdsterreich ihren
Einzug hielten, um durch dieselben nach und ns_tch. eine
Reorganisation durch Errichtung von Schulen und indirekte
des Klerus herbeizufithren. Die Zustinde in demselben
waren noch im Jahre 1575 recht schlecht. Infolge der
von Kaiser Max II. angeordneten Klostervisitation fanden
sich in der Oststeiermark vor, und zwar: Im Augustiner-Chor-

t Ebenda, Seite 202.

2 Loserth, Reformation, Seite 205.

3 Ebenda, Seite 207. L

4 Aus , Verzeichnis aller Kloster in Steiermark u. a.“ von Komissir
Dr. Christian Hillinger, Rat, und Mathias Praen, n.-6. Klosterrat, im
Jahre 1575 verfaBt, im Aufsatze ,Zur Geschichte des Schulwesens in
Steiermark® von Dr. F. Krones, Seite 27, Mitteil. des Hist. Vereines,
34. Heft, Graz, 1886.
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herrenstift Pollau drei Ordensleute, drei Konkubinen, ein Ehe-
weib, vier Kinder; im Augustiner-Chorherrenstift Vorau zwei
Ordensleute, zwei Konkubinen, zwei Eheweiber, ein Kind;
im Dominikanerkloster! Firstenfeld zwei Ordensleute, eine
Konkuhine, zwei Kinder.

Die Einkunfte dieser Kloster betrugen in diesem Jahre.
und zwar: In Péllau 190 fl., vormals 442 fl.; in Vorau 200 f..
vormals 802 fl.; in Furstenfeld 120 fl., vormals 821 fl. Wir
ersehen daraus, daB nicht nur die sittlichen Zustinde in
diesen Klostern arg herabgekommen waren, sondern auch
das Einkommen derselben durch schlechte Bewirtschaftung
wesentlich gelitten hatte.

Einen bemerkenswerten Beitrag zur Kennzeichnung der
kirchlichen Verhiltnisse bietet uns das Jahr 1577.2 in welchem
Streitigkeiten zwischen dem Augustiner Prior Theodor Carlutins
in Firstenfeld als Grundherrn der in der Nihe gelegenen
Dérfer Magland und Unterlamm und dem evangelischen Vogt-
herrn und Besitzer der Herrschaft Neudau, Wilhelm von
Rottal* dem Alteren, ausbrachen. Es handelte sich dabei um
eine Beschwerde des Priors, daB die genannten Stiftunter-
tanen von Rottal beeinflut worden sein sollten, ihm keinen
Gehorsam zu leisten und Zins, Steuer und Robot zu verweigern.

t Diese Angabe ist irrig, da das Kloster in Fiirstenfeld den
Augustinern gehérte, welche nach ihrer Vertreibung (1549) im Jahre 1551
dort wieder eingesetzt wurden.

2 Zeugeneinvernehmungs-Protokoll, d. d. Graz, 1. August 1577,
Akt VIII/501, 94/95, Nr. 41, Archiv-Nr. 483, Faszikel-Nr. 8, Archiv
Fiirstenfeld im steiermiirkischen Landes-Archiv.

¢ Nach Stadl, Ehrenspiegel, VI. Band, Seite 607—615, besaBen
die Rottal die Herrschaften Thalberg, Neudau, Unter - Mayrhofen und
iibernahmen 1547 auch die Herrschaft Feistritz von dem Geschlechte
derer von Ramschiissel. Wilhelm war ein Sohn Wilhelms von Rottal
aus dritter Ehe mit Elisabeth von Himberg. Geboren im Jahre 1525,
war Wilhelm Landesverordneter und Obersterbsilberkimmerer von Steier-
mark und zweimal verheiratet. In erster Ehe mit Eva Zebinger von
Reittenau, Tochter des Kaspar Zebinger, in zweiter Ehe mit Barbara
von Trautmansdorf. Wihrend die letzte kinderlos blieb, hatte er aus
erster Ehe fiinf Sohne und fiinf Tochter. Vor seinem Tode, der am
7. April 1610 in seinem 85. Lebensjahre erfolgte, lieR er sich noch von
einem evangelischen Pridikanten das Abendmahl reichen, starb, seine
Seele Gott befehlend, nachdem er noch rithrenden Abschied von seiner
Frau und seines Bruders Kindern nahm und ihnen alle MiBverstind-
nisse abbat; er liegt samt seiner Frau Barbara zu Feistritz bei Aspang
in der Pfarrkirche St. Ulrich begraben. Siehe noch +Grabstein-Sammlung®,

Handschrift 1529/1, 1. Band, Seite 8, und pLandrecht Rottal“, Landes-
Archiv.
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Hiebei muB beriicksichtigt werden,.daﬁ schon 1563 1“Karl 1L
mittelst kaiserlicher Resolution die ,ungemessene Robot
bestitigte, jedoch ,unter Beifigung der.geset.zhchen Eu‘x‘-
schrankung, daf bei Robotforderungen Bllhgkelt)h.errsche .
Rottal, der sich ungerechte Beschuldigungen des Ir{ors nicht
gefallen lieB und wuBte, daB bei den steten Beq.rzmglhngen
Eer stiftlichen Untertanen eine gewalttitige ,,Emporullg nur
eine Frage der Zeit sei, wandte sich an Erzherzog Karl um
Absendung einer Kommission, welche die Streltlgkelrten durch
eine unparteiische Einvernahme der Untgrtanen scthlchten
sollte. Dieselbe erschien auch am 15. Juli 1577 zu Neudau
und war auf Anordnung des Landesverwesers Gg(_)rg Seifried
von Tritbeneckh aus Tobias von MoBheim und Filipp I?mxler
von Neuhaus zusammengesetzt, denen auch Jakob von (Jloyz}ch
zu Neudorf und Georg Komendator zu I*"urstenfeld und Melling
beigezogen wurden. Rottal hatte funf Punkte unter Beweis
gestellt, von denen der erste lautete, daB er den Unterta_uen
nie verwehrt, noch verboten hiitte, dem Prior den schpkhgen
Zins, Steuer und die Robot zu leisten, im Gegenteile sie dazu
noch mit vollem Ernste ermahnt hitte. Aus den beeideten
Aussagen der einvernommenen zahlreichen Untertanen s@ellte
sich heraus, daB ihnen Rottal die Entrichtung des Zn}ses
sowohl als der Steuer und den herkdémmlichen Robo_t nicht
verboten, sondern nur iber ihre Beschwerde, daB sie dem
Prior mehr als drei Tage Robot — wie von alters her —
leisten muBten, dieselbe ihnen als ungebithrlich untersagt
hitte. Die Steuer hitte der Prior genommen, den Zins aber
nicht. Die Untertanen waren dreimal beim Prior, um den
Zins zu entrichten, derselbe nahm ihn aber nicht und so
muBten sie das Geld wieder heimtragen. Weiters bezog sich
dieser Punkt auch auf die Ableistung der dreitigigen Robqt.
davon zwei Tage fir den Getreideschnitt und ein Tag fir
die Heumahd entfielen, welche dem Prior nicht geniigten.
Als im Jahre 1575 Vogtherr Rottal in Magland und Unter-
lamm das Panthaiding abhielt, beschwerten sich die obigen
Untertanen, daB sie nicht drei Tage, sondern vier Wochen
roboten muBten, und zwar drei ,an der Mithle* anbauen und
eine Woche im Getreideschnitt. Der Prior wolle diese Rvobot
jahrlich erhdhen, so daB sie nicht imstande seien. dgm Vogt-
herrn die schuldige Robot auch zu leisten, und ihm ein

t Beitrige zur Geschichte des Untertanenwesens in Steierma.rk von
Dr. Anton Mell. Mitteil. des Hist, Vereines, 40. Heft, Graz, 1892, Seite 192.
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ganzes Jahr lang den schuldigen Hafer verweigern muBten.
den sie spiter mit Geld rickerstatteten. Aus den Aussagen
der Genannten ging hervor, daB diese Angaben durchaus
richtig waren.

Im zweiten Punkt stellte Rottal unter Beweis, daB die
Vogtherren zu Neudau nach altem Herkommen jederzeit
schuldig waren, alle Beschwerden der Untertanen zu Magland
und Unterlamm auf deren Bitte entgegenzunehmen, nach
Recht und Gebithr zu entscheiden und das Notige zur Ab-
stellung vorzukehren Die Aussagen der Vernommenen gingen
dahin, daB sie sich oft an ihren Grundherrn um Schutz
gewandt hatten, jedoch immer abgewiesen wurden, infolge-
dessen sie sich an den Vogtherrn wandten, der ihnen immer
bei allen Streitigkeiten hilfreich zur Seite stand und den
notigen Schutz gewihrte. Der dritte Punkt betraf die Be-
schwerde. welche die Untertanen im »Lantheiding“ an ihn
richteten, Rottal moge als Vogtobrigkeit ihnen gegen den
Prior behilflich sein, damit sie nicht iiber die gewdhnliche
Robot arbeiten miiBten, weil sie sonst auBerstande wiiren,
ihm selbst die dreitigizge Robot zu leisten. Rottal stellte
unter Beweis, daB er die Untertanen ermahnt habe, dem
Prior den Zins, die Steuer und die dreitiigizge Robot zu geben,
sollte derselbe mehr Robot oder Steuer von ihnen verlangen, so
sollten sie sich vom Prior in dieser Beziehung nicht dringen
lassen, ohne ihn frither davon in Kenntnis zu setzen. Wenn die
Untertanen aus freiem Willen dem Prior langere Robot
leisten wollen, kénne es ihm recht sein. Alle Vernommenen
sprachen sich einmiitig zustimmend aus und betonten nur,
dag sie in den Vogtherrn um Schutz gegen den Grundherrn
gedrungen seien, weil sie sich sonst auBerstande befinden,
ihm selbst die schuldige Robot zu leisten. Im vierten Punkte
stellte Rottal unter Beweis, daB der Prior trotz allen giitigen
Ermahnens die Untertanen zu der groBeren Robot genotigt,
bei Weigerung denselben Geldstrafen auferlegt und sie ins
Gefingnis habe werfen lassen. Die Aussagen waren fir den
Prior sehr belastend. Nicht nur, daB derselbe den Untertanen
drohte, wenn sie die gréBere Robot nicht leisten, nehme er
ihnen das Vieh weg, legte er ihnen auch pro Woche 20
bis 25 Dukaten Strafe auf; die Gesamtsumme der auferleg-
ten Geldstrafen miisse man auf 8000 Gulden schiitzen. Be-
zahlen konnten sie dieselben nicht, infolgedessen Kaspar Lenz
und Bartl Nopp in die ,Kaichen“ gelegt wurden und sieben
Tage im Gefingnis bei Wasser und Brot saBen. Christian Hueber

8
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im oleichen Falle mit Gewalt von des Priors Schwager an-
gggl‘*il%égl, zDin die ,Kaichen® gefithrt und d}ort so gepriigelt, daB
er heute noch davon Schaden trage. Kaspar Lenz gedenkt
noch des vierten Priors Johannes Ambroswdeis, aber von
keinem seien sie mit der Robot so hart l_)edrangt worden.
Der letzte Punkt sollte die Angabe bewe_nsen, da,fs _Rott;ﬂ
dem Prior mehrere Male geschrieben, ja ihn _personhch in
Giite ermahnt und gebeten habe, er moge die Untertanen
mit der ibrigen Robot nicht bedringen, ihnen keine Strgfe
diktieren. sie nicht ins Gefingnis werfen, sondern alles beim

alten Herkommen“ verbleiben lassen. Alle Vernommenen
;’vuﬁten von den Briefen, mehrere hatten sie gelesen, mehrere
von ihnen gehort, ja Kaspar Leingarter und Andreas PuehaB
wuBten, daB Rottal vor Zeugen, und zwar dem paurent Albl
und dem Komtur Schaffer, den Prior personlich gebeten
hatte. : o
Bevor noch eine Entscheidung iiber diese strittigen
Angelegenheiten erfloB, wandte sich der Prior an.Bernl_lard
von Ruepp! und den Sekretir Meres, welghe (11? obigen
Untertanen nach Firstenfeld vorluden. von ihnen iber dqn
Prior nicht nur keine Beschwerden annahmen, spndern sie
aufforderten, demselben die ,ibrige Robot® zu leisten. Bei
dieser Einvernahme war der Prior selbst zugegen; wollte
giner der Einvernommenen gegen den Prior Beschwerd“e
fithren, wurde er kurzerhand zur ,Tire hinausge_schafft.
Doch auch dieser vom Prior betretene Weg fithrte nicht zum
Ziele. Wie zu erwarten, war seitens der Landsc_haft Al
Ungunsten des Priors entschieden worden; er gab sich aber
damit nicht zufrieden und spielte nun seinen letzten T.rumpf
aus, indem er selbst als Ankliger gegen Rottal mit der
Begriindung an die Landschaft herantrat, die Aussagen der
Untertanen seien beim letzten Verhore im Jahre 1577 un-
richtig aufeenommen worden, weshalb ein neuerliches Verhor
jener Zeugen notwendig sei. Diese Beschwerde, zu det:en
Austragung am 16. August 1578 in Neudau neuerlich eine
Kommission, und zwar: Jakob von Gloyach, Komtur Georg,
Philipp Draxel und Tobias von MoBheim, eintraf, brachte
dem Prior eine neue Niederlage. Der vorgeladene Vogtherr

t Bernbard Ruepp von Pfeilberg, verheiratet mit Felicitas Gort-
schach, war ein Sohn Max Ruepps von Pfeilberg mit dessen erster
Gemahlin, Margarethe Rindtschaidt. Obwohl dessen Vater pr_otestant_lst‘h
war, gehorte Bernhard offenbar dem katholischen Bekenntnis an. Siehe
Anmerkung 2, S. 107.
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von Rottal legte die bei ihm eingelangten Beschwerdeschriften
der Untertanen gegen den Prior vor, wobei auch die von
Ruepp und Meres aufgenommenen Aussagen zur Verlesung
gelangten. Denselben war zu entnehmen, daB mehrere Unter-
tanen die von ihnen in Fiirstenfeld gemachten Aussagen als
falsch, mehrere jene als nicht gemacht bezeichneten, Andreas
Pardt schlechtweg erklirte, die Untertanen seien vom an-
wesenden Prior geradezu gezwungen worden auszusagen,
daB Rottal ibhnen jeglichen Gehorsam gegen ihn verboten
hitte, was nicht der Fall war. Ja, als Pardt schon im Weg-
gehen bei der Tiire begriffen war, hiatte der Prior sie auf-
gefordert, ausdriicklich zu unterschreiben. daB ihmen Rottal
Jeglichen Gehorsam verboten hitte. Auf ihre Weigerung und
ihre Bemerkung die Herren mogen schreiben was sie wollen.
wurden sie zur Tiire hinausgeschafft. Die bei der Kommission
in Neudau abgegebenen Aussagen deckten sich mit jenen,
die im Jahre 1577 aufgenommen wurden.

Eine Entscheidung daritber findet sich in den Akten
nicht mehr vor, dirfte jedoch auch nicht anders wie die
erstere ausgefallen sein.

Wenn wir bedenken, daB in diesen Jahren die Einwohner
von Fiurstenfeld und Umgebung bereits weit iiberwiegend
protestantisch waren,' so gewinnen diese Streitigkeiten um
so mehr an erhdhter Bedeutung, als uns dabei auch die
Namen der Vernommenen zur Kenntnis gebracht wurden.

Die Ereignisse des Jahres 15782 waren fir den Pro-
testantismus in Steiermark von einschneidender Wichtigkeit,
da die bereits in Ungarn eingebrochenen, den steirischen
Grenzen sich nihernden Turken volle Abwehr durch die
Schaffung militarischer Einrichtungen erforderten, zu welchem
Zwecke Erzherzog Karl 1I. die Verordneten der drei Linder
zur Abhaltung eines Landtages nach Bruck an der Mur ein-
berief. Aus dem Viertl Vorau wohnten 39 Abgeordnete dem-
selben bei. Die steirischen Stinde, welche mit Ausnahme,
der Priilaten protestantischer Konfession waren, beabsichtig-
ten, bei dieser Gelegenheit ihre kirchlichen Forderungen
) t Nach Langes Chronik, Seite 7, soll um jene Zeit in Fiirstenfeld
em protestantisches Bethaus bestanden haben, das der Volksmund als
jenes Haus ,mit Thurm¢ Nr. 29 bezeichnet, welches einst dem Grafen
Kollonitsch gehirte. Uber dem Haupteingange sollen die spiter iiber-
tinchten Worte gestanden haben: ,Porta patens esto, nulli claudaris
honestu.“ Auch ein protestantischer Friedhof soll an Stelle des gegen-

wiirtigen Hauses Nr. 30 am Hauptplatze sich befunden haben.
2 Loserth, Reformation, Seite 272.
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und Beschwerden aufs neue vorzubringen und dadurch einen
Druck auf die EntschlieBungen des Eljzherziog§. _ztuszuuben.
Karl. der auf die Hilfe der Stinde in nn.htanscher_ un.d
finanzieller Beziehung angewiesen war, sah die Nutzlomg_l‘;em
einer Abweisung der kirchlichen Forderungen ein und erklarte
denselben vor Zeugen am 9. Februar desselben Jahres, dag
er alles, was er den Stinden frither Verspr.ochen. he_tlten
wolle, jedoch misse das Schmihen der Pl'adlk&{lt(}n einge-
stellt werden. Die Disposition in den Stiidten, Mirkten un_d
eigentiimlichen Giitern hehalte er sich vor: er wolle die
Biirger in ihrem Gewissen nicht besphweren }md 1}11_1en wegen
ihrer Zugehorigkeit zur Augsburgischen Konfession ,kein
Hirlein krimmen®. Jedoch sei es ausgeschlossen, daB (11(?-
selben nach ihrem Gefallen in Stidten und Mirkten Pr'ad}-
kanten aufnehmen diirfen. Dies war die ganze Zusage, qxe
Erzherzog Karl den Protestanten machte; indes wurde du_a-
selbe nur mindlich und nicht schriftlich abgegeben, ein
Umstand. der nachmals noch AnlaB zu vielen Konflikten
gab. Summieren wir simtliche den Protestantqn gema,chtgn
Zusagen, so waren dieselben nicht besonders weitgehend. Die
Herren und Landleute durften sich so wie ihre Untertanen
und die Birgerschaft zur Augsburgischen Konfession 'be—
kennen. jedoch mit der Einschrinkung. daf nur die Adeligen
befugt waren, Pridikanten zur Austibung der klrc.hhchen
Funktionen auf ihre eigenen Kosten zu halten, wihrend dies
der Burgerschaft in den Stidten, Markten sowie .aucl% auf
den Dorfern verwehrt war. Wollte dieselbe an kirchlicher
Lehre und dem Abendmahle teilnehmen, war sie auf das
Entgegenkommen der Herren und Landleute angewiesen.

Gegenreformation von 1578-—-1590.

1L

Es war vorauszusehen, daB die von Erzherzog Karl in
Bruck gegebenen miindlichen Versprechungen von gegnerischer
Seite nicht ohne Widerspruch bleiben wiirden.

Unter den Verordneten war der DPrilatenstand des
Landes nicht vertreten; er trat jetzt an Karl mit dem
Ansinnen heran,! seinerseits auch ,assekurirt® zu werden,
da der Bestand der katholischen Religion gefihrdet sei. So

t Loserth, Reformation, Seite 288.
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sehr der Krzherzog die Prilaten von der Unstichhaltigkeit
ihrer Besorgnisse zu iiberzeugen trachtete, eine ,schriftliche
Assekuranz® vermochten auch sie nicht zu erwirken, da er
sie auf sein gegebenes Wort verwies, die Rechte der katho-
lischen Untertanen jederzeit zu schiitzen. Anerkannt muf
werden. daB Karl von den lautersten Absichten getragen
war, Friede und Eintracht im Lande zu erhalten, jedoch
konnte er sich als katholischer Landesfiirst den Einflissen
nicht entziehen, welche von hochster geistlicher Seite sowie
von allen Verwandten auf ihn einstiirmten.

Papst Gregor XIII.,'! von den Zugestindnissen Karls
in Bruck in Nenntnis gesetzt, machte ihm unterm 7. Mai 1578
die ernstesten Vorstellungen, riet ihm dringend von dem ein-
geschlagenen Wege ab und sandte den Nuntius Feliciano
Ninguardo mit weiteren Instruktionen an ihn. Die Drohung
des letzteren mit dem Banne bedringte Karls katholisches
Gewissen derart, daB er zum Widerruf entschlossen war.
Der Erzherzog wollte aber in dieser Angelegenheit nicht
selbstindig vorgehen und bat seinen Bruder, Erzherzog
Ferdinand in Tirol, und seinen Schwager, den Herzog Wilhelm
von Bayern um Rat, wobei auch der Nuntius seine Hand
im Spiele hatte. Das Ergebnis war vorauszuseten. Rine
Revokation Karls? miisse erfolgen, aber nicht schriftlich, um
dem Ansehen des Hauses Habsburg nicht zu schaden, son-
dern miindlich, wie die Konzession gegeben wurde. Am besten
sel es, dieselbe dem Herren- und Ritterstand zu belassen.
die anderen aber unmnachsichtlich abzuweisen. Durch dieses
Vorgehen besorgte jedoch Karl einen ernsten Widerstand
der Herren und Ritter und regte zur Regelung dieser Sache
unterm 18. Dezember 1578° eine personliche Aussprache
der beiden Briider in Minchen, im Vereine mit seinem
Schwager und dem Erzhischof von Salzburg an. Zugleich
wollte er eine Visitation und Reformation der Kloster ein-
leiten lassen, da er sich von einem tichtigen Klerus mit
Recht ein kriftiges Gegengewicht versprach. Krzherzog
Ferdinand sowoll als Herzog Wilhelm* antworteten zustimmend,
letzterer machte beziiglich der angeregten Visitation nur den

! Loserth, Fontes rerum Austriacarum. Akten und Korrespondenzen
éur Geschichte der Gegenreformation, Wien, Gerold 1898, Band 50,
Seite 1.

¢ Ebenda, Seite 22,

3 Loserth, Fontes, Seite 25.

4 Ebenda, Seite 28 und 698.
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Vorbehalt, daB dieselbe ohne Einvernehmen mit dep geist-
lichen Ordinarien nicht erfolgen konne, _da §0nst eme)a,us-
dritckliche Erla#ubnis des Papstes notwepdxg ware. DaB Papst
Gregor sich des Krzherzogs wieder sicher fithlte, ‘ersehe_n
wir aus der Beglickwiinschung desselben_1 zu dem Eifer, mit
welchem Karl gegen die Ketzer einschreite. ‘
Diese Stimmung des Erzherzogs machte sich a]sbgld in
dessen Einschreiten gegen Stidte und Markte, auch' in der
Oststeiermark, fithlbar. Am 11. April 15792 erging der
landesfirstliche Befehl an Richter und Rat deyr stad‘g F};rsten-
feld, die in seiner Verwahrung behaltenen ,Kleinodien® .nebSt
Inventar der dortigen Kirche dem neuen Pfarrer auszuliefern
und sich aller Neuerungen in Religiopssacher: zu enthalten.
Die dagegen von den ,in Land und Hofrechten versamme}tqn
Herren iiberreichte Bittschrift blieb ohne Erfolg. Der Pridi-
kant der Stadt, Hanns Gesellendienst, wurde von dem Mal.-
theser Ordenskomtur Furio de Molza® vertrieben. .Dle
Fiwrstenfelder wandten sich an die Verordneten um Abhllffe.
Deren Einschreiten vom 11. April’ desselben Jahres. worin
sie sich auf die in Bruck gegebene Erklarung bgnefen. sie
,an den Orten, da bisher die christlichen Pr‘adlka‘nten der
A. C. gemaB gelert und Gottes Wort verkindigt. unver-
trieben bleiben zu lassen®, wurde abweislich beschieden.
Karl erklirte in seinem Bescheide,? die Brucker Zusage gelte
nur fir die Herren und Ritter, die Disposition in den Stadten
und Mirkten habe er sich vorbehalten. Und dies war d(?r
Kernpunkt, der alle Bemithungen der Verordneten A. C., die
die Rechte ihrer Religionsverwandten zu schiitzen. zuschanden
machte. Der vertriebene Pridikant® wurde von Jonas von

t Ebenda, Seite 31,

2 Ebenda, Seite 42. -

3 Langes Chronik, Seite 91. Furio wurde durch Erzherzog Karl
dem damaligen Verwalter des Johanniterordens- Priorates in Bohmen,
Christof von Wartenberg, zur Stelle des Komturs besonders empfohlen.
Laut Akt Nr. 19, Hofkammer-Akten, Statth.-Archiv, erhielt Furio im
Jahre 1575 statt eines Pferderelutums von der Kammer einen Provisions-
brief auf Lebenszeit im Betrage von 200 fl.

¢ Protest.-Akten, Faszikel Nr. 524, Landes-Archiv.

5 Loserth, Fontes, Seite 45.

6 Wir finden ihn spiter in Radkersburg, wo er von Karl von
Herbersdorf aufgenommen, am 22. Juni 1581 neuerlich mit Entl.assung
von Seite Erzh. Karls bedroht wurde, weil er am dortigen Friedhofe
predigte und seine ,geistlichen Sachen® verrichtete. Protqst.-Fasmkel
Nr. 515, Landes-Archiv. Am 14. Mai 1591 ist Gesellenfhenstv wegen
Krankheit vertragsmiig entlassen worden. Protest.-Faszikel Nr. 536,
Landes- Archiv.
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Wilfersdorf! auf sein Schlof Welsdorf bei Fiirstenteld auf-
genommen hielt dort Predigten und spendete den evangelischen
Einwohnern das Abendmahl. Richter und Rat der Stadt waren
eifrige Anhdnger der neuen Lehre und suchten soviel als
moglich ihre Glaubensgenossen vor den Machenschaften
des dortigen katholischen Rottmeisters Dominikus Messei?
zu schittzen, der, wie ein Bericht uns mitteilt, aus einem
Kloster entsprungen sei und die Zustéinde in der Stadt dem
niederosterreichischen Kammerpriisidenten Kobenzl in arger
Weise geschildert hatte. so da sogar die Kirche einer
Visitation unterzogen wurde. Messei sowohl als der katho-
lisehe Pfarrer, der keinen guten Ruf genoB, weil er als
sguter Zechbruder® die Wirtshiuser fleiBig besuchte und
bisweilen ,seine Heiligkeit an den Nagel hidngt“, waren
bestrebt, gegen die evangelischen Bewohner Réinke zu schmieden.
um sie bei Hof anklagen zu konnen. Diesen Quertreibereien
machte Jonas durch eine Firbitte bei den Verordneten ein
Ende, welche die Abschaffung des Messei befahlen, jedoch so.
daBl es ,nicht wegen der Religion geschehe“.

Das von den Verordneten eingesetzte Kirchen- und
Schulministerium in Graz hatte die besondere Aufgabe, die
Pridikanten zu ,ordiniren® und durften die Herren und
Ritter auch nur ordinierte Priidikanten auf ihre Schlisser
bestellen. Der Landmann Christof Zibinger? in Kirchberg

! Nach 8Stadl, Ehrenspiegel, Band II, Seite 666, besaB das
Geschlecht der Wilfersdorfer in Steiermark die Herrschaften Unter-
Fladnitz, Welsdorf, Hartmansdorf, . Miinichhofen und einige Giilten bei
Fiirstenfeld. Jonas war zweimal verheiratet. Seine erste Gemahlin war
Rosina von Eibiswald, mit der er eine Tochter zeugte. Die zweite Frau
war Rosina Waggin, die ihm sieben Kinder gebar. Jonas war 1585
Oberstleutnant und ein sehr belesener Herr, da nach seinem Tode in
dessen Bibliothek 88 Biicher in Folio und 241 in Quart und Oktav
vorgefunden wurden. Auch half er, wo er konnte, seinen bedriingten

Religionsgenossen, da laut dem Verlassenschafts-Inventar vomfr-Felf 1613 [ & (e

(Landrecht) Schuldbriefe von elf Firstenfelder Biirgern vorgefunden
wurden, die itber Einzelbetriige von 25 bis 600 fl. lauten und den Gesamt-

betrag von 1700 fl. ausmachten. Das letztdatierte Testament stammt .. 747 7%

vom 14. Juli 1599. Sein Tod muB la—der—erston—thiHte—desFatros(1613
eingetreten sein, da der letzte Schuldbrief noch vom 31. Dezember 1612

ausgestellt ist. Der letzte Wilfersdorfer starb 1697. Nach Langes Chronilk,H ¥

Seite 92, ist in der Augustinerkirche in Fiirstenfeld noch ein Grabstein
vorhanden, der auf einen Wilfersdorfer, wahrscheinlich den Sohn Christof
Rudolfs aus seiner zweiten Ehe, hinweist.

2 Loserth, Fontes, Seite 44.

3 Nach Stadl, 1I. Band, Seite 223, hatten die Zobinger in Steier-
mark nur die Herrschaft Kirchberg a. d. Raab im Besitze.
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an der Raab hielt sich nicht an diese Ano;*d_nung, obwohl
ihm der Priidikant Johannes Schokha vom Ministerium zuge-
wiesen worden war. Es kam zum Streite zwischen beldep,
segenseitige Beschuldigungen wurden eipgebracht, so daB die
Verordneten beide Teile zur Rechtfertigung vorluden. Der
Ausgang des Streites ist nicht bekannt, jedoch wurde Zsbinger
als Vogtherr von den Verordneten gezwungen, bis zur _Aug-
tragung desselben. den eingesetzten Er'{idlkanten Irispin
Schinzer! gegen Wohnung und Verkostigung aufzunehmen,
der auch bis zu seinem Lebensende im Jahre 1591 dort ver-
blieb. Beschwerden und Streitigkeiten zwischen Vogtherren
und ihren Pradikanten waren nichts seltenes. So wird uns
von Wilhelm von Rottal in Neudau? berichtet, der sich
durch den Pastor Jeremias Homberger bei den Verordneten
itber seinen Pfarrer Gragianpez seines Lebenswandels wegen
beschwerte. Rottal muBte denselben innerhalb 14 Tagen nach
Graz an das Ministerium ,stellen*, wobei ihm zugesichert
wurde, daB der Pfarrer, im Falle die Beschwerde begrindet
sei, bestraft werden wiirde.

Bevor das Jahr 1579 zu Ende ging, sollte der beab-
sichtigte Widerruf Karls IT. endgiltig ins Werk gesetzt werden.
Die angeregte Zusammenkunft fand am 13. und 14. Oktober?
in Miinchen stati und die Ergebnisse desselben waren fir
den Fortbestand der Augsburgischen Konfession im Lande
in der Folgezeit von weittragender Bedeutung.

Kine Begrindung war ja leicht gefunden. Vor allem
war durch die stete Ausbreitung der evangelischen Lehre
eine Verminderung der katholischen Bekenner die unaus-
weichliche Folge. Dazu kam die verwandschaftliche Riick-
sicht mit dem Baiernherzog. Die Herren und Ritter sollen sich
wider die gegebene Konzession nicht ordnungsgemif3 ver-
halten und derselben sogar zuwider gehandelt haben und
sei dieselbe von den ,geistlichen Freunden“ mnicht begut-
achtet worden. Karl halte sich zum Widerruf verpflichtet,

t Protest.-Akten, Faszikel Nr. 529, Akten d.d. 30. Juli, 3. und
26. August, 12. und 24. September sowie 30. November 1579 und
Faszikel Nr. 536, Akt d. d. 24. September 1591. Die Witwe Margarethe
Schinzer erbat sich infolge Ablebens ihres Mannes als ,krankes Weib*
von den Verordneten einen Reisebeitrag, um nach Regensburg zuriick-
kehren zu konnen, Sie bewilligten ihr den Betrag von acht Gnlden.
Landes-Archiv.

2 Protest.-Akten, Faszikel Nr. 529, Akt d.d. 12. September 1579,
Landes-Archiv, -

3 Loserth, Fontes, Band 50, Seite 31.
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weil er als katholischer Landesfiirst sich nicht in solche
Konzessionen einzulassen hatte. s sei nicht unmenschlich,
einen Irrtum zu begehen, aber unloblich. dabei zu verharren.
Der Widerruf sei jetzt um so eher am Platze, als die Tiirken-
gefahr im gegenwirtigen Momente weniger besorgniser-
regend sei.

Was die Durchfithrung der Revokation anbelange, wurden
folgende Grundsitze festgelegt: Verbot des Zulaufes evan-
gelischer Birger der Stidte und Mirkte zu den Priadikanten
der Herren und Ritter, weil das Exercitium religionis nur
den genannten beiden Stinden und den ,Thrigen“ zukomme,
Verbot der Erbauung evangelischer Kirchen, des Kopulierens,
Kindertaufens und anderer AnmaBungen pfarrlicher Rechte,
der Priesterweihe und Kanzelpredigten gegen die katholischen
Bewohner. Karl hotfe, daB die beiden Stinde aus eigenem
Antriebe gegen solche Pradikanten einschreiten und sie sogar
ausweisen werden. Sollte dies nicht der Fall sein, so hitte
er Grund, auf den Religionsfrieden zu dringen. und die Hilfe
anderer Reichsfiirsten anzurufen. Die Furcht, daB die beiden
Stinde diesen Anordnungen Widerstand entgegensetzen kénnten,
war nicht ohne Grund und da wurden fiir diesen Fall andere
MaBregeln ins Auge cefaBt: Kine Separierung der Stinde,
Aufnahme eines Darlehens auf Interesse, wenn die Landes-
grenzen nicht geschiitzt wiirden, oder aber Einhebung einer
Stever von den Untertanen, eine Preiserhohung auf Salz,
Bestellung von 100 katholischen Hatschieren und 50 Trabanten,
Zuteilung einer groBeren Anzahl Leute dem HofprofoBen,
sowie Bereithaltung von Munition und Kriegsriistung. Zugleich
hitten die katholischen Fiirsten auf ihren Giitern in Steier-
mark nur katholische Personen anzustellen und die lutheri-
schen abzuschaffen. Um dies leichter durchfithren zu kionnen,
sollte bei der Aufnahme in das Gubernium katholischen Land-
leuten der Vorzug gegeben und solch jungen studierten
Leuten bei ihrem Eintritte eine Geldzulage gewithrt werden.
Die geistlichen Ordinarien seien zu ermuntern, ihre Pfarr-
distrikte ordentlich zu visitieren sowie zu reformieren und
nur gut qualifizierte Erzpriester zu bestellen.! Dies waren
die Grundlinien, nach denen bei der Rekatholisierung vor-
gegangen werden sollte. und die Karl getreulich befolgte.
Der mindliche sowie der schriftliche Widerruf unterblieb
wohl, dafur aber trat die Ausfithrung ,durch die That* an

t Loserth, Fontes, Band 50, Seite 36.
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dessen Stelle. Die Verordneten ahnten wohl schon bei der
Reise Karls nach Minchen nichts Gutes, daB aber in so
kriftiger Weise gegen sie und ihre Untertanen Front gemacht
werden wiirde, kam ihnen erst durch die Tat zum BewuBt-
sein. Wurde schon in Furstenfeld mit der Ausweisung des
Pridikanten der Anfang gemacht, so widerfuhr ein gleiches
Schicksal dem Pfarrer der St. Ulrichskirche in Lieboch bei
Altenmarkt. Otto von Herbersdorf! auf Schlof Kalsdorf bei
Ilz konnte am Kirchfesttage des Jahres 1580 in seinem ober-
withnten Kirchlein keinen Gottesdienst abhalten lassen, da sein
Pfarrer ausgewiesen wurde. Otto wandte sich? an die Ver-
ordneten um Zuweisung des Priidikanten Dawid fur diesen
Tag, da ein groBeres Zusammenstromen seiner Untertanen
am Kirchfesttage zu erwarten war. Jedoch umsonst, die
Verordneten wiren sehr geneigt gewesen, seinem Wunsche
zu willfahren, aber sie ahnten wahrschemlich schon nichts
Gutes, weil ,gewichtige Bedenken“ dagegen sprichen. Um
dieses Kirchlein tobte ein jahrelanger Streit zwischen dem
Vogt und Lehensherrn Otto und dem katholischen Pfarrer
Andreas Hagen; er begann im Jahre 1580 und endete erst
1588.% Das Kirchlein wurde statt einer Kapelle schon von

t Laut Stadl, Ehrenspiegel, IV. Band, Seite 455, hatten die
Herbersdorfer die Herrschaft IHerbersdorf bei Wildon, ferner Kalsdorf
bei 11z sowie Feierberg bei Radkersburg inne. Otto war der zweitgeborene
Sohn des Franz von Herbersdorf aus zweiter Ehe mit Elisabeth von
Herberstein, Tochter des Hanns von Herberstein mit der Witwe Gabriele

Stibich. Er war mit Benigna von Lengheim, Tochter des David von

Lengheim, verheiratet. Die Khe wurde am 16. September 1576 in Rad-
kersburg geschlossen. Nach ,Beck-Widmanstetter war dieselbe mit
drei Kindern gesegnet, einem Sohn und zwei Téchtern. Der Sterbetag
war nicht zu eruieren, jedoch konnte aus den Giiltenaufsandungen,
Band 30, Heft 549—564, Seite 34, erhoben werden, daB dessen Gemahlin
am 15. Juni 1598 bereits Witwe war. Nach Hammer-Purgstall, ,Die
Gallerin auf Riegersburg® (Wien 1849, I. Band, Seite 199), wurde das
SchloB zu Kalsdorf laut einer innerhalb des Schlosses angebrachten
Inschrift vom Vater Ottos 1548 neu erbaut. Oberhalb des SchloBtores
besagt uns eine Inschrift die streng evangelische Richtung des SchloB-
herrn: ,Gott verleih Ihnen seinen Segen zum Eingang und Ausgang.
Amen.* Innerhalb des SchloBraumes lautete eine Inschrift: ,Das Haus
stehet in Gottes Handt, am Ilzberg. ist es genannt, Gott behiet die auB
und aingandt®.

2 Protest.-Faszikel Nr. 515, Akt d. d. 26. und 27. Juni 1580,
Landes-Archiv.

3 Loserth, Fontes, Band 50, Seite 67 und 68, Protest.- Faszikel
Nr. 534, Akt d. d. 25. Oktober 1580, Faszikel Nr. 488, Akt 30. und
31. Oktober 1580, 4. November 1580, 19. Juli 1581, Faszikel Nr. 529,
Akt November 1580, 3, Juni 1581, Faszikel Nr. 513, Akt 29. Oktober 1581,
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den Vorfahren Ottos auf ihrem eigenen Grund und auch aus
eigenen Mitteln erbaut. Sie hielten anfinglich einen Pfarrer
oder Benefiziaten daselbst, welchem sie einen dazu gestif-
teten Getreidezehent zum Unterhalte widmeten. Im Laufe
kriegerischer Zeiten wurde das Kirchlein zerstort, so daB
die Vorfahren das Benefizium des Zehents dem jeweiligen
Pfarrer von Altenmarkt mit der Bestimmung iihergaben, das-
selbe einem Priester der dortigen Pfarre als Entlohnung fiir
Haltung des Gottesdienstes zuzuwenden. FEin Verkauf des
Kirchleins hatte nie stattgefunden. infolgedessen verblieb sowohl
die Lehens- als auch die Vogteiherrschaft bei den Herbers-
dorfs, welche nach dem ,Recht der geistlichen Lehenschaften !
einen Pfarrer nach ihrem Gutdinken und Gefallen bestellen
konnten. Nach Wiederaufbau des Kirchleins hatte Otto einen
evangelischen Pfarrer mit der Ausiibung des Gottesdienstes
bestellt und nach dessen Entlassung das Kirchlein geschlossen.
Pfarrer Hagen behauptete, daB dieses der Pfarre Alten-
markt inkorporiert sei und ohne sich mit seinem Lehensherrn
beziiglich desselben und dem entzogenen Zehent auseinander-
zusetzen, klagte er wiederholt bei Erzherzog Karl, welcher
Otto_durch den Landeshauptmann warnen und ihn sowohl
zur Offnung der Kirche, Herausgabe der kirchlichen Kleinodien
und Ornate, als auch zur Restituierung des Zehents beauf-
tragen lieB. Hiebei verschmiihte Hagen nicht, seinen Lehens-
herrn unbegriindeter Beschuldigungen zu verdichtigen. Otto
berief sich auf sein gutes Recht und wandte sich an die
Verordneten um eine Firsprache, da er den Pfarrer ,in Hof-
rechten® klagen wolle. Der Bescheid lautete abweisend.
Trotz mehrmaliger erzherzoglicher Befehle lieB sich Otto
nicht einschiichtern; sogar die Androhung einer Geldstrafe
von 4000 Dukaten in Gold konnten ihn nicht hewegen, den
Befehlen Folge zu leisten. Er erbat sich die Hilfe des Hof-
marschalls Andreas Praunfalk, der durch den Sekretir Kaspar
Hirsch eine Bittschrift beim Erzherzog einreichen lieB.
Bezeichnend sind hiebei die Worte, mit welchen der Auftrag
an Hirsch erfolgte: ,So sind unter dem gottlosen Haufen
schon viel, die wie die Raben auf ein Aas warten und konnen
nicht satt werden.“ Die Bitte hatte keinen Erfolg. Karl lieB

Faszikel Nr. 530, d. d. 12 Mai 1583, TFaszikel Nr. 531, Akt d. d.
1. und 2. Oktober 1586, Faszikel Nr. 534, Akt d. d. 29. Mirz und
8. April 1588.

!t Spezial-Archiv Stubenberg, Kxtrakt ,Recht der geistlichen
Lehenschaften“, 1585, Landes-Archiv,



124 Reformation und Gegenreformation in der Oststeiermark.

Otto nach Graz zitieren und gefinglich einziehen. Umsonst
protestierte er gegen einen solchen Vorgang, der gegen die
Tandesfreiheiten verstoBe, weil nur wegen Majestitsbeleidi-
cungen auf Gefingnisstrafe erkannt werden diirfe. Nach mehr-
fach ergangenen Befehlen Karls und Berichten Ottos kam
die Sache vor die ,Land- und Hofrechte“. Hier erklarte sich
letzterer vor dem Landeshauptmann und den Verordneten,
um dem Zwist ein Ende zu machen. aus gutem Willen bereit,
das Kirchlein zu o6ffnen und den Zehent zu ersetzen. In dem
Berichte der Verordneten wird ausdriicklich betont, daB die
Zumutung Karls zur Herausgabe der Kleinodien auf keinem
Recht basiere. da der Landeshauptmann sowohl als sie selbst
nach den Landesfreiheiten sich im Recht befinden, daB alle
Pfarrer und Benefiziaten, die im Giltbuche verzeichnet seien,
mit den weltlichen Herren und Landleuten vor die Land-
schrannen gezogen werden sollen, dem Pfarrer Hagen dem-
nach auBer Rechtens nichts zuzugestehen sei. Die Versam-
melten ,in Land- und Hofrechten“ entbanden Otto von der
zuerkannten Geldstrafe, da er ohnehin ohne Urteil gefinglich
eingezogen war. Beziiglich der Herausgabe der kirchlichen
Kleinodien beharrte Otto unweigerlich auf seinem Eigentums-
rechte, erklirte sich aber bereit, dieselben dem Pfarrer zu jedes-
maligem Grebrauche zur Verfiigung zu stellen. Behaupte aber der
Pfarrer dennoch, dieselben als sein Eigentum zu behandeln,
so solle eine unparteiische Kommission aus dem Propste von
Vorau. Herrn Reinprecht von Gleinig, Jonas von Wilfersdorf
und Christof von Mindorf an Ort und Stelle entscheiden.
Die Kommission wurde wirklich am 27. Mai 1588 abgeordnet
und dieselbe ersucht, durch personliche Einvernahme der
beiden strittigen Teile der Sache ein Ende zu machen. Uber
den Ausgang in dieser Angelegenheit ist nichts niheres
bekannt, jedoch diirfte der Streit durch einen Vergleich sein
Ende gefunden haben.

Dieser Rechtsfall Ottos von Herbersdorf kam auch in
den Religionsbeschwerden der Herren, Ritter und Biirger-
schaft vom 2. Dezember 1580 zum Ausdruck, worin iiber
die Anfeindungen der ,Religionsverwandten® Klage gefithrt
wird. die, seit die Jesuiten im Lande sind,2 immer mehr zu-
nehmen. Frither hitte Frieden und Eintracht geherrscht, dies
mitBten sogar die Prilaten bestitigen, jetzt sei es anders

t Loserth, Fontes rerum Austriacarum, Band 50, Seite 70.
* Ebenda, Seite 12, Anmerking, worin die Stinde den Erzherzog
bestiirmten, die Jesuiten wieder abzuschaffen, jedoch ohne Erfolg.
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gekommen. Die Bitten der Landschaft vom 21. Dezember 1580,1
sie bei der Pazifikation zu belassen, da dem Klerus seine
Rechte nicht entzogen wiirden, schlieBen mit dem patriotischen
Bekenntnisse: ,Wir sind Deutsche und in deutschen Landen
geboren und hergekommen und wollen mit deutschem, redlichen
und aufmerksamen Gemiith ob Gott will treulich bei I. F. Dt.
als unsern geliebten Herrn und Landesfiirsten stehen ... .*

Trotzdem blieb Krzherzog Karl unerbittlich. Am
23. Dezember 1580% erklirte er den beiden Stinden, daB
er von seiner Entscheidung aus Gewissenssache nicht abgehen
kinne ,und sollte er dariitber alles Zeitliche, ja selbst das
Leben verlieren“. Weil er die Stinde samt Weib. Kind und
(esinde in ihrem Gewissen unbedriingt lasse, wolle er auch
von denselben weiterhin nicht behelligt werden. Sie mogen
es ihm danken. daB er nicht auf den Religionsfrieden zuriick-
komme, wonach sie das Land riumen miiBten. Diese Erklirung
des Firzherzogs konnte von den Verordneten nicht als die letzte
Entscheidung betrachtet werden, da ihr Gewissen rein war und
sich auf die Landesfreiheiten stiitzte, die jeder Landesfiirst
bei seiner Huldigung beschwor. So versuchten sie durch
ein  personliches Erscheinen vor dem Erzherzog am
31. Dezember 1580,3 dessen Gesinnungen giinstiger zu stimmen.
Hiebei waren von dem oststeirischen Adel die Herren Gabriel
and Christof von Teufenbach. Wilhelm von Rottal, Hanns
und Christof von Stadler, Christof von Mindorf, Karl von
Herbersdorf, Wilhelm von Ratmansdorf und Michl Rindsmaul
anwesend. Sie wiesen durch ihre Sprecher, Hanns Friedrich
Hoffmann von Griinbiichel und Strechau ausdriicklich darauf
hin, daB sie Gott geben, was Gottes, und dem Kaiser, was
des Kaisers ist. Sie seien keine Aufrithrer, sondern bekennen
sich zur Augsburgischen Konfession, ,durch die sie lernen.
auch der schlechten Obrigkeit in allen Zeitlichen zu gehorchen.,
geschweige denn unserm christlichen Herrn und Landesfirsten.
So schwere Kampfe sie mit der Regierung noch auszufechten
hatten, so bittere Stunden sie genossen, nie, nicht einen
Augenblick ist ihnen der Gedanke gekommen, die Gewalt
anzurufen. Oft genug hatten sie es in ihrer Hand, ibr Geschick
aus cigener Kraft zum Besseren zu wenden: Man muf der
Obrigkeit gehorchen. Die Kalviner dachten anders, aber das
waren sie nicht. Sie zogen schlieBlich aus dem Lande, mit

t Ebenda, Seite 114,

2 Loserth, Reformation, Seite 342, und Fontes, Band 50, Seite 133.
8 Kbenda, Seite 348, 844, und Fontes, Seite 143.
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einem Segenspruch auf den Lippen fir ihren frommen }“Ierrn
und Landesfirsten. Um so ungerechter ist es, diese Manner
in ihrem Ungliick zu verhéhnen. Wir wissen, sagen sie, gar
wohl, daB uns die Gegner fiir Ketzer ansehen, denen mclhlt
Treue noch Glauben oder Zusager zu halten sind, aber sie
konnen uns im Grund der heiligen Schrift keines lrrtun}s
iiberweisen. Sollte es zu einer Prob kommen, klarer als dlg
Sonne wiirde es sein, daB wir nicht die seien. die auf {\ur-
ruhr und Verrath sinnen“. Die Landesfreiheiten, welche ihre
Vorfahren mit ihrem Blute erworben, lagen ihnen vor a]le1.n
am Herzen und ihr groBter Schatz sei ihre Religion, die
schon Konig Ferdinand gestattet und Erzherzog Kzu'.l in der
Pazifikation bestiatigt habe. Das Land stehe durch die steten
Dargaben am Rande des Verderbens und das arme \ol_k
hitte sich schon lingst dagegen erhoben, wenn nicht die
Pridikanten sie zur Geduld ermahnt hitten. ,Zum Lohne
schaffe man sie aus. Es sei zu besorgen, da ein Aufrul}r
entsteht: wenn der Funke einmal ziindet, entsteht ein
michtiges Feuer. Und auf diesen Augenblick wartet d‘er
Erbfeind“. Aber wenn dies auch nicht eintrite, kime viel
Unheil @ber das Land. weil die besten Leute trachten wiirden,
es zu verlassen: dadurch litte der Handel und das Gewerbe.
Das Land wirde veroden. Weil es dadurch dem Adel am
schlimmsten ergehen wiirde, biten sie, bei der gegebenen
Pazifikation belassen zu werden. Nach Loserth! machten die
oben angefithrten Adeligen bei diesen SchluBworten sogar
einen FuBfall vor dem Landesfirsten, den er mit den Worten
abwehrte: ,Ich bin nicht Gott, daB ihr mich anbeten sollt.”
Karl nahm das iberreichte Schriftstiick entgegen, ,er wolle
es durchsehen und beantworten®.

,Am 18. Jinner 15812 wiederholten die Stande ihre
Bitten; sie miBten sich auch an Kaiser und Reich wenden,
in dessen Schutz sie stinden. Durch die Einmiitigkeit der
Stiande veranlaBt, entschloB sich endlich der Erzherzog zur
Finstellung seines Dekretes vom 10. Dezember 1580.% wor-
nach alle Religionsangelegenheiten auf demselben Standpunkt
wie frither verblieben. Nun atmeten die Protestanten wieder auf.

In feierlicher Weise sprachen die Verordneten unter
Anfithrung des Landmarschalls Hoffmann dem Erzherzog ibren

! Loserth, Reformation, Seite 346.
2 Ebenda, Seite 355.
3 Ebenda, Seite 356.
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Dank aus;! sie giben dem Erzherzog keine Schuld, sondern
jenen, die ihn zu seinem fritheren Entschlusse bewogen hiitten
und seien von den Erliuterungen des Hofmarschalls, daB
alle DBekenner der Augsburgischen Konfession in ihrem
Gewissen unbetritbt verbleiben sollen, befriedigt. , Dafiir
sagen sie Dank und fiugen die Bitte an, Se. Dt. moge sich
auf keines Menschen widerwirtiges Anbringen wider die
Landschaft aufregen lassen.“ Der Erzherzog nahm den Dank
an. Der Kriegszustand hatte wenigstens vorliufig sein Ende
gefunden.

Freilich war es, wie der Jesuitenprovinzial Heinrich
Blyssem? am 14. Mdrz 1581 schrieb, nur ein Waffenstillstand
und kein Friede, die Siegesfreude der Stinde nur eine eitle.
Er wuBte genau, daB der Erzherzog nur dem Zwange der
Verhiltnisse nachgegeben hatte, in Wirklichkeit aber auf Mittel
und Wege sann, der Rekatholisierung die Wege zu ebnen.
Und da war Blyssem auf der richtigen Fihrte. Unter dem
duBeren Vorwande, eine lingst beabsichtigte Reise nach
Loretto und von da einen Abstecher nach Rom zum Besuche
des mit ihm verwandten Kardinals von Trient zu machen,
sandte Erzherzog Karl den Bischof Christof von Gurk? an
den Papst Gregor XIII., um sich wegen der Zuriickziehung
seines Befehles vom 10. Dezember 1580 zu rechtfertigen.
Die Sténde hitten sonst die Geldbewilligungen verweige:t
ofilr seine Person bleibe er ein treuer Sohn der Kirche.
Er erbat sich vom Papste Unterstiitzung, die ihm auch mit
9. Mai 1581* zugesagt wurde. Das Memorandum, welches
der Bischof dem Papste am 20. April iberreichte, war in
dem Hauptpunkte, der Kritik der steirischen Stinde, nichts
weniger als der Wahrheit entsprechend. ,Es ist ihnen keines-
wegs blos um die Freistellung ihrer ,vermeinten’ Religion,
sondern vielmehr um die Austilgung alles gottlichen und
weltlichen Gehorsams zu thun.- Man habe sich keiner Besserung
dieser Dinge von ihnen zu versehen. vielmehr sei es sicher,
daB sie durch ihr jhalsstirriges Firbrechen' dem Verbrechen
des Hochverrathes verfallen und die Ursache sind, daB
schlieBlich diese Lande dem Mohammedanismus oder gar
dem Heidentum preisgegeben sind. Da thue dringend Hilfe

! Ebenda, Seite 859.

? Loserth, Fontes, Seite 224, Schreiben an den P. Biielem.

3 Ebenda, Seite 235. Instruktion an den Gurker Bischof vom
18. Miirz 1581 und, Loserth, Reformation, Seite 361, und Fontes, Seite 241.

4 Loserth, Fontes, Seite 267.
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not.“1 Umso wahrheitstreuer werd_en darin die quté’mdp im
Klerus geschildert:> ,Man hite sich, sagt der Bischof, vor
Mitteln brutaler Gewalt. Wie wenig damit erreicht wird. hat
man in Frankreich und den Niederlanden gesehen. Dagegen
hat man jetzt von dem Wirken der Jesuiten alles zu hoffen.
Mit dem jetzigen Klerus sei nichts zu machen: von ihm
miisse jeder Gliubige sich abwenden, denn da ist kein
Pfarrer zu finden, der ohne Konkubine leben, der seinen
Kindern nicht das Kircheneigentum zuwenden .m(')ch.te._ Die
Qchule ist auf neue Grundlagen zu stellen, die geistlichen
Ordinariate missen ihre Pflicht thun.®

Die steten und berechtigten Klagen der Landstinde
wollten nicht verstummen. Erzherzog Karl glaubte durch den
Widerruf seines Dekretes von den fortwithrenden Beschwerden
verschont zu werden, da er die Berechtigung der letzteren
picht anerkannte. In den religiosen EntschlieBungen war seine
rechte Hand der Vizekanzler Dr. Schranz, der jn der erz-
herzoglichen Gemahlin die kraftigste Fursprecherin fand u_md,
wie uns Loserth?® mitteilt, ,als bestechlich und als Denunziant
in allen Kreisen des Landes den schlechtesten Ruf besaB®.
Unter diesen Verhiiltnissen diirfen wir uns nicht wundern,
wenn Erzherzog Karl von seinem gegebenen Versprechen
suriicktrat und den Widerruf seines Dekretes verwarf. So
sehen wir. daB Karl am 9. Mirz 15824 sich bestimmen lieB,
den Stinden aufs neue zu erkliren: er bleibe in kirchlichen
Angelegenheiten bei seinem fritheren Standpunkte, gestatte
den Herren in ihren Schlossern, Hausern und ,unwider-
sprechlichen Kirchen® die Ausitbung des evangelischen Exer-
zitiums, ,in allen landesfiirstlichen Stiddten, Markten, Herr-
schaften, Schlossern, Dorfern und Flecken diirfe keine andere
als die katholische Religion geiibt werden®. Durch diese
Erklirung war die Sonderung der beiden Stinde von den
Stadten und Mirkten endgiltig vollzogen; es war vergebliche

t Loserth, Reformation, Seite 362.

2 A. WeiB, Kurze Darstellung der sogenannten Reformation und
Gegenreformation in Steiermark. Von einem Freunde der Wahrheit. Von
Dr. Loserth, Mitt, des Inst. fir ost. Geschichtsforschung, 81. Band,
Innsbruck 1910.

3 Loserth, Reformation, Seite 275. Infolge einer aufgetauchten
Filschung der ,Pazifikation® und des Versuches, ,mit ihrer Hilfe in 410
kirchlichen Freiheiten des Landes Bresche zu legen“, wurde er im
Jahre 1591 entlassen.

4 Ebenda, Seite 372, und Fontes, Seite 274.
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Miihe, da am 17. Marz 15821 20 Vertreter von 19 Stidten
und Mirkten die Stinde um Firsprache beim Erzherzog
baten, in Religionssachen vom Herren- und Ritterstand nicht
getrennt zu werden. Die Antwort Karls vom 27. April d. J.?
beraubte sie aller ferneren Hoffnung. Er gedenke, von der
Sonderung der Stidte und Mirkte nicht zu weichen ,und
sollte auch das ganze Land dariiber ins Verderben gerathen,
ja er wire gezwungen, noch weiter zu gehen und einen
etwaigen Schaden des Landes von den Verordneten herein-
zubringen®. Auch die Erinnerung der Stinde vom 20. Mirz
d. J.? an sein gegebenes Versprechen, .jedermann in seinem
Gewissen im Lande unbedringt zu lassen“, konnte ihn
nicht umstimmen, obwohl dieselben klagten, daB die Stadt
Firstenfeld sowie andere Orte ohne Pradikanten seien.

Der alte Religionsstreit wurde dadurch aufs neue ange-
facht; er endete, wie vorauszusehen war, mit einer villigen
Niederlage der evangelischen Bekenner.

Der Wirkungskreis der Landstinde in kirchlichen Ange-
legenheiten blieb auf Steiermark allein nicht beschrinkt.
Auch der Grenzgiirtel nach Ungarn wurde nachbarlich mit
Pridikanten versehen, wie uns der Fall in Gissing belehrt.
Dort saB als Gutsherr Freiherr von Bathyany, der selbst
der evangelischen Lehre zugetan, dieselbe unter seinen Unter-
tanen auszubreiten suchte. Auf dessen Bitte wiesen die stei-
rischen Landesverordneten den Pridikanten Johann Doliansky*
nach Giissing zu. Da derselbe spiterhin von dort abberufen
werden sollte, nahmen sich die Stadtverordneten Firstenfelds
am 3. Oktober 15825 der Sache an und bewogen ihren
Beschiitzer Jonas von Wilfersdorf, der sich mit Bathyany in
Verbindung setzte, bei den Landstinden um Weiterbelassung
des Pradikanten bittlich zu werden.

In Firstenfeld hielt sich damals der ehemalige Kriegs-
priisident Franz von Poppendorf® auf dem Schlosse ,am Stein*

! Loserth, Fontes, Seite 288 Fiir Fiirstenfeld zeichnete der Stadt-
schreiber Christof Hagen.

2 Loserth, Fontes, Seite 297.

3 Loserth, Reformation, Seite 375,

# Nach dem landschaftlichem Ausgabenbuch vom Jahre 1603, S. 68,
erhielt derselbe am 23. April d. J. von der Landschaft eine Abfertigung
von 1000 Gulden und lebte dann als exulierter Prediger in Giissing in
Ungarn. Protest.-Faszikel Nr. 549, Landes-Archiv.

5 Protest.-Faszikel Nr. 530, Landes-Archiv.

o Nach Stadl, Ebrenspiegel, Band II, Seite 25, war Poppendorf
Ritter des goldenen Sporn und mit Margarethe von NeuhauB, Tochter

9
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auf. welches ihm als NutzgenuB statt eines Hauptmanns-
gehaltes unverrechnet zugewiesen worden war. DaB auch er
sur lutherischen Lehre sich bekannte, EI:SGIIGI'I wir aus einem
Streitfall mit dem dortigen Augustiner-Prior Deodgt Carlucius.
Nach dem Tode des Firstenfelder Burgers 'Wllhelm Greyl
ergab sich eine bedeutende Scl_luld an der ZaptenmaB, in-
folcedessen die Verordneten sein Hab und Gut, darunter
auch einen Weingarten, verkaufen lieBen; letzteren brachte
Poppendorf kiuflich an sich. .Anl‘afé’»hch der Fertlgungr Qes
Kaufvertrages vertrieb der Prior als Grundherr (}es Wein-
sartens die Leute Poppendorfs daraus und \ferpfandete die
Pferde und Wagen des Kaufers. Obwohl die Verordngten
sich des letzteren annahmen und sich belm- Erzhergog uper
die Ubergriffe des Priors beschwerten, erhielten sie keine
Frledigung dieser Angelegenheit, wie aus den ,,Bgschwerdgn
im Landtag® vom 18. Februar 158?31 Zu erse_hen ist. Ja, _dle
Regierung verhandelte insgeheim mit dem Prior und gab ihm
Weisungen iiber sein weiteres Verha}ten. De_r Ve@rdneten
bemichtigte sich groBer Unmut itber ein derartiges Vorgehen:
sie konnten mit Bezahlung der ,verglichenen Quartal® nicht
bestehen, ,da ihnen dergleichen Sperre auch uber die Ver-
trostung J. F. D' zugefigt werden solle“. _
Auch die Bedringungen der Vogtherren nahmen 11}1‘611
ungestorten Fortgang. Die Gebriider Hans upd CI}I‘IStOf
Stadler? hatten das Vogteirecht iiber die Pfarre in Gleisdorf,
an der durch sieben Jahre ein evangelischer Pfarrer zur
Zufriedenheit seiner Gemeinde wirkte. Schon die fritheren
Vogtherren, die Herren von Reichenburg, hatten auf dieser

des Wolf von NeuhauB und der Margarethe von GreiBeneck, vermihlt, die
ihm eine Tochter und drei Sohne gebar. 8. auch Langes Chronik, Seite 91.

i Loserth, Fontes, Seite 417.

® Nach ,Acta familie der Freih.von Stadl, Band II, Handschrift,
Landes-Archiv, waren die beiden Briider Sohne des Krasmus Stadl_aus
erster Ehe, Hans 1577 TruchseB, 1579 geh. Rat des Kaisers Rudolf II.,
1597 jener des Erzh. Ferdirand II, war mit Barbara von homgsberg
zum Pernstein, Tochter des Ehrenreich von Konigsberg mit )‘Igrla von
Freyberg, seit 1575 verheiratet. Er hatte aus dieser Khe zwei sphne und
finf Tochter. Sein Testament datiert vom 7. Juni 1599. Christof war
zweimal verheiratet. In erster Ehe mit Katharina von Windischgriz,
Tochter des Pankraz von Windischgriz mit Maruso (?) Ungnad, Witwe
des Georg Sigmund von Herberstein. Christof zeugte einen Sobn und
eine Tochter. In zweiter Ehe mit Salome von Herberstein, Tochter des
Leopold von Herberstein mit Julie von Madruz, die ihm einen Sohn
gebar. Die Briider waren Herren auf Riegersburg, Freiberg, Lichtenegg,
und Kornberg.
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Pfarre wihrend ihrer Herrschaft drei evangelische Prediger
gehalten, ohne daB ihnen das Besetzungsrecht verkiimmert
worden wire. Jetzt, seit kurzer Zeit, als der Bischof von
Seckau Lehensherr daritber geworden, bekamen die Stadler
am 14. Juni 1583" vom Erzherzog den Auftrag. diese Pfarre
dem katholischen Geistlichen Nikolaus Pernhold einzuant-
worten. Eine Kommission aus dem Kammerprokurator
Wolfgang Jochlinger und Kamillo Suarda bestehend, hatte
die Einsetzung des Pfarrers vorzunehmen. Alle Gegenvor-
stellungen der Stadler,? deren sich die Verordneten wirmstens
annahmen, blieben fruchtlos. Sogar eine spezielle Firbitte
durch die nach Judenburg, dem damaligen Aufenthalt des
Erzherzogs, abgesandten Verordneten, Matthias Freiherr zu
Khainach, Friedrich von Holleneck und Wilhelm von Rottal
zu Neudau.? hatte keinen Erfolg, trotzdem dieselben darauf
hinwiesen, daB die Besetzung der Pfarre stets durch den Vogt und
nie durch den Lehensherrn stattgefunden und diese Ange-
legenheit gemiB der Landesfreiheiten durch die Versammelten
in ,Landes- und Hofrechten® zu entscheiden wire. Sie
bezeichneten die Kingriffe des Seckauer Bischofs als gegen
die Landesfreiheiten verstoBend und baten um Abhilfe. Die
Antwort des Erzherzogs war bezeichnend genug: Es wiiren
dies nur ,gemeine private Handlungen“, die die Landschaft
wenig interessieren kionne und sich darum auch nicht hitte
annehmen sollen. Es siihe gerade so aus, als wenn zwei
Regierungen und zwei Schutzherrn im Lande wiren, sie
sollten wissen, daB die Einsetzung der Pfarrer nicht den
Vogten, sondern den Lehensherren gebithre, daher die LSup-
plikanten® keine Ursache zur Beschwerde hiitten. Ein direkt
ablehnender Bescheid* erfolgte nicht, es blieb bei der Ein-
setzung des katholischen Pfarrers. Daraus ist zu ersehen,
daBl der Erzherzog sich tiber die Landesfreiheiten hinweg-
setzte, die rechtmiBige Rechtsprechung der in ,Land- und
Hofrechten“ Versammelten ignorierte und unentwegt sein
Ziel, die Rekatholisierung durchzufithren, weiter verfolgte.

Es war umsonst, daf die Herren vom AusschufB trotz
der ungnidigen Haltung des Erzherzogs sich bestimmt fanden,

! Loserth, Fontes, Seite 481.

2 Protest.- Faszikel Nr. 524 und 530, Akt d.d. 13. Juli, 19., 20.,
23, 24. und 27. August 1583, Landes-Archiv.

3 Instruktion, Graz, 7. August 1583, Stefan Sétzingers Hand-
schriften Nr. 1215, Nirnberg, 1. Mirz 1652, Seite 704, Landes-Archiv.

4 Loserth, Fontes, Seite 509, Dezember 1583.
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f une der jimmerlichen Zustinde im Grenzwegen im
T\E:mg?bde;? LandJschaft1 144.000 & dpppelte Gri'llt ﬁ_n""das
Kriegsvolk und den Proviant “zu xyldmfm, die religiosen
Bedriickungen im Lande wollten kein Ende nghmen. Die
Verordneten als treue Untertanen hofften noch immer, da.B
der Erzherzog seinem gegebenen Versprechen getreu, d}e
Bekenner evangelischen Glaubens schiitzen und gegen die
Widersacher, die Jesuiten, schirmen werde. Aber da waren
sie stark im Irrtum. Die Verfolgunggn des protest_apmsch_en
Biirgertums in Graz,? das Verbot, sich des_Exerz1t1um§ im
Stifte zu enthalten, die Ausweisung des evangelischen Pred_xgers
Jeremias Homberger3 hatten die Verordneten derart einge-
schitchtert, daB sie den Mut direktelr Firbitten beim Erz-

g beziglich der Pridikanten verloren. _
herzoﬁi«?se begweist uns der Fall in Feldbach. Der katholische
Pfarrer Hieronymus Prandter in Riegersburg war Lehens-
herr iber die Filialkirche in Feldbach, an der delj evapgehsche
Pradikant Valentin Gotler seines Amtes mit Eifer und
zur Zufriedenheit seiner Marktgemeinde waltete. Obwohl
Prandter bei Antritt seiner Pfarre vor dem Ratsbiirger Wolf
Frydinger in Feldbach versprach, den Pradi}{anten S0 _lange
unbedringt zu lassen, als er Frieden und Emtmpht bei den
Biirgern halte, und seinen pfarrlichen Rechten kemen'Elptrag
tue, trat er auf Andringen seiner ,weltlichen und gelstl{che'n
Obrigkeit* plotzlich an die Birgerschaft mit der Vergpan(l'l-
gung heran, daB der Pridikant abgesetzt sei, und dafur ein
katholischer Pfarrer installiert werde. Die Birgerschaft Feld-
bachs war auBer sich; umsonst baten sie die Landesveyord-
neten um Schutz. Sie sei mit ihrem Pradikanten lelfrle_den
gewesen und Pfarrer Prandter habe hiusliche Zwistigkeiten
Gaotlers, die sich schon unter seinem Vorfahrer, dem Pfarrer
Johann Trautwein, zugetragen hitten, zum AnlaB beniitzt,
einen ,papistischen Pfarrer“ einzusetzen. Zum et:sten Male
intervenierten die Verordneten nicht, sie wiesen die Birger-
schaft an, sich mit ihrer Beschwerde an den Erzherzog Al
wenden. Eine Abhilfe von dieser Seite war nicht zu gewirtigen,
daher sich die Biirgerschaft, wenn auch widerwillig, in ihr

Geschick filgen muBte.

t Loserth, Reformation, Seite 455.

2 Ebenda, Seite 431—451.

3 Ebenda, Seite 456. )

4 Protest.-Faszikel Nr. 524, Akten d. d. 22. und ?3. Mirz, 3. und
6. April, 4. Mai und 20. Dezember 1584, Landes—Archiv.
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Obwohl letztere sich so warm ihres Pridikanten annahm,
miissen die hiuslichen Zwistigkeiten Gotlers und seine Streit-
sucht nicht so ohne Belang gewesen sein, da wir einem
spateren Berichte der Inspektoren vom 20. Februar 1586.1
wo Gotler Feldprediger in Weitschawer war, entnehmen, da@
die Verordneten denselben entsetzen und dessen Stelle einem
andern Feldprediger zuwenden wollten. Bei dieser Grelegenheit
wollen wir gleich bemerken, daB die meist zugereisten aus-
wirtigen Pradikanten nicht alle tadellosen Lebenswandels
waren, wie auch der ausgewiesene Prediger von Graz, Jeremias
Homberger am 5. Mai 15842 an die Verordneten klagt, daB
die Priidikanten nicht minder als Urheber der herrschenden
Zerrittung angesehen werden miissen. Ihr Eigennutz, ihre
Hoffart und ihr unchristlicher Eifer seien Ursache, daB sie
vor Gott keine Gnade gefunden. ,1hr verfluchtes Gut und
ihren Ehrgeiz hilt er fur argere Zerstorer des protestan-
tischen Kirchentums als die Papisten: denn hiedurch sind
.die FEinfiltigen, die nit so griindlichen Unterricht haben,
zweiflig gemacht worden’, man sah, wie sie .mit Stichen und
Verleumdung* einander auf offener Kanzel verfolgten.“ Dadurch
wenden sich die Einfiltigen von der Kirche ab, weil sie eben
nicht in Eintracht gewirkt haben. Fir die Oststeiermark
trifft dies jedoch nur zum kleinsten Teile zu.

Der Friede und die Eintracht unter den Biirgern Feld-
bachs war dahin. Der katholische Pfarrer glaubte, durch
unzeitgemiaBe Strenge eine Bekehrung der Biirger durchsetzen
zu miissen, drohte ihnen von der Kanzel mit Gefingnis, ja
selbst mit Verlust von Hab und Gut, wenn sie seinen Gottes-
dienst nicht besuchten. Dies Mittel war verfehlt. In ihrer
Kiimmernis wandte sich die Biirgerschaft an die Herren Adam
von Lenghaim3 und Hans Friedrich von Trautmansdorf.t die

' Protest.-Faszikel Nr. 530, Landes-Archiy.

® Loserth, Reformation, Seite 476.

* Nach ,Zeitschrift der k. k. heraldischen Gesellschaft Adler® in
Wien 1872, 2. Jahrgang, Seite 14—17, hatten die Lenghaim die Herr-
schaft Bertlstein und Messendorf im Besitze. Adam war ein Sohn Davids 1.
und 1567 TLandes-Generaleinnehmer in Steiermark. Er heiratete am
16. Mai 1563 Helene von WeiBeneck, Schwester des Bartlmi von WeiBeneck
und Witwe nach Christof von Lamberg, und starb am 81. Mirz 1585,
Seine Gemahlin ging am 2. November 1584 mit Tod ab und wurde in
der Pfarrkirche zu Trautmansdorf beigesetzt,

. * Nach WeiB-Starckenfels, Oberést. Adel, war Hans Friedrich
ein_ Sohn Davids von Trautmansdorf. Nach Stad]l, Ehrenspiegel,
8. Band, Seite 859, war Hans, Freiherr auf Gleichenberg und Burgau,
unter den Kaisern Ferdinand, Max und Rudolf Kriegsmann, Kriegsrat
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im Wege der Landesverordneten auf den ijarrer in gitlicher
Weise einwirken wollten, da dessen pfa.rrhche_n Rec'hten kein
Fintrag geschehe. Diese Fi‘u‘sprafhe muB m‘cht %gn I%rfolg
begleitet ‘gewesen sein. denn spater kam es dort ,noch én
starken Unruhen, die lingere Zeit lnedm‘chvandauelten. So
war nun auch in der Oststeierma}'k dra_s Werk der »Gegen-
reformation in vollem Gange und keine Bitten noch Beschwer-
den vermochten dasselbe aufzuhalten. .
Finen weiteren Beleg hiefur liefern uns die kirchlichen
Zustinde in Hartberg. Wir wissen bereits, daB auch dort
die katholische Geistlichkeit den alten Lbe}‘hefgrungen untreui
die kirchlichen Gesetze schwer verletzte. Noch im Jahre 1580
fand sich ein Kaplan der St. Mertenskirche, Koloman Tompeck,
vor, der mit Velicita ehelich verbunden war. Diese 'I“atsache
ist aus ciner Urkunde ersichtlich, nach wglch?}' Tompeck
dem Hartberger Birger Ullrich Pollendorfgr ein \.’\ 1esengrynd—
stiick im dortigen Burgfried kauflich iberlieB. Diese Zustinde
erheischten dringend eine Abhilfe. Es scheint jedoch, daB
das Uberhandnehmen evangelischer Einwohner Hartbergs, an
deren Spitze der Richter sowohl als der Stadtrat g]ezphfql};
zur Augsburgischen Konfession sich bekannten, }muptsiichh(
zur Installierung eines neuen Pfarrers, Johann Tin k driangten.
der vom Erzherzog ernannt, und durch den Erzpriester Peter
Muchitsech namens des Erzbischofs von Salzburg eingesetzt
wurde. Er war der richtige Mann, wenn es galt, die
Rekatholisierung Hartbergs ins Werk zu setzen. Auf. sein
Andringen fand sich im Jahre 1584 eine firstliche 'Komrfnsswn‘
in Hartberg ein. bestehend aus den Herren J eremias Plandtel.
und Johann Bapt. von Paar. Thre Titigkeit war kurz, aber
von einschneidender Wirkung. Richter und Rat wurden ab-
oesetzt, ihre Stellen durch Katholiken verse}}en undY Jedetj
widerspenstige Einwohner aus der Stadt vertrieben. Um de}h
Werk zu kronen. dvang Pfarrer Tirk darauf, glaB auch die
Stiftsgrinde nur an katholische Birger verliehen werden
S()uer‘lSol('he Vorkommnisse beweisen den regen Kifer des
Erzherzogs Karl um die Rekatholisierung; denn wenn dessen
und Priisident, und mit Eva, Tochter des Medardus, Ereiherrn von Traut-
mansdorf, mit Frau Anna von Linder, verheiratet. Die Hochzeit fand‘ am
94. Februar 1566 statt. Hans starb am 14. April 1614 und hinterlied
aus dieser Ehe vier Séhne. Er wurde in der Pfarrkirche zu Trautmans-
dorf beigesetzt.

1 Siehe Jos. Andr. Janisch, Topographisch-statistisches Lexikon
von Steiermark. Graz, 1878, Seite 539.
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Schwager, Herzog Wilhelm von Bayern, noch am 10. Juli 15841
an Erzherzog Ferdinand Klage wegen Karl fihrt, daB er zu
wenig Mut gegen die Ketzer zeige, so war das rasche Ein-
schreiten in Hartberg ein deutlicher Beweis seiner katholischen
Gesinnung.

Die Verfolgung protestantischer Einwohner wurde nicht
an allen Orten ruhig hingenommen. Mit ihrer Gewissensangst
wuchs ihr Unmut und gab zu gesetzwidrigen Ausschreitungen
AnlaB. So berichtet uns Firstbischof Brenner,? daf die
evangelischen Glaubensgenossen in Fehring das vom dortigen
Pfarrer am Eingange des Dorfes errichtete Kreuz als Galgen
und Teufelsgespenst erklirt, umgestiirzt und fortgeschleppt
haben sollen.

Wie sehr die Landesverordneten treu dem Ausspruch:
,Man muB der Obrigkeit gehorchen®, sich den Befehlen des
Erzherzogs fiigten, ersehen wir aus einer Beschwerde Ottos
von Herbersdorf? vom 11. April 1585, der die Vogteiherr-
schaft itber die Kirche in Ilz seinerzeit von Adam von Leng-
hain kiuflich an sich gebracht hatte. Seit 32 Jahren versah
in derselben ein evangelischer Pfarrer ohne jeden Anstand
den Dienst und die Bevélkerung war dessen zufrieden. Da
entstand in dem neuen Pfarrer von Riegersburg. der Lehens-
herr auch der Ilzer Kirche war, ein michtiger Gegner. Ohne
alle Ursache kindete er dem alten Pfarrer die Stelle und
wollte dieselbe einem katholischen Priester verleihen. Herbers-
dorfs Drohung an die Verordneten, seine Steuer nicht zu
bezahlen, wenn er als Vogteiherr sein Recht nicht finde,
schlug nicht ein. Sie verwiesen ihn auf die nach vielen frucht-
losen Verhandlungen getroffene Entscheidung des Erzherzogs.
daB nicht die Vogt-, sondern die Lehensherren berufen seien.
die Pfarren zu besetzen. So schunell jedoch sollte der Riegers-
burger Pfarrer sein vermeintliches Recht nicht durchsetzen.
Die Angelegenheit zog sich bis in das Jahr 1589,4 wo die
landesfiirstlichen Kommissire Dr. Adam Fischer und Joachim
Geiler beim Herbersdorf erschienen, in dessen Abwesenheit
jedoch von seiner Gemahlin abgewiesen wurden. Am 29. Juni
d. J. erschienen sie neuerdings samt dem RegierungsprofoBen.
brachen die verschlossene Kirche auf, zerschlugen die Schlosser

t Loserth, Fontes, Band 50, Seite 731.

2 Fiirstbischof Brenner von Dr. Schuster, Seite 175.

3 Protest.-Faszikel Nr. 534, Akten d. d. 11. und 17, April 1585,
Landes-Archiv.

4+ Ebenda, Akten d.d. 20. Juni und 19. Juli 1589, Landes-Archiv.
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und setzten trotz des Protestes des Gutsherrn im.Name.n
des Erzherzogs einen neuen Pfarrer mit Gewalt ein. Die
erbetene Hilfe gegen diesen, die Landesfreiheiten verletzenden
Gewaltakt bei den Verordneten wurde am 19. Juli d. J. mit
dem Bedauern erledigt, daB ihre Firbitte beim Erzherzog
ergebnislos geblieben sei. Er moge vor der Hand nur nguld
haben, beim nidchsten Landtage solle diese Angelegenheit zur
Sprache gebracht werden ; daB solche landtagliche Beschwerden
keine Hilfe mehr versprachen, war klar genug. Nun fiel auch
die Pfarre Ilz und so brockelte von dem mihevoll errichteten
Bau des Protestantismus Stein auf Stein ab.

Zur Beurteilung des Vorgehens der Landesverordneten
muB die gewaltige Gegenstromung in Betracht gezogen werden,
die in der Landeshauptstadt alle evangelischen Einwohner
fithlen muBten, wo ihnen der Besuch der Stiftskirche verboten
und viele zur Auswanderung getrieben wurden. Da der Sinn
des Erzherzogs unbeugsam auf die Unterdrickung des evan-
gelischen Bekenntnisses gerichtet war, wurden die Verordnfaten
ratlos und konnten den Adel nur auf die gegebene , Pazifikation*
verweisen, um die Gesinnung des Erzherzogs nicht noch mehr
zu reitzen, vielleicht noch zu retten, was zu retten war. DaB
von dieser ,Pazifikation® unter solchen Verhiltnissen kaum
mehr als der bloBe Buchstabe ibrig blieb, daran konnten
auch die Verordneten nichts mehr dndern. Es war ein Vey-
zweiflungskampf getreuer, vertrauender Untertanen gegen die
jesuitische Partei, die den Erzherzog ganz an sich zu fesseln
vermochte, ein Werk seiner glaubenseifrigen Gemahlin und
ihres auf die kirchlichen Geschicke Steiermarks einfluBreichen
Bruders, des Herzogs Wilhelm von Bayern.

Durch diese Unterstiittzung ermutigt, griff die katholische
Geistlichkeit auch energischer, selbst gewalttiitig zu, wenn es
galt, Pridikanten zu vertreiben. In Kirchberg a. d. Raab war
die Pfarrkirche St. Florian, an welcher der Guts- und Vogt-
herr Christian Zobinger einen Pridikanten hielt. Dem katholi-
schen Pfarrer zu St. Marein am Pickelbach Kaspar Mayr war
dies ein Dorn im Auge und er beschloB., denselben zu ver-
treiben. Allein fithlte er sich zu schwach dazu, deshalb kam
er gleich wit einer Rotte von Bauern, um jedem Widerstande
wirksamer entgegentreten zu konnen. Am 24. April 15851
traf er dort ein, fand die Kirche versperrt, den Pridikanten

t Protest.-Faszikel Nr. 526, Akten d. d. 25., 26., 27. April 1585,
Landes-Archiv.
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aber gar nicht vor. Auch der Vogtherr, an den er sich wenden
wollte, war abwesend. Nun trat er an dessen Nachbar Erasmus
von Radmansdorf mit der Aufforderung heran, die Kirche
offnen zu lassen. Dessen Weigerung beantwortete er durch
Anlegung von Siegeln an die Kirche, worauf er am Friedhofe
Predigt und Messe hielt. Radmansdorf, itber das Vorgehen
des Pfarrers emport, ri@ die Siegel der Kirche weg und
stellte denselben energisch zur Rede, in wessen Auftrage
dies geschihe. Da ein solcher nicht vorlag, wies Radmans-
dorf den Pfarrer kurzerhand ab, worauf sich derselbe entfernte,
ohne sein Ziel erreicht zu haben. Der Pfarrer jedoch ruhte
nicht, so da8 sowohl Zobinger als Radmansdorf sich gezwungen
sahen, die Verordneten um Rat und Beistand anzugehen, ,da
Niemand vorhanden wiire, solchen Menschen kriftig zu begeg-
nen und Widerstand zu thun®. Wie die Verordneten helfen
konnten, wissen wir, die Verweisung auf die ,Pazifikation®
war das Um und Auf, das ihnen noch zu Gebote stand.
Pfarrer Mayr muBte sich jedoch noch einige Zeit gedulden,
bis aueh da die Frucht eingeheimst werden konnte.

Withrend dieses Jahres wurde auch die Reformierung
des Klerus strenger durchgefithrt und Firstbischof Martin
Brenners energische Hand brachte die herrschenden Ver-
hiltnisse endlich zum Umschwung; denn sie waren noch immer
traurig genug. Das Konkubinatswesen blithte wie frither und
zeitigte bose Friichte. Aus den achtziger Jahren ist noch
ein Verzeichnis! vorhanden iiber jene verstorbenen Pfarrer,
deren Verlassenschaften ihren hinterlassenen Kindern testa-
mentarisch vermacht und denselben mit bischoflicher Bewilli-
gung ausgefolgt wurden. Es sind dies Pfarrvikar Johann
Staudinger zu Weiz, Pfarrer Valentin Fabri in Passail, Pfarr-
herr Anton Graf zu Anger und die Pfarrer Georg Gruber zu
Wenigzell sowie N. Fuxl, Pfarrer zu Gleisdorf. In eigener
Person unternahm er im Monate September 15852 eine Visi-
tationsreise; er fand die meisten Pfarrer verheiratet vor und
die Kommunion wurde vielfach unter beiderlei Gestalten
gespendet. So in Straden Pfarrer Koloman Tunkel. in Gnas

! Aus ,Chronik von Péllau 1719%, handschriftlich, Landes-Archiv,
Seite 291, 292, 293. ,,Relation von jenen miihseligen Zeiten, in welchen
die Ketzereien in unserer lieben Steiermark sehr iiberhand genommen
haben, bis endlich die Reformation sowohl das Land von Ketzereien als
auch der Klerus von dem Konkubinat gesiubert worden®.

? Aus ,Fiirstbischof Brenner“ von Dr. L. Schuster. Graz und
Leipzig, 1898, Seite 207 und 208.
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Pfarrer Leonhard Wolfelsperger, in Kirchbach, in St. Ruprecht
an der Raab Pfarrvikar Michl Freismuth, in Weiz Pfarrvikar
Hesfelder, in Anger und Birkfeld. In Gnas versprach der
Pfarrer Besserung und wurde auf seinem Posten belassen,
der greise Pfarrer von Kirchbach starb plotzlich nach der
Ankunft des Bischofs, der Pfarrvikar in 8t. Ruprecht an der
Raab ,gebrauchte in der Messe statt des Kanons die deutsche
Agende des Hiretikers Diother und verwarf die Anrufung
der Heiligen. Gefragt. wie er denn am Marienfeste dann die
Collecta de beate Virgine singen konne, antwortete er, er
nehme sie nicht, sondern singe dafiir die Collecta des voraus-
gehenden Sonntags. Alle diese héretischen Pfarrer wurden
sofort davongejagt, die verheirateten und sittenlosen teils
entfernt, teils strenge bestraft, die Kommunion unter beiden
Gestalten abgeschafft und rechtgliubige sittenreine Priester
eingesetzt*. Nur in Trautmansdorf konnte der Bischof eine
Anderung nicht durchsetzen, da die Vogteiherrschaft ihre
Pridikanten, die schon itber 50 Jahre dort das evangelische
Exerzitium ausiibten, schiitzte. Es ist geradezu iberraschend,
wenn wir dieses Gestindnis Brenners lesen, da doch, wie wir
sahen, in allen bisherigen Fillen das Recht des Vogtherrn
einfach kurzerhand umgestoBen und trotz ihrer Weigerungen
die Pridikanten ihrer Stellen entsetzt wurden.

Die streng musternde Hand des Erzherzogs sollte auch
die Biirgerschatt Furstenfelds in nicht geringerem Grade ver-
spuren. Der Vertreter der Stadt bei den Bitten gegen die
Sonderung der Stidte vom Adel, der Stadtschreiber Christof
Hagen, muBte auf Befehl des Erzherzogs das Land verlassen
und flichtete Ende April 15851 nach Ungarn; seine Geld-
mittel waren nahezu erschopft. Da wandte er sich an die
Verordneten um Firbitte bei den Stinden in Osterreich ob
und unter der Enns, damit er sich um einen anderen Dienst
bewerben konne. Die Verordneten nahmen sich seiner an
und brachten auch seine zwei Sohne als Stipendisten in der
evangelischen Schule in Graz unter. Von den iibrigen Firsten-
felder Biirgern wurden drei Personen? ihres Bekenntnisses
wegen nach Graz gebracht und auf der SchloBfeste gefangen
gehalten. Ob der Bitte der Verordneten. dieselben aus der
Haft zu entlassen entsprochen wurde, wissen wir nicht; sie
beriefen sich auf den ,schmerzlichen Leibschaden“, mit denen

t Protest.-Faszikel Nr. 524, Landes-Archiv.
¢ Ebenda, Akt d. d. 27. Oktober 1585, Landes-Archiv,

e
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die Gefangenen behaftet seien und appellierten an die ,ange-
borene Sanftmut des Firsten“. Dies war nur das Vorspiel
fir weitere MaBnahmen, unter denen Firstenfeld im Jahre
1588 zu leiden hatte.

Das strenge Regiment, das der Pfarrer Johann Tirk
in Hartberg gegen die Evangelischen fithrte, verschonte auch
die Herren von Teufenbach nicht. Im Jahre 15861 kam es
zu einem Prozesse zwischen Tirk und den Briidern Christof
und Gabriel von Teufenbach, welche zwei der Stadtpfarre
gehorige Weingérten widerrechtlich an sich gezogen haben
sollen. Die Gebriider wurden sachfillig. zur Herausgabe der
Weingirten verpflichtet und zur Zahlung von 100 fl. Gerichts-
kosten verurteilt.

Uberall in der Oststeiermark girte es, die gegen die
evangelischen Einwohner durchgefithrten strengen MaBnahmen,
die gewaltige Unterdriickung, unter denen dieselben zu leiden
hatten. fithrten zu bedauerlichen Ausschreitungen, von denen
auch die katholischen Pfarrer nicht verschont blieben. So
horen wir — allerdings von Rosolenz — im Jahre 15872
aus Birkfeld, daB bei einem Versehgange der Pfarrer Johann
Betulero durch einen Adeligen ergriffen, ,das heilige Abend-
mal vom Halse gerissen und auf den Boden geworfen wurde®.

Ein weiterer Schritt des Erzherzogs zur Einengung der
Landesfreiheiten war gegen die KErbauung evangelischer
Kirchen gerichtet. Einer Schrift des Landessekretirs Ludwig
Speidel. die den Religionsbeschwerden vom Jahre 15873
beilag. entnehmen wir, daB ein jeder Landmann gemifB der
vom Landesfiirsten beschworenen Landesfreiheiten befugt war,
auf seinem Grund und Boden fiir sich und seine Angehorigen
eine Kirche zu erbauen.

In der Oststeiermark war es nur Otto von Herbersdorf,
der gesonnen war. auf seinem Sitze in Kalsdorf bei Ilz sich
eine Kapelle zu errichten. Es war aber schon kein giinstig
Omen, daB der Erzherzog anliBlich eines Kirchenbaues in
Cilli uber die vorgebrachten Landtagsbeschwerden vom

t Die Freih. von Teufenbach zu Maierhofen von Ludwig Stampfer.
Mitteil. des Historischen-Vercines fiir Steiermark, Heft 41, Graz, 1893,
Seite 274. Christof war viermal verheiratet, wanderte aus und starb
im Oktober 1598 in Prag.

2 Jakob Rosolenz, Gritndlicher Gegenbericht. Graz, Widmannstetter,
1606, Seite 11, und Julius C#sar, Staat- und Kirchengeschichte des
Herzogtums Steiermark, Graz 1788, 7. Band, Seite 222.

3 Loserth, Fontes, Band 50, Seite 604.
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91. Februar 1587! sich vernehmen lieB; ,Kirchen zu bauen,
stehe ohne Erlaubnis der geistlichen Obrigkeit niemandem zu.*
Wir werden spiter sehen, wie es Otto von Herbersdorf hiebei
erging. Aber bemerkt muB werden, da das Verbot des Kirchen-
baues eine ginzliche Lahmlegung des evangelischen Exer-
zitiums bedeutete, wenn hiebei noch in Betracht gezogen wird,
daB die Priadikanten ausgewiesen und die ihnen eingeriumten
schon bestehenden Kirchen mit katholischen Geistlichen ver-
sehen wurden. Aber all dies geniigte dem Erzherzog nicht,
die Rekatholisierung sollte einen viel rascheren Schritt ein-
schlagen, um das Endziel einer volligen Katholisierung
schneller zu erreichen. Da héren wir zum ersten Male am
21. Mai 15872 von der Absicht des Erzherzogs, eigene
Reformationskommissionen in die einzelnen Landesteile abzu-
ordnen, die spiter auch unter dem Nachfolger Karls, dem
Erzherzog Ferdinand IIL., eine so groBe Rolle spielen sollten.

Das Jahr 1588 war eines der betrithendsten in der Ost-
steiermark, und zwar war es vornehmlich die Stadt Fursten-
feld, gegen welche sich der Zorn des Erzherzogs richtete.
Dort zeigten sich die ersten Friichte der 15877 entsandten
Reformationskommission, welche daselbst den evangelischen
Richter abgesetzt hatte. Niedrige Angeberei, dazu noch
von unlauteren Elementen, brachte viel Unheil tber die
bedringten evangelischen Einwohner. Da waren es der neue
katholische Stadtrichter Philipp An ... und der katholische
Stadtschreiber Lorenz Wassiz, — welch letzterer sogar eines
Mordes geziehen wurde — die vereint bestrebt waren, sich
die Gunst des Erzherzogs durch unbegriindete Verdachtigungen
von Fiurstenfeldern zu erringen Der evangelische Biirger
Lorenz Albel®> wurde von den beiden beim Erzherzog ange-
klagt,. sich mit der evangelischen Gemeinde ,gegen den Erz-
herzog verbunden und sonstige verbrecherische Sachen auf
seinem Gewissen zu haben“. Die Folgen dieser Anklage
waren unerhort streng. Albel wurde in Fiirstenfeld gefanglich
eingezogen und ohne Verhor vom Stadtgerichte dortselbst
verurteilt, am Pranger zu stehen, mit Ruten gepeitscht, durch

t Ebenda, Seite 601.

2 Ebenda, Seite 611.

3 Aus ,Archiv fiir ost. Geschichte¥, 96. Band, Wien 1907, Seite 105,
4 Protest.-Faszikel Nr. 532, Akt d. d. 15. Juli 1588, Landes-Archiv.
> Ebenda, Akt d. d. 30. Juni, 12., 20. und 26. Juli, 19. November
1588, Landes-Archiv. Nach Langes Chronik soll dies der abgesetzte
frithere Stadtrichter gewesen sein.

Von Emanuel Otto. 141

den ProfoB3 der niederdsterreichischen Regierung an Handen
und FuBen gefesselt nach Laxenburg gefithrt und von dort
an das SchloBgefangnis nach Graz eingeliefert. Vielfach waren
die Bitten der Verordneten sowohl als der Gattin Albels,
letzteren gegen Kaution auf freien FuB zu stellen und dem
ordentlichen Gerichte zu iiberliefern, damit er sich gehorig
verantworten konne. Katharina Albel berief sich hiebei anf
den 16. Artikel der steirischen Landgerichtsordnung und
das Sprichwort : ,weil Feindesmund selten Grund redet® und
bat im Namen ihrer zwei unerzogenen Kinder, im Falle die
Verordneten selbst Bedenken hiitten, durch den obersten
Hofmeister Hans Ambros Graf zum Thurn Fiirbitte ergehen
zu lassen. Die Verordneten betonten in ihrer Fiirbitte an den
Erzherzog, daB durch den jetzigen Bestandmann. dem Bern-
hard von Falbenhaupt! auch doppeltes ZapfenmaBgefill
abverlangt worden sei, so daB er seinen ,Bestand“ nicht
werde leisten konnmen. Ob die Berufung der Verordneten
auf die Pozifikation, ,daB Niemandem ein Haar gekriimmt
werde, Hilfe brachte, ist aus den Akten nicht ersichtlich,
nur das eine wissen wir, daB die Kerkerhaft Albels iiber
ein volles Jahr dauerte und, wie aus den ,Landtags-Rat-
schligen“? ersichtlich ist, Albel ,unverschuldet auf des jetzigen
iibelbeschrieenen Firstenfelder Stadtschreibers widerwertigen
Angeben“ gefangen saB. Wie grausam der Richter und Rat in

! Nach Stadl, V. Band, Seite 85, war Bernhard ein Sohn Jakobs
von Falbenhaupt mit Sofie Rindscheidt, geboren am 9. Februar 1557,
gestorben 1615. Er war zweimal verheiratet. In erster Ehe mit Helene
von Saurau, Tochter des Gilg von Saurau mit Marta Zollner. Die Ehe
wurde am 23. Dezember 1584 geschlossen..Aus ihr stammen zwei Sohne.
In zweiter Ehe mit Wendel Driix] zu NeuhauB, Tochter des Filipp
Dréix] mit Benigna Wagen, die mit einer Tochter gesegnet war. Aus
einer Notiz der ,Tagespost® vom 15. Mai 1892 von Hans Lange ist
ersichtlich, daB die Falbenhaupt im 16. und 17. Jahrhundert ein kleines
SchloB in Firstenfeld, ,Falbenegg“ genannt, im Besitze hatten, das
auBerhalb der inneren Stadt auf einem, gegen die Feistritz und gegen
die von Graz kommende ReichsstraBe steil abfallenden Vorsprung gelegen
war und einen nur geringen Grundbesitz angeschlossen hatte. Dieses
SchloB beherrschte die obere Feistritzbriicke und den von Ilz nach
Burgau fithrenden StraBenzug. Dasselbe wurde 1664 auf Anordnung
der Regierung abgerissen, weil es nur von einer einfachen Mauer und
nicht von Wall und Graben umgeben war, somit bei einer etwaigen
Belagerung Fiirstenfelds durch die Tiirken diesen sehr forderlich gewesen
wire. Die Falbenbaupt bauten das Schlof nicht mehr auf, sondern ver-
kauften im 17. Jahrhundert den ,SchloBberg® samt Griinden an einen
Biirgerlichen. Landes-Archiv.
N ? Aus ,Landtags Ratschlige* vom Mirz 1589, Seite 47, Landes-
Archiv.,
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Fiirstenfeld gegen die evangelischen Bewohner vorgingen und
ein wahres Schreckensregiment inszenierten, hiren wir von
Jonas von Wilfersdorf, der unterm 21. Juli 1588 sich bei
den Verordneten seiner verfolgten Glaubensgenossen annahm.
Zwanzig arme Weiber, deren Minner ihres Glaubens wegen
im Gefingnis zu Graz eingekerkert lagen, baten um dessen
Hilfe. Jonas betonte hiebei. daB diesen Armen geholfen werden
solle, ,weil an diesem Flecken der Landschaft nicht wenig
oelegen ist, da ein wirklich groBer Jammer herrscht, es sind
in Wahrheit nicht zwolf Birger in der Stadt. Die, die nicht
gefangen sind. flichten iiber die ungarische Grenze, so daf
bei Feuers- oder Feindesgefahr man mit fiinfzehn wehrhaften
Minnern die ganze Stadt einnehmen konnte.“ Es seien in der
ganzen Stadt nicht fiunf wehrhafte Minner. Keinem Zweifel
unterliegt es. daB simtliche in Graz eingekerkerte Firsten-
felder Biirger ihre Freiheit wieder erlangten haben diirften,
nachdem sie ihren Glauben abgeschworen und in den Schofl
der Kirche eingetreten waren, oder wie der technische Aus-
druck lautete. ,reformirt® wurden. DaB diese Bekehrungs-
versuche auf die gewaltsam Eingekerkerten nicht beschrinkt
blieben, ersehen wir aus Bischof Martin Brenners? Reform-
bestrebungen. der energisch zugriff, den erzherzoglichen
Intentionen gerecht zu werden. Oststeiermark muBte dem
katholischen Glauben zuriickgegeben werden und da war es
der Jesuit Pater Michael Cardandus. der seine Missions-
tatigkeit mit Kifer erfaBte. Die Jahre 1583 und 1589
sollten fur die Stadte der Oststeiermark religios heilbringend
sein. Wenn wir einem jesuitischen Berichte? Glauben schenken
diirfen, besuchte die Mission Cardanius in beiden Jahren die
Stiadte Furstenfeld und Hartberg und meldet, ,daB die Stadt
Furstenfeld unter die Herrschaft der vomischen Kirche
gebracht wurde, ein gliicklicher Ausgang nach einem hochst
miBlichen Anfange. Auch auf die Firstenfeld benachbarten
Ortschaften erstreckte sich die Tatigkeit des Cardanius.
Nachdem {itberall Priester zur Verrichtung ihres Amtes aui-
gestellt und eingesetzt waren, wurden gegen 600 Heiden
zum Religionsgebrauche der katholischen Gemeinschaft mit

1 Protest.-Faszikel Nr. 532, Landes-Archiy.

2 Aus ,Fiirstbischof M. Brenner“ von Dr. Schuster, Seite 255.

3 Aus ,Anton Socher“, Societatis Jesu Sacerdote, Historia Pro-
vincie Austrie Societatis Jesu. Vienne, Austrize. Gregor Kurtzbock 1741.
Liber VIII, Seite 324, 371, 373, 419. Die wortlich angefiithrten Beleg-
stellen sind hier aus dem Lateinischen ins Deutsche iibersetzt.
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ihrer Einwilligung bekehrt.“ Jedenfalls war es Andreas Haub-
mann, der von Cardanius als Pfarrer in Firstenfeld einge-
setzt wurde, da uns Lange' die Besoldungen desselben in
den Jahren 1588 und 1589 bekannt gibt. Nach obigem
Berichte scheint die Bekehrung jedenfalls leichter vonstatten
gegangen zu sein, als zu erwarten war, was nur durch die
Begeisterung der Missionire, welche die furstliche Gunst
hinter sich hatten, moglich war. Die erste Missionsreise
vermochte jedoch noch nicht die Umkehr sdmtlicher evan-
gelischer Bewohner zum katholischen Glauben. Der Bericht
teilt uns mit, daB ,zu Beginn des Jahres 1589 Cardanius
neuerlich nach Fiirstenfeld kam. einige Biirger, die im abge-
laufenen Jahre {iibrig geblieben waren, nach katholischem
Glauben entsiindigte und scine ganze Sorgfalt darauf ver-
wendete, das gewonnene Gut zu befestigen“. Hierauf begab
er sich noch auf ausdriicklichen firstlichen Wunsch nach
Hartberg. Uber die dortige Titigkeit desselben erfahren wir
jedoch nichts Niheres. Unser Bericht erwithnt nur den einzigen
Vorfall, daB der Erzherzog den dortigen evangelischen Stadt-
richter entsetzen lieB, ,weil er sich hartnickig weigerte, den
gottlichen Kelch zu entleeren und iiberdies einen katholischen
Ratsherrn aus dem Rate gestoBen habe“.

Nach den Berichten wiire also die Bevolkerung Fiirsten-
felds im groBen wund ganzen dem katholischen Glauben
zugefithrt worden. Aber wir erfahren nicht nur, daB noch
im Jahre 1590 der Biirger Willibald ZierfuB? wegen seiner
Standhaftigkeit im evangelischen Glauben ausgeschafft wurde,
sondern wir werden im Verlaufe unserer Darstellung noch
zur Gentige sehen, daB die evangelische Religion in Fiirsten-
feld nie ganz ausgerottet werden konnte. Die steten MiB-
verstiandnisse, welche bisher zwischen Jonas von Wilfersdorf
und den jeweiligen Augustiner-Prioren bestanden, dauerten
fort und gaben zu steten Beschwerden AnlaB; ja dieselben
gingen sogar in personlichen HaB iber und hatten sich
iiber Anrufen beider Parteien die in ,land- und Hofrechten®
Versammelten mehrere Male mit diesen Streitigkeiten zu
befassen. Die Ursachen des Streites waren mit einer Aus-
nahme mehr gerinfigiger Art, aber der HaB zwischen dem

! Langes Chronik, Seite 100. Pfarreinkommen: Bares Geld 100 fl,
2 Startin Wein, 13 Viertel Weizen, 13 Viertel Korn, 2 Fuder Kraut,
2 Fuder Riiben, Wohnung und Holz.

2 Aus ,Landtags-Ratschlige® vom Jahre 1591, d. d. 4. Mai,
Landes-Archiv.
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Prior Bonifacius Domaschitz und dem evangelischen Jonas
von Wilfersdorf nahm immer mehr gehissigere Formen an.
Statt gitlichen Einvernehmens und personlicher Aussprache
hiren wir von seiten des Priors nur von sicher iibermiBigen
Geldforderungen fir angetane Unbill. So sollen 1587.1 die
Wilfersdorfschen Untertanen einige Ziune der Klosterwiesen
niedergerissen haben und mit Heuwdgen darither gefahren
sein: fir diesen erlittenen Schaden verlangte der Prior volle
900 Dukaten. Am 12. August gleichen Jahres solle der
Wilfersdorf'sche Schaffer ohne Vorwissen des Priors unter
Verletzung dessen Bergrechts den Untertan Wilhelm Pueth
gebunden eingezogen haben. Dafiir beanspruchte der Prior
500 Dukaten in Gold. Und zum dritten sollte Wilfersdorf
am 1. Jinner 1588 den Augustiner-Untertan und Bergrichter
Hans Mader von Unterlamm wegen unterlassenen Zinses
und Robots von einem gepachteten Acker gefinglich einge-
zogen haben, welch letztere Angelegenheit die in ,,Lanq-
und Hofrechten® Versammelten bis 1593 behelligte. Dle
Erwiderung Jonas von Wilfersdorf war kurz und biindig.
Vom Eindringen seiner Untertanen in die Wiese wisse er
nichts, der Prior mochte die Namen der Leute bekannt
ceben, die sich dessen schuldig gemacht, worauf er gerne
den Prior fir den Schaden entschidigen wolle, jedoch die
Schadenshohe wberschreite der geforderte Betrag.  Der
Prior vermochte indes die Namen der Urheber nicht zu
nennen, womit ein Schadensersatz entfiel. Beziiglich des
PuehaB erwies sich die Anschuldigung als unbegriindet. weil
dieses Bergrecht tuber seines Untertans Weingarten dem
Wilfersdorf lingst zugesprochen war und dem Prior sein
,lebelang nie gedient hat.“ Der Gutsherr schloB seine
Gegenschrift an den Prior: ,wollt Thr mich redlicher Spriich’
nicht einlassen, so sucht mich, will Euch zu Recht stehen,
sowohl als den vorigen Prior, die durch ihre unbilligen
Handlungen mehr verloren als gewonnen. Gottes milder
Segen sei mit uns Allen. Die Madersche Angelegenheit
war nicht so schnell geschlichtet. Es kam von beiden Seiten
zur Klage vor die ,Land- und Hofrechte. Zu der Kom-
mission, die am 8. Dezember 1580 das Verhor leitete und
auf die Klage des Priors stattfand, wurden vom Landes-
hauptmann Sigm. Friedrich Freih. von Herberstein die Herren

1 Aus ,Landrecht Fiirstenfeld“, Landes-Archiv-Akten d. d.2, Jinner,

10. und 11. Jiinner, 12. Oktober 1588, 8. Dezember 1589, 27. Mirz
1591 und 29. Mai 1593.
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Kaspar von Herbersdorf. Ludwig Kamillo Suarda und Andreas
Kraus abgeordnet und die Sache zugunsten des Jonas von
Wilfersdorf entschieden. Nachdem Prior Domaschitz! ver-
storben war, focht der neugewithlte Prior Johannes Clobucciarius
das Erkenntnis an, er und sein Konvent wollten unbedingt
erklirt wissen, da@ Jonas durch die Verhaftung seine Rechte
tiberschritten; so kam die Sache neuerdings vor eine
Kommission, die am 29. Mai 1593 tagte und der diesmal
Andreas von Herbersdorf, der Kammerprokurator Dr. Max,
Bernhard von Falbenhaupt, Hans Naringer? und Andreas
Kraus angehorten. Eine SchluBentscheidung liegt nicht vor.
es ist aber nicht unmaglich, daB diesmal Wilfersdorf den
Kirzeren zog, da die Aussagen Maders nicht nur belastender
gegen ihn lauteten, sondern auch nach dem im Jahre 1590
erfolgten Tode Erzherzog Karls ein landesfiirstlicher Kammer-
prokurator als Kommissionsmitglied fungierte; ein Umstand,
der gewi nicht zum Vorteil des protestantisehen Prozes-
sierenden beitrug.

Nach diesen Vorfillen in Fiirstenfeld, wo der katholische
Richter und Stadtschreiber ihr Regiment jedenfalls in aus-
giebiger Weise gegen die evangelischen Bewohner hand-
habten, ist es leicht erklarlich, daB die kraftigst betriebene
Aufhetzung schnell ihre Friichte trug. MiBhelligkeiten, in
die Jonas von Wilfersdorf gegeniiber den Augustiner-Prioren
geriet, erregten im Vereine mit andern Ursachen bei einem
grofBeren Teile der katholischen Bevolkerung groBen Unmut;
denn nur so ist es zu erkliren, wenn der Prediger des
Wilfersdorfers sich in der Stadt oder deren Burgfried seines
Lebens nicht mehr sicher fithlte, obwohl er dort kein Exer-

t Lange in seiner Fiirstenfelder Chronik weist in der Liste der
Priore Domaschitz im Jahre 1591 nach, was irrig ist, da wir denselben
im Jahre 1588 in den ProzeBakten verzeichnet finden.

2 Nach Dr. Anton Kapper, Fahrengraben. Ein abgekommener steir,
Edelmannssitz, Steir. Zeitschrift fiir Geschichte, 2. Jahrgang, Graz, 1904,
Seite 30, war Ians Adam Naringer Besitzer des Gutes Fahrengraben
und Johnsdorf bei Fehring und heiratete am 17. Juni 1590 Elisabeth
von Lenghaim, Tochter des David von Lenghaim, Besitzers von Berthold-
stein. Hans war Protestant, im Gegensatz zu seinem Bruder Max, arg
verschuldet und starb 1617. Mit seiner Gemahlin zeugte er drei Kinder.
Er war am 20. Oktober 1603 Mitunterfertiger des Protestes gegen die
religiosen MaBregeln des Erzherzog Ferdinands. Dessen Sohn Georg
Christof, gleichfalls Protestant, wanderte samt seiner Gemahlin Anna
Maria, geb. Kreiin von Dietrichstein, infolge des Ausweisungsbefehles
vom Jahre 1629 nach Ungarn aus. Letztere starb im Jahre 1630 in
Rudersdorf bei Fiirstenfeld.

10



146  Reformation und Gegenreformation in der Oststeiermark,

sitium ausitbte. Dieser Vorfall fihrte auch zur Beschwerde
an den Landtag. in welcher der KErzherzog am 23. Februar
15891 gebeten wurde. gegen den Pridikanten nichts unter-
nehmen zu lassen, damit die evangelischen Ortsbewohner
nicht der Stadt den Riicken kehren.

Wie wir aus all dem von Firstenfeld entnehmen, hatten
sich die evangelischen Birger die durch die Reformations-
kommission erfolgte Absetzung ihres Richters ruhig gefallen
lassen, nicht so ohne weiters ging es in Feldbach ab. Dort-
hin wurde in den ersten Monaten des Jahres 15892 eine
Kommission aus den Regimentsriten Dr. Jochlinger und
Dr. Fischer abgeordnet, ,einen katholischen Stadtrichter und
Marktschreiber daselbst einzusetzen und den Rat zu ver-
andern“. Die Beschwerde der Verordneten vom 19. Marz‘15893
gegen diese Absetzung hatte keinen Erfolg; denq wie uns
katholische Berichte* melden. hatte der neu eingesetzte

Richter Leopold Gastinger einen schweren Stand. Die

Biirgerschaft rottete sich zusammen, wollte zuerst' die
Kommissionsmitglieder aus den Fenstern werfen, was }11n611
zwar nicht gelang, jedoch wurde der Richter beschimpft,
heimliche Zusammenkiinfte gegen ihn gehalten und nac_h
einer von evangelischer Seite am Ostertag in Bertholdstein
gehaltenen Predigt der Richter aus seinem Am_te Lheraus-
gefordert, sein Haus gestirmt, und da ihm sein Schweher
samt seinen Dienern in solcher Gefahr zu Hilf kommen
wollen, ist er so heftig verwundt, zerhaut und jimmerlich
bis 1n die Gefahr seines Lebens zerschlagen wordeq. das es
zu erbarmen gewesen® ... ,und so wurde auch die Stadt-
ordnung, die ihnen die beiden Regimentsrite zurﬁckgel'assen
haben werden, unbeachtet gelassen.“3 Uber Feldbach berichtet
uns auch Hammer-Purgstall:¢ In der dortigen Pfarre sollte
lutherischer, calvinischer und katholischer Gottesd_ienst Al
gleicher Zeit gehalten worden sein, ,und man zeigt noch
in der Kirche die Abteilungen der 3 Religionsparteien, sowie
auBer derselben im Ringe des Tabors die Steinkanzeln, wo
die Prediger aller drei Confessionen sich ihre Controversen

t Loserth, IFontes, Band 50, Seite 652, 659, 655.

2 Archiv fiir dsterr. Geschichte, 96. Band, Seite 106.

¢ Loserth, Fontes, Band 50, Seite 658,

4+ Bischof Martin Brenner von Dr. Schuster, Seite 314, und Rosolenz
Seite 13.

5 Archiv fiir osterr. Geschichte, 96. Band, Seite 106.

¢ Hammer-Purkstall, Die Gallerin von Riegersburg, in drei Binden.
1. Band, Seite 107.

Von Emanuel Otto. 147

segenseitig zudonnerten. ohne einander zu bekehren.« ( 2 ?)
Diese Angaben lassen sich weiter nicht belegen und er-
scheinen uns hochst unwahrscheinlich.

Auch die Ausweisungen evangelischer Einwohner kamen
nicht zur Ruhe. So hiren wir anfangs des Jahres 1590
aus dem Markte Ilz, daB der dortige Schullehrer und Markt-
schreiber Johannes Richter! wegen seiner Standhaftigkeit
im evangelischen Glauben am 8. Februar samt Weib und
Kind die heimatlose Scholle verlassen und ins Exil ziehen
muBte, weil ,dort nach Abschaffung des reinen unverfilschten
Wort Gottes das Papstthum mit seinem Menschentand anstatt
desselbigen alda eingedrungen worden®. In seiner Bitte an
die Verordneten um Unterstiitzung in seinem Elende bemerkt
er noch ausdriicklich: ,Der liehe Gott hat mir noch die
Gnad geben das Exilium mit Geduld zu tragen.®

Das Jahr 1588 ist auch sonst noch fir die Oststeier-
mark insoferne bemerkenswert, als damals ein Prilat des
Klosters Pollau auftrat, der das bisher immerhin noch leid-
liche Einvernehmen in kirchlichen Dingen auf dem Land-
tage groblich storte: es war dies Peter Muchitsch,? Propst
von Pollau und FErzpriester des Viertls Vorau. In den
Jahren 1577—79 Rektor an der Wiener Universitit, dann
Stadtpfarrer in Graz, wurde er trotz Einspruches des pipst-
lichen Nuntius zur hohen kirchlichen Wiirde in Pollau
gewihlt, ein Mann, streitbaren Gemiites, von dem selbst
der Nuntius in einem Schreiben an Erzherzog Karl vom
21. Juli 1586 klagte: Diese Leute, werden sie Ansehen
und Weisheit haben, um die Rechte des Landesfiirsten im
Landtage zu verteidigen? Hat ihre Stimme iiberhaupt ein
Gewicht ? Gereichen sie uns nicht vielmehr zur Schande?
Eins tut not vor allem andern: Bei der Verleihung von
Pfrinden sorgsame Auswahl unter den Bewerbern zu treffen.©
Es waren die Briider Muchitsch gemeint, von denen der
zweite Propst in Rottenmann war. Ja, der Nuntius beschul-
digte beide der irgerlichsten Verbrechen, des Ehebruchs,
ja des Incestes und des Sakrilegs. Loserth meint aller-
dings, daB diese Anschuldigung des Nuntius iibertrieben
sein mag; vollig grundlos jedoch war dieselbe nicht. Ursache
seines argernisgebenden Auftretens im Landtage war die

! Protest. - Akten, Landes - Archiv, die Verordneten bewilligten
ihm ein ,,Zehrungsgeld® von vier fl. rheinisch.

? Loserth, Reformation, Seite 507, 547—557, und dessen grund-
legendes Werk: Akten und Korrespondenzen, Band 50, Seite 666 und 671.
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von ihm verdffentlichte Druckschrift iber die Schulfihrung
der wiirttembergischen Theologen, eine Streitschrift ersten
Ranges, die sich nicht auf wissenschaftliche Gegl}erschaft
stiitzte, sondern in ihren Hauptpunkten sich gegen die Pridi-
kanten und die von ihnen vertretene Lehre kehrte. Wenn
wir den Zeitgeist jener Jahrzehnte ins Auge fassen, der ja
bei Streitschriften oft den Mangel tieferer Bildung ver-
missen und statt des urwiichsigen, das rohe Element in der
Ausdrucksweise bevorzugen 1a8t, dirfen wir uns iber sonore
Kraftausdriicke nicht wundern. insoferne sie wenigstens von
dem Scheine eines Gerechtigkeitsgefithles getragen sind. Im
gegenwirtigen Falle jedoch itherstieg die Rohheit des Aus-
druckes das geringst zulissige MaB von Anstand. Wir
kénnen es noch hinnehmen, wenn er ausruft: ,Aber Ihr.
Thr sag’ ich, Augsburgische Konfessionisten, sollt Euch und
miiBt Euch schimen:; denn diese Eure Konfession, wie auch
die Apologie, ist voll mit Falschheit, Unwahrheit, Lug und
Betrug. Wenn er aber die Protestanten dem Besenmeister
und dem Henker empfiehlt, wenn er will, ,da man ihnen
die Zunge zam Nacken herausreile und auf den Pranger
nagle, daf8 man sie auf den Scheiterhaufen werfe,“ so iiber-
steicen diese Ausdricke jegliches MaB von Bildung und
literarischen Anstandes. Zum Schlusse seiner Ausfithrungen
wird er etwas milder gesinnt und wiinscht nur noch, daf
man ihnen einen Strick um den Hals gebe. Diese Heraus-
forderung konnten die wiurttembergischen Theologen nicht
ruhig hinnehmen. Der Tibinger Doktor und Stiftsprediger
in Stuttgart Wilhelm Holder erwiderte in kriftiger Weise
und fuhr mit scharfen Argumenten gegen die Logik des
Pollauer Propstes auf. Die Erwiderung des Probstes iiber-
traf an MiBachtung des Anstandes alles bisher Dagewesene:
Er nannte die Prediger ,Sdu, Esel, lutherische Narren,
Listerer und Schiinder des Gesetzes Gottes, gottlose, grobe,
siuische, unsaubere, schamlose Unfliter, Teufels- und Baals-
pfaffen. verzweifelte Teufelslehrer, ehrlose, unverschimte
Hurenbuben, Eheschinder und Ehebrecher etc.* Und der
Streitpunkt, iiber den Muchitsch in so unflitiger Weise in
Zorn geriet, war die Lehre von den guten Werken.

Gleich die erste Schrift von Muchitsch muBte bei den
Verordneten, die sich doch alle zur Augsburgischen Konfession
bekannten, tiblen Eindruck machen, weil dieselbe dem jungen
Erzherzog Ferdinand in deutlichster Absicht gewidmet war.
»deswegen dedizieret, auf daB er der F.D' Andeutung und
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Anmahnung gebe, damit dieselb’ in dieser Jugend zeitlich
genug die Feinde Gottes, seines gottlichen Wortes und der
allein seligmachenden katholischen Religion fliehen konne®.
Im Landtag gab es Aufruhr. Der gereizte Adel faBte
die Schrift als personliche Beleidigung auf. Muchitsch
wurde zur Zuriicknahme, zur schriftlichen Abbitte gerufen
und ihm mit der AusschlieBung vom Landtage gedroht. Des
Tags darauf gab er schriftlich und verstand sich mindlich
zur Abbitte mit dem Zusatze, daf ihn der Zorn iibermannt,
er die Landschaft nicht gemeint habe und ihm die Sache
verziehen werden moge.! Dies geschah auch und er wurde
zu den Landtagssitzungen wieder zugelassen. ,Man wolle
sich aber vorsehen. der Propst werde seinem Erbieten hinfiiro
pumktlich nachkommen wund sich der Landschaft billigen
Gemiites verhalten.“ Die zweite Druckschrift schlug jedoch
dem Fasse den Boden aus. Muchitsch warde durch die Landes-
verordneten von den Sitzungen des Landtages fiir immer
ausgeschlossen; denn sogar in seinem Kloster erntete er
fur seine Schrift nichts weniger als Anerkennung, wenn
darither geschrieben wurde: ,Es ist dieser Traktat lesens-
wert und ist allein darin. wie auch in dem vorigen, das
auszustellen, daB die Sachen etwas zu bhitzig angegriffen
worden.“ Diese Angelegenheit, die den Landtag vom Jahre
1588 bis 1596 in Atem hielt, hat durch das fernerhin
erfolgte Schweigen des Muchitseh sein unrithmliches Ende
gefunden. Wie tolerant die Verordneten gegeniiber diesen
Schmihschriften sich benahmen, beweist uns deren Bitten vom
23. Februar 15892 an den Erzherzog. dem Propste derartige
Schmiéhungen mit Ernst zu verweisen, denn es sei ihm sonst
nicht verwehrt, daB er seine Religion in Schutz genommen.
Nur weil er so unbescheiden und vermessen in seinem Auf-
treten sei, konnte die Landschaft dies nicht linger ansehen.
Aus der erzherzoglichen FErledigung vom 13. Mirz obigen
Jahres kann auf eine landesfirstliche Einwirkung auf den
Propst geschlossen werden, da sich darin der Vermerk findet
»Der Streit mit dem Propste sei schon beigelegt.“

In das Jahr 1589 fillt der Anfang der schwersten
Bedriickung, die je einem evangelischen Adeligen der Ost-

1 Protest.-Fasz. Nr. 534, Akten d. d. 4. Miirz 1589 und ein Akt ohne;
Datum, Landes-Archiv. Loserth, Fontes, Band 50, Seite 667 und 671,
Band 58, Seite 108 und 190. Laut Loserth, Reformation, Seite 555, starh
Muchitsch am 29. April 1600.

2 Loserth, Fontes, Band 50, Seite 652 und 655.
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steiermark widerfahren und mit der Geschichte des Hauses
Herbersdorf aufs innigste verkniipft ist. Es war die Zerstorung
der auf seinem eigenen Grund erbauten Begrdbniskirche bei
dem Schlosse Kalsdorf. worin Otto von Herbersdorf auch
seinem Priidikanten die kirchlichen Funktionen ausiiben lief.
Wie uns Rosolenz! mitteilt, ,eine schione neue Kirch™ samt
einem hohen mit Blech bedecktem starken Thurm®. Die
Ursache der Erbauung war die Verweigerung des Begriibnisses
evangelischer Bewohner auf den katholischen Friedhofen, wie
es in Graz? und im Mirztal® erging. Diese Vorfille veran-
laBten Otto von Herbersdorf fiir sich und die Seinen eine
Begriibnisstitte in eigener Kirche zu erbauen, ,weil dann
ich mir zu Gemiith gefithrt. dag man uns nicht das lieb
Erdreich vergunnen thut“ . . . . ,weil man meine Dienstleut
nicht will begraben lassen. daraus jedweder leichtlich erachten
kann, daB man mich. mein Weib und Kind auch nicht
begraben lieB und miiBten wie das Vieh hinaus unter einen
Zaun geschafft werden“. Schon drei Jahre hindurch wihrte
der Kirchenbau, der den Betrag von 1500 Gulden? kostete,
die zum Teile entlehnt werden muBten. Plotzlich. am
11. August? dieses Jahres, traf ein Befehl des Erzherzogs
ein. die bereits vollendete Kirche niederzureiBen, widrigen-
falls er dies selbst verfiigen wiirde, weil darin zum Schaden
der Tlzer Pfarre die evangelische Lehre gepredigt und ,dadurch
das arme einfiltige Volk von ihrer wahren Seelsorge abprak-
tiziert und verfithrt wird*. Dieser Befehl war auf Anstiften
des Ilzer Pfarrers erfolgt. Otto von Herbersdorf wandte sich
an die Verordneten,® wie er sich verhalten solle, da man
ihm schon frither ,sein eigenthiimliches Kirchl bei St. Ulrich
mit Gewalt hat abgedrungen®. Gleich darauf lieB sich sein
katholisch gebliebener Bruder Andreas? vernehmen. Er habe
ihn schon frither briuderlich vor dem Bau gewarnt, nun
wurde ihm von dem groBen MiBfallen des Erzherzogs
berichtet, folglich seinem Namen, Kind und Kindeskinder
darob Schaden erwachsen werde. Er moge doch bedenken.
daB ja auch die Landschaft dem erzherzoglichen Befehle

t Rosolenz, Seite 47.

2 Loserth, Reformation, Seite 512.

3 Ebenda, Seite 514,

4 Protest.-Faszikel Nr. 534, Landes-Archiv.

5 Ebenda, Akt d.d. 23. Juli 1589, Landes-Archiv.

¢ Ebenda, Akt ohne Datum, blof Jahr 1589, Landes-Archiv.
7 Ebenda, Akt d.d. Juli 1589, Landes-Archiv.
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sich werde fiigen miissen und wenn er auch im Rechte wiire.
solle er sich dem landesfirstlichen MiBfallen nicht aussetzen.
Schon habe er erfahren, daB der Erzherzog gesonnen sei.
Gewalt anzuwenden, wenn dem Befehle nicht Folge geleistet
wiirde. Daraufhin lieB Otto von Herbersdorf unterm
12. August! eine Bittschrift an den Landesfiirsten verfassen,
worin er um Riicknahme des Befehles bat, weil der Kirchen-
bau nur aus Not geschehen sei, da die katholischen Geist-
lichen wider altes Herkommen das Begribnis fiir evangelische
Untertanen verwehrt haben. Diese Bitte des Herbersdort
konnte ja von vornherein von keinem Erfolge begleitet sein.
da schon bei der Erbauung der Kirche in Cilli auf die
Beschwerde der Verordneten am 13. Mirz? die Resolution
erfolgt war: die Landesfreiheit wegen Erbauung von Kirchen
beziehe sich nur auf Katholiken. Die Regierung stellte sich
hiebei auf den anfechtbaren Boden, daB die Landestreiheiten
zu einer Zeit gegeben wurden, wo die ,neue Religion® noch
nicht bestand. Diese Freiheiten konnten demnach nur auf
die ,alte“ Kirche bezogen werden, und dies sei die katho-
lische,? ,eine Behauptung, die den Wortfithrern im Landtag
Grund gab, sich scharf dagegen zu verwahren, daB sie eine
aneue’ Kirche seien“. Noch an demselben Tage, als Otto die
Bittschrift verfassen lieB, wandte er sich an den Landes-
sekretir Stephan Speidl,” er moge doch sein Ansuchen bei
den Verordneten urgieren, er kiime in einigen Tagen selbst
nach Graz; er fihrte in dem Schreiben noch aus, daB ihm doch
das Recht des FErbauens einer Begribniskapelle zustand.
,9ie halten uns schon drger als die Hunde, Gott wolle sich
unser erbarmen und doch einmal ein End’ hergehen lassen.
Hitte man mir's zuvor untersagt, hitte ichs bleiben lassen.
da kann man sehen, daB all'’ ihr Treiben dahin geht, daB
sie uns um Hab, Gut, Leib und Stellen bringen wollen.”
Es waren die Widersacher, die Jesuiten, gemeint. die unab-
lissig am Werke waren.

Merkwiirdigerweise lieBen die Verordneten auf ihren
Rat warten und auch von der landesfiirstlichen Drohung
horen wir im Jahre 1589 nichts mehr. Noch im Frithjahre

1 Ebenda, d.d. 12. August 1589, Landes-Archiv.
2 Loserth, Fondes, Band 50, Seite 652.

3 Loserth, Reformation, Seite 512.
4

Protest.-IFaszikel Nr. 534, Akt d.d. 12. August 1589, Landes-
Archiv,
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1590, man schrieb den 30. Marz, beklagt sich Herbersdorf
an Speidl, daB er bis jetzt ohne Rat von den Verordneten
sei. ,hitte man sich auf das Angeben des Jobst Pheffers
nicht verlassen, wirs nicht so weit kommen“. Sogar Hans
Sigmund Freiherr von Herberstein habe ihn schon von den
erzherzoglichen Planen verstindigt. mit der vorjahrigen
Drohung ernst zu machen. Es war gut. daB Herbersdorf
gleich nach dieser Verstindigung die Kkirchlichen Exerzitien
seines Pridikanten in das SchloB verlegen lieB, um dem
Vorwande zu begegnen, als wire die Kirche weniger des
Begrabnisses halber, sondern der Ausiibung seines evangeli-
schen Bekenntnisses wegen errichtet worden. Endlich riihrten
sich die Verordneten. Unterm 3. Mai? dieses Jahres ver-
stindigten sie ihn von der erfolgten Abreise des Krzherzogs
nach Laxenburg und teilten ihm mit, daB sie seine vor-
jahrige Bitte dem Hofvizekanzler personlich vorgebracht
hitten, der aber bereits auf erzherzoglichen Auftrag den
HofprofoBen mit vierzig wehrhaften Ménnern im geheimen
nach Kalsdorf abgeordnet hitte, weil die Abwesenheit des
Erzherzogs als geeignete Zeit zur Zerstorung der Kirche
erkannt wurde. Auf die Bitte der Verordneten erklirte sich

der Kanzler bereit, die ergangenen Befehle, soweit dies noch

moglich sei, riickgéingig zu machen, ja der Profo werde
dies bereits wissen, wenn er in Kalsdorf anlange. Dies war
nun nicht der Fall, weil Freiherr von Herberstein, an den
der Auftrag fur den ProfoBen zur Zustellung eingehindigt
wurde, nicht nach Kalsdorf kam. Die Nachricht von der
Aussendung des ProfoBen verbreitete sich schnell in der
Oststeiermark. Von allen Seiten wurde Herbersdorf ver-
stindigt, auf seiner Hut zu sein. Sein Nachbar Christof
von Mindorf? schrieb moch in der Nacht an Herbersdort,
da der ProfoB im Anriicken begriffen sei, was er durch
Frau von Lengheim zu Hintenfeld vernommen, die wieder
von Kaspar von St. Linhardt verstandigt wurde. Da tat
Eile not. Der Gutsherr zu Kalsdorf lieB sofort einen starken
Eichenzaun um die Kirche errichten und rief seine Unter-

! Ebenda, Akt d.d.80. Mirz 1590 in Eile. Nachts. Landes-Archiv.

? Ebenda, Akt d.d. 3. Mai 1590, Landes-Archiv.

? Protest.-Faszikel Nr. 536, Akt d.d. 9. Mai 1590, Landes-Archiv.
Nach Stadl, Ehrenspiegel, Band 4, Seite 499, besaB Christof von Mindorf
das Gut Feistritz bei Ilz und heiratete am 10, September 1576, Regina
Rindtschaidt, Tochter des Andreas Rindtschaidt zu Friedberg mit Regina
von Windischgriiz. Er zeugte mit ihr zwei S¢hne.
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tanen., die Tag und Nacht wachen muBten, von der Feld-
arbeit weg zu seinem Schutze, um dem ProfoBen samt den
zugeteilten ,wehrhaften, wilschen Maurern, pixenmaistern
und soldaten aus der schloBguardj“,! gleichfalls bewehrt
entgegentreten zu konnen. Es war zu befiirchten. daB infolge
des erzherzoglichen Befehles vom 17. April 15902 an alle
Obrigkeiten, die abgesandten Werkleute nach Kalsdorf durch
Zuzug zu unterstiitzen, auch die katholischen Firstenfelder
Biirger Iront gegen den evangelischen Gutsherrn machen
wiirden. Dazu durfte es nicht kommen. Unterm 15. Mai 3
warnte er sowohl den Richter und Rat der Stadt, als auch
den Kommende-Verwalter daselbst, Bartholomius Wagn, im
Falle deren Untertanen dem erzherzoglichen Befehle nach-
kommen und sich dem ProfoBen zur Zerstérung seines Kirch-
leins anschlieBen wiirden, wolle er ihnen alles verbrennen
und sollte sich einer auf seinem Grund und Boden finden
lassen. ihm es ordentlich heimzahlen.

Einem Berichte der Erzherzogin Marie 4 nach Minchen
zufolge. traf die bewaffnete Schar unter Fithrung des Pro-
foBen auch wirklich beim Schlosse in Kalsdorf ein, jedoch
hielt sie die kriftige Gegenwehr, die sie dort erwartete, von
der Zerstorung der Kirche ab, weil sich dieselbe ohne Blut-
vergieBen und Aufruhr als undurchfithrbar erwies. So muBte
der HofprofoB samt seinen Leuten unverrichteter Dinge
wieder abziehen. Jedoch wollte die Geistlichkeit nicht eher
ruhen, bis das Werk der Kirchenzerstérung vollendet war.
Ein neuer Anschlag von seiten der Geistlichkeit ward
geplant, die Ausriistung im Zeughaus mit ,Kugeln und Feuer-
werk“ sollte diesmal sicherer zum Ziele fithren. Die adeligen
Gutsherren, durch Freiherrn von Herberstein von der neuer-
lich drohenden Gefahr in Kenntnis gesetzt, hielten kriiftig
zusammen, um derselben vorzubeugen. Georg Seifried von
Tritheneck zu Schwarzenstein ® und dessen Schwager Wilhelm
von Gera fiirchteten, daB bei einer neuerlichen Entsendung
des ProfoBen die Kirche, das SchloB in Kalsdorf sowie die
in der Nihe befindlichen Gebiude zu Schaden kommen

t Loserth, Fontes, Band 50, Seite 680.

2 Ebenda, Seite 682.

3 Ebenda, Seite 684.

4 Loserth, Fontes, Band 50, Seite 680.

5 Protest-Faszikel Nr. 534, Akt d.d. 11. Mai 1590, Schreiben
von Tritbenek an Hollenek, Landes-Archiv,

8 Ebenda. Akt d.d. 13. Mai 1590, Landes-Archiv,



154  Reformation und Gegenreformation in der Oststeiermark.

konnten und verwendeten sich beim Prisidenten Herrn von
Holleneck um eine Beratschlagung in Graz. wozu auch Frei-
herr von Herberstein einzuladen ware. Unter einem wandten
sich die Verordneten! an die Geheimen Rite, welche in
Abwesenheit des Erzherzogs die Regierung leiteten.

Sie verwiesen darin auf die auch von Otto von Her-
bersdort erhaltene Nachricht von einer neuerlichen Entsen-
dung des ProfoBen ,daB dies jetzt in It D. Abwesenheit
solle geschehen, kann man schon errathen, wer das Rad
treiben thue. Es konnte ja bald ein heftiges Feuer in Folge
der Verbitterung in der Bevilkerung entziinden . . . . man
soll aber der Landschaft Ermahnungen gedenken, daf von
dem Ort an im Viertl Vorau nur ein Sprung an die Grenze
ist und die Grenze von Kanischa her dem Erbfeind zum
Raub fast stundlich ausgesetzt ist“. Daher die Landleute
dieser Orte von Landtag zu Landtag protestieren. daB sie
ihre Gaben und Anlagen der Landschaft ferner nicht werden
reichen konnen. Die Verordneten wiilzten die Verantwortung
fir ein solches Vorgehen der Regierung ab und wollten den
Erzherzog zur Erwigung veranlassen, wen bei solchen Ver-
derben die schwere Verantwortung zu treffen hitte. Der
Landesverweser 2 lieB durch Freiherrn von Herberstein die
Verordneten zu einer Sitzung am 30. Mai einladen, weil
durch die Abwesenheit des Schrannenschreibers im Welsch-
land und dem ungewissen Termin seiner Zuriickkunft die
auf Montag nach Trinitatis angesetzte Versammlung der
Herren und Landleute in ,Landes- und Hofrechten® ver-
schoben werden mufBte. Herberstein 3 gab Otto von Herbers-
dorf den Rat, im Falle des ProfoBen Leute wieder nach
Kalsdorf kommen sollten, dieselben dahin zu verstindigen.
daB die Angelegenheit von den Verordneten an den Erzherzog
gebracht werden sei. Sie war zu wichtig. win einen weiteren
Aufschub. zu erleiden. Da zur Zeit eben noch nicht alle
Landesverordneten in Graz anwesend waren und es sich
weniger um die Person des Herbersdorf, sondern mehr um
die Verletzung der Landesfreiheiten handelte. rief letzterer’
seine Nachbarn um Rat und Beistand zu sich. Es waren
dies Gabriel von Teufenbach.> Wilhelm von Rottal, Christof

{ Ebenda, Akt d.d. 15., 16., 17. Mai 1590, Landes-Archiv.

? Protest.-Faszikel Nr, 534, Akt d. d. 28. Mai 1590, Landes-Archiv.
3 Ebenda, Akt d.d. 29. Mai 1590, Landes-Archiv.

4 Ebenda, Akt d.d. 30. Mai nachts 1590, Landes-Archiv.

5 Nach Stadl, Ehrenspiegel, Band 4, Seite 585, war Gabriel ein Sohn
von Andreas von Teufenbach und 1566 mit Ursula von Scherffenberg,
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von Mindorf und andere mehr. Dieselben richteten unterm
9. Juni! ein Schreiben an die Verordneten, worin sie an-
gaben, vernommen zu haben, daB die Geistlichen die Absicht
hegen, ,auch Stadte und Miarkte mit ihren Untertanen und
anderen ihre Begribnisse niederreiBen vorhaben, weil wir
aber den Erbfeind im Rachen und stundlich gewiirtig sind
eines Ueberfalles von ihm“, so baten sie die Sachen derart
zu vermitteln, ,denn sonst wiirden wir unsern Nachbarn
hilfreich beispringen und so ungern sie es thiaten, ihn erretten
und einer dem Andern treuen Beistand leisten wiirden, da
wir sonst unsere Dargaben nicht reichen noch leisten kinnten
und witrden sich bei solchen inlindischen Emporungen keiner.
es wire nun auf Landtag oder andere Versammlungen mehr
begeben wiirde konnen; hitten in solehem Falle mehr von
den Thrigen als vom Erbfeind zu furchten“. Schon den Tag
vorher, am 1. Juni 1590.% hatten die Verordneten den ver-
sammelten Herren und Landleuten die neue Sachlage beziiglich
der Zerstorung der Kalsdorfer Kirche auseinandergesetzt.
Der BeschluB. den sie an Herbersdorf gelangen lieBen, war
nicht besonders hoffnungsvoll. Sie glaubten, daB die Zer-
storung der Kirche vorderhand nicht erfolgen wirde, weil
die Geheimen Riite das ihmen von den Verordneten iiber-
reichte Schreiben nach Laxenburg gesendet haben, und ihnen
eine Erledigung desselben noch nicht zugekommen sei. Sie
wollten erst das Eintreffen der erzherzoglichen Antwort ab-
warten. Noch am 2. Juni sprach Herbersdorf von der steten
Sorge, in die er Tag und Nacht versetzt sei, so daB er die
notige Feldarbeit versiume und ihm daraus groBer Schaden
erwachse. Aus dieser Sorge sollte er bald befreit werden.
Statt einer landesfiirstlichen EntschlieBung traf indessen die
Nachricht vom Tode Erzherzog Karls ein, der am 10. Juli

Tochter des Eustach von Scherffenberg mit Anna von Keutschach ver-
mihlt, Er starb 1599 und hinterlieB 3 Sohne, von denen Rudolf im
Jahre 1623 wieder als Katholik genannt wird. Nach Stampfer, Die
Freiherrn von Teufenbach, schrieb sich Gabriel zu Teufenbach und
Radegg identisch mit Rohregg, Gemeinde Hartl, Pfarre Kaindorf. Seite
274, hitte Gabriel die Vogtei tiber die Kaindorfer Pfarre an sich reiBen
wollen, jedenfalls, wie Stampfer schreibt, in der unléblichen Absicht
dort einen lutherischen Priidikanten einzudringen. Es soll zum Prozesse
und im Jahre 1598 zum Vergleich gekommen sein, in welchem das
Patronat und die Vogtei dem Stadtpfarrer von Hartberg, Laurentius
Sunabenter, zufiel.

t Protest.-Faszikel Nr. 534, Landes-Archiv.
2 Protest.-Faszikel Nr. 534, Landes-Archiv.
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1590 verstorben war, Dadurch erlitt die beabsichtigte Kirchen-
zerstorung fir den Augenblick eine Unterbrechung.

Dieser Todesfall schien ein neuer Schlag fir die Katho-
liken im Lande zu sein, aber es war nur die schwiile Ruhe
vor dem Sturm, der spiter mit erneuerter Heftigkeit iiber
die Oststeiermark hinwegbrausen sollte. Die Unterdriickung
des Protestantismus unter Erzherzog Karl hatte ja ganz
erhebliche Fortschritte gemacht und konnte unter seinem
Nachfolger hochstens durch groBere KEnergie iiberboten
werden.

Interessant bleibt das Bild. das der venezianische Ge-
sandte Girolamo Lippomano ! von dem 28 jihrigen Erzherzog
entwarf, etwa drei bis vier Jahre nach seinem Regierungs-
antritte. Wir setzen die deutsche Ubersetzung hieher: ,Er
zeigt sich in seinem AuBern, wie er in der Tat ist, denn
aus seinem Gesichtsausdruck kann man sehr gut begreifen,
wie sehr er von Natur aus hinneige zur Ruhe und Erholung.
Und wie er in den geistigen Eigenschaften seinem Vater
sehr #hnlich war, so ist er es auch in Beziehung auf die
Eigenschaften des Leibes, da er ein ebenso langes Gesicht
hatte, wenig Bart auf beiden Seiten, die Lippe des Hauses
Habsburg und von mittelmaBiger Gestalt war.“

Loserth ? bemerkt, daB er in den vielen Fragen, die
seine Zeit und das Land angehen, fremden ,.Ratschliagen folgt®.
Nirgends zeigte er sich schopferisch. ,Ohne Initiative, blos
guter Wille, sich in die Ideen anderer einzuleben.® Seine
Gemahlin 3 teilte seine Neigungen. eine ,resche Frau“, die
er innig liebte. Und setzen wir hinzu, die treibende Kraft
seiner EntschlieBungen, von groBtem Einflusse auf seine
Geistesrichtung eine Frau fanatischen Eifers, deren Ziel
als strenggliubige Katholikin die véllige Ausrottung des
Protestantismus war.

! Loserth, Reformation, Seite 116, Anmerkung 2 in italienischer
Sprache.

2 Loserth, Reformation, Seite 117 und 120.
3 Ebenda, Seite 120.
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Die Gegenreformation unter der Regentschaft der
Erzherzoge Ernst und Max. 1590—1595.

Der Nachfolger Erzherzog Karls, dessen Sohn Ferdinand.
zihlte zur Zeit erst 13 Jahre und war zu seiner Ausbildung
auf die Jesuiten-Universitit Ingolstadt gesandt worden, eine
Pflanzschule des extremen Katholizismus. Nicht einmal zum
Leichenbegéngnisse seines Vaters durfte er kommen, obwohl
dies der Herzog! selbst wiinschte, withrend es von der erz-
herzoglichen Witwe jedoch vereitelt wurde, die in den
bayrischen, nach Graz abgeordneten Gesandten?® ihre Unter-
stitzung fand. Der Grund war vielsagend genug: Damit ihn
die Landschaft nicht von seiner Religion abwendig mache.

Bis zu jener Zeit, als der von Kaiser Rudolf II. fir
Innerdsterreich eingesetzte Gubernator Erzherzog Ernst im
Jahre 1591 sein Amt antrat, war die erzherzogliche Witwe
die maBgebendste Personlichkeit, deren EinfluB unbestritten
die Wege fir den kommenden Landesfiirsten, ihren Sohn
Erzherzog Ferdinand, ebnen sollte. Die Herren und Land-
leute Steiermarks waren aber mit ihrem energischen Vor-
gehen gegen den Protestantismus, dessen Ausrottung die
erzherzogliche Witwe nicht genug férdern konnte, durchaus im
Widerspruche. Ja. in einem Schreiben vom 14. August 15903
an dieselbe wurde geradezu der Wunsch laut, ihren Eifer
einschriinken zu wollen, ,daB sy bis zu eines kiinftigen
regierenden Haubtes allerlay unter irem namen ausgehunde
mandate einstellen welle“. Durch diesen Ausspruch fuihlte
sie sich dermaBen gekrinkt, da@ sie sich unterm 23. Sep-
tember 15904 an ihren herzoglichen Bruder in Bayern bitter
beschwerte: ,Ich wollt, ich wer derweill in einem wielten
walt und meine Kinder alle bey unserm Herrn ... Es duett
mir mein Herz we, das man mich so gar umb nix fragt oder
sagt, das ich doch woll weis, was meines liebsten gemahels
sel. will ist gewest, und gleich jetzt mues ich in allen die
letzt sein . . . Wir werden aber noch zur Geniige horen.
daB ihr EinfluB nicht nur nie zu brechen. sondern im steten
Zunehmen begriffen war. So waren die Verhiltnisse, unter

t Loserth, Fontes, Band 58, Seite 4.
? Ebenda, Seite 5.
3 Kbenda, Seite 3.
4 Ebenda, Seite 5.
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deren Gesichtspunkten die nachfolgenden Ereignisse zu beur-
teilen sind.

Noch bei Lebzeiten des Erzherzogs Karl, im Jahre 1589,
begann ein ProzeB des streng katholischen Hans Franz von
NeuhauB! gegen Hanns und Christof Stadler als Vorminder
der ihnen anvertrauten Pupillengelder auf Herausgabe der
Grabnerschen Giiter, der bei der Regierung anhingig gemacht
worden war. Der ProzeB zog sich bis in das Jahr 1594 hin,
der Ausgang Dbeziglich der verhangten Geldstrafe von
10.000 Dukaten (!!) ist nicht aus den Akten zu ersehen,
nur horen wir noch im letztangezogenen Jahre, daB die Ver-
ordneten an die Regierung mit der Bitte herantraten, die
Klage und Exekution gegen Stadler einstellen zu lassen,
weil dies gegen die Landesfreiheiten verstoBe, infolgedessen
auch die Geldstrafe hinfillig wire. Die ganze Angelegenheit
soll nur als Beweis dienen. welch hohe Geldstrafen an evan-
gelische Adelige gelegentlich von Seite der Regierung verhéngt
wurden, ein ungesetzliches Vorgehen. weil nur der Landes-
hauptmann. nicht aber der Kammerprokurator zur Verhingung
derselben berufen war.

Hans Stadler auf Riegersburg hatte auch das Vogtei-
recht iber die Pfarre in Gleisdorf inne. Am 6. Oktober 1590’-_’
erschienen plotzlich die landesfirstlichen Kommissire Caraducci
und Dr. Fischer mit dem Befehie, den unbesetzten Pfar_rhof
und die Kirche in Gleisdorf zu offnen, damit sie einen
katholischen Pfarrer einsetzen konnten; im Falle einer
Weigerung wiirden sie jedoch die Zechmeister und Pfarr-
holden von Fehring und Feldbach bewaffnet zu ihrer Unter-
stiitzung kommen lassen. Das Patent sollte nichsten Tages
vor der gesamten Pfarrgemeinde verlesen, Kirche und Pfarr-
hof mit Gewalt gedffnet und die Einsetzung des katholischen
Pfarrers auch ohne Einwilligung des Vogtherrn vorgenommen
werden. Stadler pochte auf sein gutes Recht und wandte sich
sofort an die Verordneten um Rat und Einstellung der Kom-
mission, da er Gleiches mit Gleichem vergelten und im Falle
eines entstehenden Aufruhrs die Verantwortung ablehnen

t Protest.-Faszikel Nr. 488, Akten vom 12. Mai und 5. Juli 1589,
28. November 1590, 7. Jinner, 21., 22. und 25, Miirz, 4. und 15. April,
12, Mai 1591, 21. September, 3. und 27. Oktober, 20. November,
18. Dezember 1593, 2. Mirz, 24. und 26. Mai, 26. September 1594,
Landes-Archiv.

2 Protest.-Faszikel Nr. 488, Akt d. d. 6. Oktober 1590, Landes-
Archiv.
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miiBte. Fine Kntscheidung hieruber ist aktenmiBig nicht
ersichtlich, jedoch anzunehmen. daB Stadler die Besetzung
der Pfarre nicht hindern konnte. Auch wegen der unbesetzten
Pfarre in Riegersburg! kam es in der gleichen Zeit zu
Beschwerden. Stadler wollte infolge seiner Vogteirechte eher
,Hab und Gut® verlieren, als die Einsetzung katholischer
Pfarrer vornehmen lassen. Die Angelegenheit zog sich bis in
das Jahr 1592, weil das Recht des Vogtherrn heziiglich des
inventierten Nachlasses des verstorbenen Pfarrers nicht
gewahrt worden war. Stadler hielt den NachlaB unter Sperre;
eine furstliche Kommission traf ein und drang auf die Heraus-
gabe. Obwohl die Verordneten sich des Stadler annahmen.
weil dadurch die Landesfreiheiten verletzt wurden, wird deren
Einspruch nichts geniitzt haben, da auch die firstliche Wit-
frau, Erzherzogin Maria, zugunsten der Wiederbesetzung der
Pfarre ihren EinfluB in die Wagschale legte. Das Jahr 1590
brachte itberhaupt noch viel Streit und Gegenwehr iiber das
Raabtal. Die Zustinde in Feldbach, welche bereits im Vor-
jahre unerquicklich genug waren, dauerten auch noch in
diesem Jahre fort. Katholische Berichte? wissen uns sogar
recht haarstraubende Dinge davon zu erzihlen. Immer war
es wieder der eingesetzte Richter Gastinger, gegen den sich
die Abneigung der Bevilkerung richtete. Die Feldbacher,
einmal durch die gewaltsame Finsetzung eines katholischen
Richters aufs tiefste verletzt, kannten in ihrer Wut keine
Grenzen. Als am 28. Dezember d. J. zwei Franziskaner bei
dem Richter Nachtherberge genossen, stiirmten die Feldbacher
das richterliche Haus, warfen die Fenster ein und zerhackten
die Tiren unter dem Geschrei: ,Hui Pfaff herauB, der Karl
ist gestorben.“ Unser obiger Bericht zweifelt nicht, daB die
Geistlichen sowohl als der Richter ermordet worden wiren,
wenn sie im Hause sich nicht verschanzt und zur Gegen-
wehr geriistet hatten. Auch gegen den ihnen aufgedrungenen
katholischen Pfarrer Georg Munichius richtete sich die Wut
der Feldbacher. Sie stiirmten den Pfarrhof, jagten den Pfarrer
nichtlicherweise aus dem Bett und schossen mit Biichsen
nach ihm. als er ,allein im Hemd iber die Dacher geloffen.
Ja, der Bericht von Rosolenz weiB uns zu erzihlen, daB er
sogar im Gerichtshause ,vor diesen lutherischen Bicken und
ungehorsamen Pfarrleuten nicht sicher gewesen, sondern durch

! Ebenda, Akten vom 13. und 16. Oktober und 1. November 1590
und 21. Mirz 1592, Landes-Archiv.
2 Rosolenz, Gegenbericht, Seite 13.
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ihren Gerichtsdiener mit einem Brodmesser ganz gefihrlich
gestochen worden, also daf der Thiiter r)’amzhch vermeint,
er habe ihm das Licht abgeblasen und er Pfarler sich letz-
lichen gar aus dem Markt hinweg machen missen®. Diese
Mighandlungen sollen etliche Feldbacher auf das Gefa‘ngnis
zu Graz gebracht haben, wo sie vom Statthalter Bischof
Christof Andreas von Gurk zur Bekehrung ermahnt worden
seien. Die Antwort darauf war., daB sie ihre Barte ab-
scheren lieBen, ein Zeichen der Verhohnung landesfurstlicher
Obrigkeit, um zu zeigen, wie sie sich auf die Ermahnung
bekehrt hiitten, denn sie seien bereits geindert und ,umge-
wandelt“. Nach Dr. Schuster! wurden die Radelsfithrer spéter
gehenkt.

Der Tod des Erzherzogs Karl lieB auch Otto von Herbers-
dorf? freier handeln. Er glaubte, daB unter dem neuen Regime
auch die Gefahr im Lande eine geringere sein wiirde, wenn
er den EinfluB der firstlichen Witwe auBer acht lieB. Er
wagte wieder die evangelischen Exerzitien von seinem Schlosse
zu Kalsdorf in sein Kirchlein zu verlegen und glaubte hiezu
auch der Zustimmung der Verordneten sicher zu sein. Die-
selben aber waren viel zu vorsichtig geworden und lieBen
ihn ganz nach Gutdiinken handeln, weil in dergleichen Féllen
auch andere Herren und Landleute keinen Rat bei ihnen
eingeholt hatten. Er wuBte nicht, daB das Schicksal seines

Kirchleins trotzdem besiegelt war, wie einem Berichte Rudolf

von Haslangs und Josef Gailhofers? an Herzog Wilhelm von
Bayern zu entnehmen ist, die ein Gutachten uber die von
der Erzherzoginwitwe Maria mitgeteilten Tumulte in Kals-
dorf erstatteten. Sie verlangten geradezu, daB Otto von
Herbersdorf, sobald er nach Graz zur Huldigung kame,
gefangen zu setzen und seines Trotzes halber zu bestrafen
wire. Sollte er in Graz nicht erscheinen, miisse er vorgeladen.
seine Kirche zerstorst und ,ein solcher Ernst gezeigt werden,
daB andere sich spiegeln wiirden“. Noch einmal drang die
Kunde der Aussendung® von ,Landsknechte samt etlichen
Wagen“ in sein SchloB. um die Zerstorung seines Kirchleins
vorzunehmen, jedoch bhewahrheitete sich dieselbe nicht und
so blieb er vorderhand frei von Beunruhigung.

! Fiirstbischof Brenner,- Seite 314.

? Protest.-Faszikel Nr. 534, Akten vom 12. und 13. August 1590,
Landes-Archiyv.

3 Loserth, Fontes, Band 58, Seite 4, vom 28. August 1590.
4 Protest. Pasnkel Nr. 536, Akt vom 23 Mai 1591, Landes Archiv,
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Der Tod ihres Landesfursten, der das letzte Jahrzehent
hindurch schwere Priifungen iiber die Protestanten der Ost-
steiermark brachte, erschien den Burgern von Fehring wie
eine Erlosung von kirchlichem Drucke. Dr. Schuster! wei3
uns zu berichten, daB dieselben die groBten Frevel gegen
die katholischen Heiligtiimer begingen, den aus dem ganzen
Land verwiesenen Hans Frithwirth bei sich behielten und
sich des ,Jubilirens und Musizierens“ erfreuten, was infolge
des Todes Erzherzog Karls sowie wegen der Tiirkengefahr
verboten war.

Erzherzog Ernst, der im Jahre 1591 als Gubernator die
Regierung antrat, hatte gleich zu Beginn seiner Wirksamkeit
mit den groBten Schwierigkeiten zu kimpfen. da die Stiinde
verpflichtet waren, ihm den Huldigungseid zu leisten. Dieselben
forderten bei dieser Gelegenheit eine Verbriefung ihrer von
Erzherzog Karl zugestandenen kirchlichen Freiheiten durch
Einverleibung der Religionspazifikation vom Jahre 1578 in
die Eidesnote des Gubernators. Obwohl sich die Stinde hart-
nickig weigerten, den Eid ohne diese Zusicherung zu leisten
und schon ein zu diesem Zwecke einberufener Landtag des-
halb ergebnislos auseinanderging, kam es schlieBlich doch
dazu, weil durch Kaiser Rudolf II. eine Einigung in dieser
Beziehung dahin erzielt wurde, daB es in kirchlichen Ange-
legenheiten unter FErzherzog FErnst geradeso ,gehalten®
werden solle, wie unter FErzherzog Karl. Das Waortlein
ygehalten war ein sehr dehnbarer Begriff, denn wie wir
bereits wissen, hielt letzterer sein gegebenes miindliches
Versprechen in einer Weise, die fiir den Fortbestand des
Protestantismus nichts weniger als trostverheiBend war, Von
einer Assekuranz ihrer kirchlichen Freiheiten, von der Ein-
beziehung der Stidte und Mirkte in die Pazifikation muBten
die Stinde auf Befehl des Kaisers abstehen; sie erhoben
sich nicht dagegen, weil sie getreu der Satzungen Augsburgischer
Konfession die Befehle ihres Landesfiirsten zu befolgen hatten.
»Man muB der Obrigkeit gehorchen.“ Und dieser Gehorsam
brachte sie schlieBlich auch an ihr Ende.

Erzherzog Ernst war zuerst durch die Eidesverweigerung
der Stinde dermaBen betroffen, da er am 3. April 1591
gegenither dem Kaiser Rudolf den Wunsch aussprach, ,rasch
aus dem Land zu kommen“. Unter diesen Verhiltnissen war
fir den Protestantismus im Lande nicht mehr viel zu hoffen.

t Fiirstbischof Brenner, Seite 314.
11
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die fritheren Bedringungen nahmen wieder ihren Fortgang,
wenn auch hie und da der Gerechtigkeit einigermaBen freier
Lauf gelassen wurde. So hiren wir aus der Stadt Tiirsten-
feld,! deren Rat noch protestantisch war, von einem Streite
desselben mit dem Maltheser-Ordens-Komtur Furio de Molza.
Letzterer klagte bei der Regierung, daB sich die Stadt als
Obrigkeit tber die Pfarrkirche ansehe. keinen Zehent von
der der Kirche gehiorenden Stadtmiihle entrichte, sich gegen
einen vom Komtur ernannten Zechmeister auflehne und bei
Musterungen die Kirchenuntertanen ganz zuletzt und abge-
sondert ziehen lasse. Die Stadt widerlegte die angefiihrten
Beschuldigungen und Furio de Molza wurde abgewiesen.

Schon am 9. Februar 15912 héren wir wieder von einer
Klage der Jesuiten, daB die Pradikanten noch immer ihren
Wohnsitz in Graz behalten; sie fiirchteten, daB trotz der
Parteiname der Erzherzoginwitwe3 fiir sie. ,geistliche und
weltliche regimenter® durch sie Schaden niithmen. Die Jesuiten
hatten nicht ganz Unrecht, denn die Ausweisung von Pridi-
kanten aus den Landstidten und von den adeligen Schlissern
bewirkte, daf3 die evangelischen Bewohner gezwungen waren,
bei Trauungen, Taufen und Begribnissen sich nach der
Landeshauptstadt zu begeben. So hatte ein gewisser Jakob
Grueber? in Hartberg seine Tochter in Graz trauen lassen.
Der Hartberger Pfarrer Johann Tirkh beschwerte sich bei
Erzherzog Ernst dariitber; er habe am 12. Juni 1593 den
Grueber mit einer Strafe von 200 Dukaten belegt. Der
dortige Stadtrichter, welcher verhaftet wurde. erhob einen
Rekurs dagegen, er sei in der Sache unschuldig, die

Schuld trage nur der Pfarrer, der itber Gruebers Vorgehen
erbost sei.

Das Wirken des Erzherzogs Ernst dauerte nur kurze
Zeit. Infolge seiner Ernennung zum Statthalter der Nieder-
lande wurde Erzherzog Max zum Gubernator von Steiermark
bestellt. Er war in religiosen Angelegenheiten ganz der glei-
chen Gesinnung wie sein Vorgiinger, doch konnte er infolge
des_ wihrenden Tirkenkrieges auf die kirchlichen Zustinde
Steiermarks weniger sein Augenmerk richten. Das System
der Protestantenverfolgung iinderte sich auch unter ihm nicht.

! Langes Chronik, Seite 101.

? Loserth, Fontes, Band 58, Seite 7.
3 Ebenda, Graz, 10. Februar 1591.
4 Ebenda, Seite 76.
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So wurde unterm 1. Oktober 1593! der Magistrat in Hart-
berg aufgefordert. den Umstand aufzukliren. wieso es komme,
daB Andre Eberhard Rauber? und Polixena Wurmbrandt3 in
Ebersdorf bei einem Pradikanten das Abendmahl nehmen
konnten. Die erstattete Aufklirung konnte aus den Akten
nicht entnommen werden. Wir ersehen daraus nur, daB auch
die Bedrangungen des Adels unaufhaltsam fortschritten.
Besonders wenn es anging, auch von geistlicher Seite. Als
Beweis dessen kann die Beschwerde des Jonas von Wilfers-
dorf auf Welsdort bei Firstenfeld vom 9. September 15941
dienen. Der neu ernannte Pfarrer von Riegersburg verschmihte
es nicht, ihn und seine Sohne auf der Kanzel in Gegenwart
der Gemeinde mit Injurien anzugreifen und zu beschimpfen.
Die Verordneten mnahmen sich des Wilfersdorf mit der
Begrimdung an, daB er und seine Vorforderen als getreue
Mitglieder des Landes stets bereit waren, dem Landesfirsten
und dem kaiserlichen Haus Osterreich mit Gut und Blut zu
dienen und auch seine Sohne zur Verteidiguug des Vater-
landes im Felde stiinden. Sie baten den Erzherzog, daB er
eine Abbitte des Pfarrers herbeifithren moge.

Die Vorfille in der Oststeiermark unter der Regierung
des Frzherzogs Max schlieBen mit einer Wiederkehr der
Streitigkeiten zwischen dem Augustiner-Prior Augustin Pleza
zu Firstenfeld und Herrn Wilhelm von Rottal zu Neudau.
Der Prior beschwerte sich bei dem Landesverwalter Otto
Freiherrn von Teuffenbach.® daB Rottal am 19. September 1594
die in den Dorfern Magland und Unterlamm ansissigen
klosterlichen Untertanen gegen den Prior aufgewiegelt und
ihnen verboten hiitte, den schuldigen Gehorsam zu leisten.
Aus den schon in den fritheren Jahren bekannten Streitig-
keiten zwischen den jeweiligen Augustiner-Prioren und Wilhelm
von Rottal ist uns ja zur gentige bekannt, daB diese Prozesse
meist auf unwahre Angaben zuriickzufithren waren, aus denen
der Gutsherr von Neudau des ofteren als Sieger hervorging.

f AbriB einer Geschichte der Stadt Hartberg von Dr. Math. Macher.
Steierm. Zeitschrift, 6. Jahrgang, Graz, 1840, Seite 49.

2 Nach Stadl, Ehrenspiegel, 8. Band, Seite 197, hatten die Freih.
von Rauber die Herrschaft Thalberg inne. Andre Eberhard war mit
Paula Tardutia verheiratet.

3 Nach Stadl, 8. Band, Seite 733, war Polixena die Gemahlin des
Hans Georg von Scherffenberg auf Spielberg im Jahre 1614.

4 Protest -Faszikel Nr. 539, Landes-Archiv,

5 Archiv Fiirstenfeld, Akt Nr. 514, Fasz. Nr. 8, A VIII/514, vom
2. Dezember 1594, Landes-Archiv.

11%



164  Reformation und Gegenreformation in der Oststeiermark.

Die nur kurz wihrende Verwaltung des Landes durch
Erzherzog Max wurde wesentlich durch das unauthaltsame
Dringen der Erzherzoginwitwe beschleunigt, die es nicht
erwarten konnte, ihren Sohn Ferdinand die Ziigel der Regierung
fihren zu sehen. Sie versprach sich von dessen kommender
Regierung mit Recht die vollige Ausrottung des Protestantismus,
Noch bevor Erzherzog Max die Gubernatorstelle tibernahm,
iuBerte sie sich unterm 24. Juli 1593! an ihren Bruder in
Miinchen: ,Das Religionswesen werde ganz in Tritmmer gehen,
wenn ihr Sohn nicht die Regentschaft tibernehme. Man wei} es
ja: Fremde beiBen den Fuchs nicht gerne, um sich selbst
nicht verhaBt zu machen“. Obwohl sie unterm 28. Juli 15932
an Kaiser Rudolf gegen die Einsetzung des Max als Admini-
strator Verwahrung einlegte und ihren Sohn, der schon
16 Jahre alt sei, unter Erteilung der venia aetatis zur
Regierung zu berufen wiinschte, muBte sie sich laut Reso-
lution Rudolfs II. vom 19. Dezember 15943 noch ein Jahr
gedulden, trotzdem Erzherzog Max selbst den Wunsch
geﬁu@ert hatte, seines steirischen Gouvernements enthoben
zu sein.

Gegenreformation unter Erzherzog und Kaiser
Ferdinand II.

Das Jahr 1595 brach an, die Zeit des Wartens. endlich
ihren Sohn an der Spitze der Regierung zu sehen, war zu
Ende: Der Frithlingsmonat Mai sollte die Hoffnung der
furstlichen Witwe in Erfillung gehen sehen: weil der neue
Landesfirst noch minderjihrig war, ibernahm er vorerst die
Regierung nur provisorisch. Der guten Ratschlige fir sein
bevorstehendes Wirken gab es genug. Der fiirsorgliche Onkel,
Herzog Wilhelm von Bayern, hielt ihm schon unterm
10. Janner 1595% im sogenannten ,Regentenspiegel® die
Pflicht vor, die ihm von Gott anvertrauten Untertanen soviel
al§ még_llch, »WO nit alle samentlich zugleich, doch die meisten
n'ut ehlgten wieder in den rechten Schafstall zu bringen®.
Sollte dies sobald nicht moglich sein, so diirfe er nichts
mehr in katholischer Religion preisgeben, wie dies schon

t Loserth, Fontes, Band 58, Seite 78.
® Loserth, Fontes, Band 58, Seite 78.
3 Ebenda, Seite 128.
4 Ebenda, Seite 130.
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sein Vater beabsichtigt habe. Ja, in einem Schreiben des
Herzogs vom 7. Juli! desselben Jahres wiinschte er, daB Gott
ihn erhalten moge, ,weil ich verstehe, daB er sich treu um
die Ehre Gottes und ihre eigenen Sachen annehme®. So
vorbereitet, konnte es nicht fehlen, daB Erzherzog Ferdinand
von Anbeginn ein willfihriges Werkzeug der Geistlichkeit
war, was aus einem Schreiben Bartlmd Khevenhiillers an
seinen Schwiegersohn Georg von Stubenberg vom 22. Oktober
15952 hervorgeht: ,die Pfaffen wollen anfangen unseren jungen
frommen zukinftigen Herrn zu regieren®.

Wir wissen bereits. daB mit Ausnahme eines einzigen
Falles, des Propstes Muchitsch aus Pollau. seit beinahe sieb-
zig Jahren kein Prilat unter den Verordneten saB. Martin
Bischof von Seckau? hielt nun die Zeit fir gekommen, im
Namen des Prilatenstandes zu begehren. daB auch ein Mit-
glied desselben unter die Verordneten aufgenommen werde,
da derselbe auch Landstand sei. Die Furcht vor dem Land-
tage wich dadurch immer mehr und die Erzherzoginwitwe
sann auf Mittel und Wege, den EinfluB desselben herabzu-
mindern. Unterm 30. September 1595+ lieB sie sich an
ihren Sohn vernehmen: Sie habe mit dem Bischof der Pri-
dikanten wegen schon gesprochen, man diirfe vor dem Land-
tage keine Scheu haben. denn man wird noch Mittel und
Wege finden, daB sie noch bitten werden.

Der erste Schlag Erzherzog Ferdinands traf die Feld-
bacher. Unterm 14. Dezember 15957 baten sie die Verord-
neten um Rat wegen ihres Verhaltens, da ein landesfiirst-
licher Befehl an sie ergangen sei. Die Landschaft moge sich
ihrer Weiber und ,kleinen unerzogenen Kindern® erbarmen,
da sie ihres Religionsbekenntnisses wegen verfolgt wiirden.
Den Abgesandten des Marktes wurde am 20. Dezember
obigen Jahres miindlich zu verstehen gegeben, sie mogen
selbst beim Erzherzoge ,mit Bericht® einkommen. So sehr
waren die Landesverordneten durch die fir sie ungiinstig
verlaufenden Ereignisse eingeschiichtert worden, daB sie den
wohlbegriindeten Hilferuf der Feldbacher ohne jegliche Unter-
stiitzung lieBen.

1 Ebenda, Seite 159.

2 Ebenda, Seite 162.

3 Ebenda, Seite 150.

4 Loserth, Fontes, Band 58, Seite 161,

5 Protest.-Faszikel Nr. 540, Landes-Archiv.
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Um so rithmenswerter muf3 die Tat einer evangelischen
Frau aus dem adeligen Geschlechte der Stubenberge hervor-
gehoben werden. Anna von Stubenberg, ! die als Besitzerin
des Schlosses Burgau in diesen Zeiten wachsender Bedring-
nisse ,als treues Mitglied“, und weil sie erwogen hatte, wie
sehr dem Menschengeschlecht durch christliche Kirche und
gittlicher Segen geholfen ist*. der Landschaft den Betrag
von 500 Gulden rhein.? widmete. dessen Zinsen von
30 Gulden als Stipendium fiir einen evangelischen Studenten
der Theologie ,bis zur Erlangung der Tauglichkeit® zu
dienen hatten. Sie lieR den Pfarrhof und die Kirche dort-
selbst neu herrichten und hatte seit der Kinverleibung des
Besitzes im Jahre 1565 stets evangelische Prediger zur
Seelsorge berufen, die ihr das Kirchenministerium in Graz
empfohlen hatte. ,Das soll auch in Zukunft geschehen.

Der Monat Dezember des Jahres 1596, in welchem
Kaiser Rudolf II.3 die steirischen Stinde behufs Leistung
der Erbhuldigung an den groBjihrig erklarten neuen Landes-
firsten zum Landtage fiir den 2. Dezember nach Graz berief,
brachte denselben eine neue Enttiuschung. Auf die standische

i Nach Loserth, Geschichte des Herren- und Grafenhauses Stuben-
berg, Graz und Leipzig, 1911, ist Anna von Stubenberg eine geborepe
von Trautmansdorf und vermiihlte sich als verwitwete Gall von Racknitz
im Jahre 1590 mit Wolfzang von Stubenberg, dessen zweite Gemahlin
sie wurde. Der Landesfiirst spendete zu dieser zweiten Verehelichung
ein Trinkgeschirr im Werte von 200 Gulden. Ihr von Burgau am
11. September 1595 datiertes Kodizill zu dem noch vor 1hr'e1' zweiten
Vermihlung abgefaRten Testamente gedenkt ihres Gemahls mit treuester
Hingabe und vermacht jhm im Falle ihres fritheren Todes, un(‘lu da.er
ja mit irdischen Gliicksgiitern ohnehin reich gesegnet ist, jahrlich
acht Startin Wein und 2000 Gulden. Ihr Leichenbegiingnis fand am
20. Mirz 1597 statt, wihrend ihr Gemahl am 19. Dezember desselben
Jahres starb. Laut Akt im Protest.-Faszikel Nr, 540 wandte sie sich
im Jahre 1596 an die Verordneten wm Abschreibung eines Ausstandes
von 243 fl. 7 8 6 %, mit dem die Kirche in Burgau vom Jahre 1542
bis 1564 belastet war. In Anbetracht ihres ,evangelischen Eifers W}}rde
die Abschreibung am 26. Februar 1596 bewilligt. Die Quittung hieritber
erliegt unter den Akten im Protest.-Faszikel Nr. 541. Laut Akt d.d.
14. Februar 1597, Protest.-Faszikel Nr. 542, also kurz vor 1hrem"rode,
widmete sie zum zweitenmal den Betrag von 500 fl. rhein., dessen Zinsen
gleichfalls einem Stipendiaten der evangelischen Theologie zugute kommen
sollten. Den Widmungshrief konnte sie wegen ihres eingetretenen Todes
nicht mehr unterfertigen und hatte in ihrer Vertretung der I}ofkpegsrats-
priisident Hans Fried. von Trautmansdorf am 12. April 1597 ,zur
Bekriftigung sein Siegel beigedriickt“. Landes-Archiyv. 3

2 Protest.-Faszikel Nr. 540, Akt vom 1. Juni 1595, Landes-Archiv.

3 Loserth, Fontes, Band 58, Seite 207.
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Eingabe vom 6. Dezember,! daB noch vor der Huldigung
die summarisch aufgezihlten Religionsbeschwerden gemif3
der Pazifikation vom Jahre 1578 einer Erledigung zugefithrt
werden mochten, erfolgte schon am 8. desselben Monats 2
die prompte Antwort: Das Religionswesen hiitte mit der
Erbhuldigung nichts zu tun und sei der Landesfiirst nicht
gewillt, vor derselben darin etwas vorzunehmen. Vielleicht
hofften die Stinde. daB ihren Bitten spater abgeholfen
werde, denn die Erbhuldigung war am 28. Februar 1597 3
auch wirklich geleistet worden. ,Sie ist so friedlich abge-
eangen, dal es niemand vermutet hitte.“ Schon ein halbes
Jahr vor der Huldigung weilte der Erzherzog in Prag, um
dem Kaiser uiber die steirischen Verhiltnisse zn informieren;
in einem den wirklichen Zustinden abtriglichen Sinn. So
sollte das Ansehen des Landesfiirsten immer tiefer gesunken,
Friede und Einigkeit durch die lutherischen Umtriebe aus
dem Lande gewichen sein. Da hiedurch die katholische
Religion mehr und mehr zuriickgedringt werde. so konne
er Recht und Ordnung nur dann wieder herstellen, wenn
dieselbe im Lande zur herrschenden werde. Obwohl der
Kaiser sowie seine Rate in die ZweckmiBigkeit dieser offen-
sichtlich von den Jesuiten inspirierten Vorschlige gerechten
Zweifel setzten, lieB sich der Erzherzog nicht beirren. Schon
das Fruhjahr 1597 erbringt uns den Beweis seiner energi-
schen Tatigkeit. Die , Widersacher der evangelischen Lehre
waren stirker als je an der Arbeit. Ihre Leistungen bestanden
zundchst meist in unbegriindeten Verdichtigungen evange-
lischer adeliger Gutsherren. Im Schlosse zu Weiz ¢ hefand
sich ein altes, reparaturbediirftiges Kirchlein, in welchem
der Besitzer Otto von Ratmansdorf einen Pradikanten hielt,
der als ein ,ehrlicher friedliebender“ Priester sich nur auf
die Verkiindigung des Wortes Gottes fir die adelige Familie
beschriinkte. Ratmansdorf lie@ nun sein Kirchlein einer
Herrichtung unterziehen; dieser Umstand geniigte, den Lan-
desherrn gegen ihn einzunehmen. Unterm 5. Mai 15979
traf an Ratmansdorf ein furstlicher Befehl ein: er solle
sich unterstanden haben, eine neue evangelische Kirche

! Ebenda, Seite 213.

* Ebenda, Seite 219.

3 Ebenda, Seite 228,

+ Protest.-Faszikel Nr. 543, Akt vom 20. Februar 1598, Landes-
Archiv.

5 Protest.-IFaszikel Nr. 542, Akt vom 5. Mai 1597, Landes-Archiv.
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mit Turm beim Pfarrhofe in‘ Weiz oz bal}en; Zur
Tilgung der Kosten den dortigen Burg_ern eine Bau-
kontribution angeschlagen zu haben und einen Pradlkapten
namens Salomon Terwiser zu halten. der dem dortigen
Pfarrer seine katholischen Untertanen abwendxg mache, De;r
Erzherzog gestatte solche Neuerungen nicht und befa:hl, die
Kirche niederzureifien und den Pradikanten zu beauftragen,
dem katholischen Pfarrer in seiner Seelsorge und seinen
pfarrlichen Rechten keinen Kintrag zu tun. Ratmansdorf
rechtferticte sich am 20. Mai' dieses _Jahres und.. s!;ellte
den wirklichen Sachverhalt dar, auch hieBe der Pridikant
nicht Terwiser, sondern fithre einen andern Namen. .L? bat
zum Schlusse seiner Ausfihrungen. den DenunqlatIOnen
keinen Glauben zu schenken. Umsonst; Qenn am 17.. Februar ?
uud 18. Mirz 3 1598 erfolgten neuerl.lche furstliche Mah-
nungen, ja sogar die Androhung einer Geldstrafe _von
500 Dukaten, sich des Befehles gemafB zu yerhalten, widri-
genfalls dieselbe eingehoben und der Pridikant abgeschafft
wiirde. Letzterer sollte eine groBe Anzahl Pfarrklr_lder von
Weiz, Biirger. Bauern und kranke Personen auswirts mit
dem Abendmahle versehen und Kinder getauft habgn. Unterm
16. April 1598 4 lieB sich der Landesfurst energischer ver-
nehmen: da er von keinem Adeligen solche;n Ungehorsam
dulde und all die Vorkommnisse nur mit Wissen {lesselben
vollfiihrt werden konnten. sei die Geldstrafe innerhalb
14 Tagen zubanden des Hofkanzlei-Reglstrators__zu erlegen,
widrigenfalls sie auf die doppelte Summe erhoht werden
witrde. Ein Vollzug dieses letzten Befehles ist akter}maﬁlg
nicht ersichtlich und dirfte auch das Anrufen de}“ Verord-
neten vom 20. Februar desselben Jahres wenig Erfolg
gehabt haben. .

) Um jene Zeit diirfte auch Hans Christoi_’ von Mmdorf:5
der frither Katholik war und spater evangelisch wurde, die

1 Protest.-Faszikel Nr. 540, Akt vom 20. Mai 1597, Landes-Archiv.

2 Loserth, Fontes, Band 58, Seite 379.

3 Protest.-I'aszikel Nr. 534, Landes-Archiv.

4 Ebenda, Landes-Archiv. .

5 Bei G. ,G'dth, Das SchloB Feistritz bei Ilz und dessen Besx;ize:é
Steierm. Zeitschrift, 9. Jahrgang, Graz, 1848, Seite 69, lassen sich 3er
Vorfille auf bestimmte Jahre nicht zuriickfithren. H'ans .Chrlstof _wa; g
einzige Sohn Christofs IIL, welcher 1581 starb. Zu jener ‘Ze_l‘t o
minderjihrig, brachte er erst im Jahre 1630 die Giiter Felsmzrster
Hohenbruck an sich. Hans Christof war zweimal verheiratet. In de e
Ehe mit Sofie, geb. Trautmansdorf, in zweiter mit Marie Magd.
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Pfarrer zu Hatzendorf und iz ihrer Stellen verlustig erklirt,
einen Pridikanten hiefir eingesetzt und die Pfarrgiilt Iz
mit Feistritz vereinigt haben. Goth teilt uns mit, dafl ihm
Kaiser Ferdinand dariiber sein MiBfallen ausgedriickt und
bei Androhung kaiserlicher Ungnade befohlen haben soll,
die Geistlichkeit wieder in ihre Rechte einzusetzen. Infolge
seiner Weigerung erhielt er den kaiserlichen Befehl, per-
sonlich vor der Schranne des landesfiirstlichen Gerichtes in
Graz zu erscheinen. Dies soll gewirkt haben, die Pfarrer
wurden wieder eingesetzt und die Pfarrgiilt zuriickgegeben.

Der stets wachsende EinfluB der katholischen Geistlich-
keit kommt auch in den Verhiltnissen der Handwerker-
ziinfte in Hartberg zum Ausdrucke. Die dortigen Hufschmiede-
meister vereinten sich laut einer von firstlicher Seite geneh-
migten Zunftordnung zur gegenseitigen Verpflichtung, an
dem Festtage ihres Patrons St. Elogius, am Florianstag,
jenen der lieben Frauen sowie am Tage der LichtmeB samt
ihren Gesellen den Gottesdienst zu besuchen, desgleichen
bei Todesfillen den kirchlichen Zeremonien beizuwohnen und
sollten alle jene. welche dagegen handeln und sich von den-
selben fernhalten. ein halbes Pfund Wachs zur Strafe erlegen.
Diese Zunftordnung wurde vom Erzherzog an den Erzpriester
zu Gratwein ! um Abgabe eines Gutachtens gesandt. Dem-
selben war die festgelegte Strafabgabe allein wohl zu gering
erschienen, denn er schlug vor, daB in solchen Fillen der
jeweilige dortige Pfarrer befugt sein solle, post trinam et
hortationem bei dem Landesfirsten den ginzlichen Widerruf
der den Meistern verliehenen Handwerksordnung in Antrag
zu bringen.

Das Ungliicksjahr 1598 sollte vorerst auch dem Guts-
herrn Jonas von Wilfersdorf? auf Welsdorf schwere Sorge
bereiten. Seine beiden Séhne waren yhur aus Schwiche und
Gebrechlichkeit“ in Unglick geraten, wessen sie beschuldigt
wurden, konnte den Akten nicht entnommen werden; aber
man brachte sie in das SchloBgefingnis nach Graz. wo sie
17 Monate gefangen gehalten wurden. um dann nach durch-

Eibiswald, und starb 21. Dezember 1648. Sein Leichnam wurde in der
Gruft seiner Familie in Ilz beigesetzt. Nach ,Landrecht Mindorf«,
Landes-Archiv, wurde der Heiratsbrief mit seiner ersten (Gemahlin am
14. Februar 1610 aufgesetzt. Sein Testament datiert vom 8. Mirz 1647.
' Faszikel ,Pischelsdorf“, Landes-Archiv. Gutachten des Erz-
priesters aus Gratwein vom 28. Dezember 1597.
? Protest.-Faszikel Nr. 545, Landes-Archiv.



170  Reformation und Gegenreformation in der Oststeiermark.

gefithrtem Prozef abgeurteilt zu \}'f%l‘(len. Wilfersdorf_ legte
?ﬁr sie bei den Verordneten eine Firsprache ein, damit der
Landesfiirst sie wieder in Gnade uﬂnd Huld aufnehmen und
die gefingliche Einziehung als verbiiBte Strafe gelten lassen
IllogeOb die Verwendung der Verordneten Erfolg hatte,
Vi ir nicht.
“lssega‘smlﬁf]uhjahr desselben Jahres sah flen neuen I_Jandeﬁ-
firsten in Rom, um den Papst zu begrU:Ben und sich fir
seinen schweren Beruf, worin vorzugsweise die "Ausrottung
der evangelischen Religion verstanden war, ”genugend vor-
zubereiten. Dieser Schritt des Erzhgrzogs fithrte auch_zum
gesteckten Ziele. Schon ahnten die \Terordnet.en nlchgs
réutes und beriefen den AusschuB zur Wahrung ihrer reli-
giosen Freiheiten nach Graz' ein, jedoch konnt?n sie gegen
den testen Willen des Landesfursten nlcht ankam_pfen. Pgs
schon lange geahnte Unheil brach unw1derstehh‘ch herein
und zertritmmerte mit einem Schlage alle Hoffnungen, v;elche
dee Verordneten auf den Erzherzog setzten. ~Der 13.2 und
15. September 1598 brachte den evangelischen Landes-
bewohnern die fiir sie traurige Kunde: Inn‘erhalb. ]4_Tagen
in allen Stadten., Mirkten und Bezirken seien dleuK.lrchen-
exerzitien abzuschaffen und alle evaqgellschren_ Pr@(llkanten
und deren Diener hitten in der gleichen Aelt_ die ‘Landej
des Erzherzogs zu riumen. Ja. ein dageggn emgebxachgel
Protest der Verordneten hatte die ithle Wirkung. daB der
14tigige Termin auf einen 8t€tg1gen3 herabge:setzt W(lilr e.
Die Priadikanten hiitten ihren Praktiken wegen nichts anderes
3erdient.“ In der letzten darautfolgenden PI:OteStSCh‘I'lft der
Verordneten vom 29. September 15984 ']1efse{1 sich 1.dle
Abgeordneten vernehmen. daf sie es nic}_lt ver;_he:nt hitten. in ﬁ,n-
dische Feinde genannt zu werden, die Pridikanten nZie elg
hinweg. bis Gott bessere Zeiten schenktf. Unter eme‘t
suchten die Verordneten fiir dieselben einen vZuﬂuc}}_‘tsm't
und wandten sich an Wilhelm von Rottal in lr\'eudaw mld
dem Ersuchen, die vertriebenen evangelischen Kirchen- u
Schulpersonen in seinem Gebiete eine Zfalt]ang ,31mtel111
kommen® zu lassen. Der ihnen gegebene Termin ist ei

t Loserth, Fontes, Band 58, Seite 266 und 342.
2 Ebenda, Seite 309.
3 Ebenda, Seite 355.
4 Ebenda, Seite 355.
* o Loserth, Fontes, Band 58, Seite 842.
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»gar verzickter“. Zugleich auch an Frang von Bathyany?! in
Ungarn, er mége die sich bei ihm Anmeldenden in Gnaden
aufnehmen. weil schon vor zwei Tagen ihr eifriges Mitglied
Jonas von Wilfersdorf deshalb im Namen der Landschaft
vorgebeten habe. Was die Besoldung der exulierenden
Pradikanten anlangte, sollten sie keinen Schaden erleiden.
Die Landschaft vertrostete sie mittelst eines Rundschreibens
vom 6. Februar 15992 auf bessere Zeiten, bedauerte, dag
sie wider ihr Verhoffen von dem Erzherzoge nichts erreichen
konnte und versprach. ihnen die Besoldung auch weiterhin
noch auszuzahlen. Der 15. August 15993 versetzte alle
protestantischen Einwohner in weitere schwere Bedringnis.
Ein Spezial-Mandat des Landesfiirsten befahl allen evange-
lischen Biirgern Innergsterreich, bei Kundigung des Buirger-
rechtes sich unter ,keinen Landmann* zu begeben, weil
dies zur Schmilerung  des landesfirsttlichen Kammergutes
gereichen wiirde.  Wollte trotzdem einer derselben aus-
wandern, so wire ither sein Hab und Gut ein »Kridatag*
auszuschreiben und von ihm Rechnung iiber seinen Ves-
mogensstand, seine Stadtimter und Vormundschaft zu legen
und von seinem Vermigen der 10. Pfennig als Nachsteuer
an die landesfirstliche Kammer abzuliefern.

Erzherzog Ferdinand firchtete. daB durch die getroffenen
MaBnahmen Unruhen in Graz und in den einzelnen steirischen
Landesteilenentstehenkénnten, Um Jegliches Unheilabzuwenden,
lieB er durch den Kammerherrn Christof Paradeiser ein
»Iahndl Knechte* anwerben, das auch in der Oststeiermark
in den verschiedenen Stidten und Mirkten die Ruhe auf-
recht erhalten sollte. So wird uns von Hartberg berichtet,
daB dasselbe den umliegenden Einwohnern groBen Schaden
zufiige und weil die dortigen Biirger und Bauern auch fiir
die Vel'proviantierung desselben aufkommen muBten. Lkaum
Brot und Fleisch zu ihrer eigenen Nahrung bekommen
kinnen“.  Auch aus Gleisdorfs tont uns ein Notschrei des
Gottfried Freiherrn von Stadl entgegen. dem vom Landes-
firsten aufoetragen wurde. das »Fédhndl Knechte“ dort

t Protest.-Faszikel Nr. 543, Akt vom 28. September 1598, Landes-
Archiy,

? Loserth, Fontes, Band 58, Seite 503.
3 Ebenda, Seite 597,
4 Ebenda, Seite 363,

5 Loserth, Fontes, Band 58, Seite 368 und 370, Protest.-Faszikel
Nr. 543, Akt vom 12, Oktober 1598, und Faszikel Nr. 545, Akt vom

18, Janner 1599, Landes-Archiv.

z



172 Reformation und Gegenreformation in der Oststeiermark.

Musterung halten zu lassen. S.tadl meldete an die.Ver_
ordneten, daB allgemein die Ansicht vorherrschend sel, das
Fihndl“ sei zur Unterdriickung dpr Protestanten be§tlmmt.
fﬂr wies auf das Unvermogen seiner Untgrt_anen ﬂhm, de:n
Proviant fur dasselbe beizustellen, und auf die Schadgm die
dasselbe den dortigen Einwohnern verursache. Die auf-
gelaufenen Unterhaltungskosten bezifferte Stadl laut Nach-
weis auf 76 f1 2 B 10 % und bat um Ersatz derselben, da
er gezwungen war, dieselben aus sigenem. zu leisten.  Die
Bitte der Verordneten, das ,Fahndl® wegen Gefahr‘ eines
Aufrubrs abzuschaffen, wurde vom Landesfursten mit der
Motivierang abgewiesen, daB dasselbe ,zu Niemandes Gefahr,
sondern zum Schutz und Schirm der‘ From'men. un_d Strafe
der Bosen® ausgesandt und er geneigt sei, wirklich vor-
gekommene Schiden den namhaft zu machenden Landleuten

setzen.
“ erls)eet' kategorische Befehl des Krzherzogs, (}&B tiberall
nur katholischer Gottesdienst geubt \_averden flurfe, setzte
aber auch vor allem die Anwesenheit tichtiger Priester
voraus, die aber noch nicht vorhanden ‘waren. De§llalb
erlie derselbe unterm 5. November 1598 ! ein Dekret, I_)mnen
zwei Monaten taugliche Priester fur alle \]akanten.Klrchen
bei Verlust des Kollationsrechtes zu prasentieren. Dl.e Kolla-
toren dirften kirehliches Einkommen nicht fur ihren Eigennutz
verwenden, sonst wiirde der Kammerprokurator (_3mschrelten
miissen. Zu all diesen kategorischen E_lmscl_lrelten erntetz
“ der Erzherzog das groBte Lob seiner i.iirsthchen Mutter.

Es war vergeblich. daB die steirischen Herren und
Landleute ? evangelischen Bekenntnisses um }Ylede}rllerstellung
des ihnen entzogenen Kirchen- und Sclm_lmmls:-ter.mms baten.
Der gesamte Landtag* wandte sich dxe.s:bezughch an dgn
Landesfirsten, ,auch mogen die Angehdrigen der A. C. in
ihrem Gewissen unbetriibt gelassen werden®. Erzherzog
Ferdinand® wies sie in seiner Antwort wohl nicht direkte
ab. aber er forderte sie auf, zuerst ,zur Proposition® ,Zu
greifen“.  Der Landtag® hingegen wollte vorerst den
Beschwerden abgeholfen wissen; er hitte auch noch andere

1 Loserth, Fontes, Band 58, Seite 393.
2 Ebenda, Seite 394 und 399,

* Ebenda, Seite 457.

4 Ebenda, Seite 446.

5 Kbenda, Seite 467.

¢ Loserth, Fontes, Band 58, Seite 471.
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Aufgaben, als blo8 die Bewilligungen zu leisten. Ja, die
Abgeordneten aller drei Linder ! wandten sich an den Landes-
firsten. Sie wiirden die Bewilligungen leisten, wenn ihre
Beschwerden erledigt wiirden. In diesem kritischen Falle
wurde der Erzherzog von seiner fiwrstlichen Mutter? zu
neuem Mute angefacht. Dieser Zuspruch wirkte sofort.
Schon am 28. Janner 1599.3 also zwei Tage nach der Ein-
gabe der Verordneten lieB sich der Landesfurst vernehmen:
Das Allgemeine miisse dem Sonderinteresse vorangehen.
Es sei etwas Neues, daB erst den vermeinten Beschwerden
abgeholfen werden miisse, das gewinne den Anschein, als
wiirden die Landtage nur deswegen einberufen. Die Eingabe
wurde zurtickgewiesen. Noch zweimal+ hintereinander trat
die Landschaft an den Erzherzog um Abstellung der kirch-
lichen Beschwerden und Wiederherstellung des Kirchen-
ministeriums heran mit dem FErbieten. alle Hilfe wider den
Erbfeind gewithren zu wollen.

Am 9. Februar 15999 erklirte sich der Landesfiirst
bereit, die eingebrachten Religionsbeschwerden zu priifen,
die Landschaft moge sich mit dieser Erklirung vorderhand
zufriedenstellen. Die einstens freiwillig geleisteten Gaben
miissen der Ieindesnot wegen jetzt gegeben werden; sie
mogen ihren eigenen Willen nicht der Wohlfahrt des Landes
vorziehen. Mittlerweile hatte der Erzherzog die Beschwerden
einer Prifung unterzogen wund der Landschaft unterm
24. Februar® d. J. erklirt, daB dieselben weder von den
Prilaten noch den Stidten und Mirkten gut geheiBen wer-
den, es seien nur Beschwerden einzelner DPersonen. Sie
moge zur Proposition greifen. Das Geriicht, daB der Landes-
fiirst geneigt sei, im Falle der Storigkeit der Verordneten
,mit Stucken vom SchloB in das Landhaus schieBen zu
lassen,“ drang bis zur fiirstlichen Witwe, die sich zu jener
Zeit in Mailand aufhielt. Am 1. Februar 15997 mahnte
sie ihn, vorsichtig zu sein und nicht einmal seinen Beicht-
vater Pater Walthauser seine Pline zu entdecken.

U Ebenda, Seite 478.
2 Ebenda, Seite 470.
3 Ebenda, Seite 474.
4 Ebenda, Seite 478 und 485.
5 Ebenda, Seite 504.
8 Ebenda, Seite 517.
7 Ebenda, Seite 483.
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Schon Ende des Jahres 1598, am 17. Dezember! wurde
Wilhelm von Rottal in Neudau durch landesfiirstlichen Befehl
beauftragt, seinen Pridikanten von Eingriffen in die den
Katholiken eingeantwortete I'ilialkirche zu Worth abzuhalten
und dem katholischen Seelsorger keinen Eintrag zu tun,
widrigenfalls derselbe ausgewiesen wirde. Der Befehl stiitzte
sich nur auf Angebereien der eingesetzten Pfarrer Martin
SQtammer in Worth und Leonhard Teuffenbacher in Walters-
dorf : letzterem wurde von den Kon‘lmiss'aren die Filialkirche
Ebersdort eingeantwortet. Uber beide Pfarren war Wilhelm
von Rottal Vogtherr. Dieselben fithrten beim Landesfirsten
Beschwerde? iiher Rottals Vorgehen. Letzterer sollte dem
Stammer die zur Pfarre gehorige Wein- und Getreidefechsung
vorenthalten, Zins und Steuer abgefordert und dessen Unter-
tanen verboten haben, dem Pfarrer Gehorsam zu leisten.
Auch hitte er trotz des Befehles seinen Pridikanten zu
Neudau zuriickbehalten und das Getreide an Kroaten ver-
kauft. Pfarrer Teuffenbacher hingegegen berief sich in seiner
Klage, daB ihm Rottal die Filialkirche nicht eingeriumt,
sondern ihn der Pfarre entsetzt und den Untertanen den
schuldigen Gehorsam verboten hitte. Die Verantwortqu
Rottals bei der niederdsterreichischen Regierung stellte die
Sache ganz anders dar. Pfarrer Stammer hitte nach Ein-
antwortung der Kirche in Worth den Rottalschen Untertanen
verwehrt, demselben gehorsam zu sein, sei mit Soldaten ither
die ungarische Grenze in Bathyany'sches Gebiet gedrungen,
hitte unter dem Vorwande des Suchens nach verbotenen
lutherischen Biichern etliche Weinkeller aufgesperrt und
daraus Fleischwaren, Getreidegeld und Wein genommen.
Rottalsche Untertanen, die auf ungarischem Gebiete Acker
und Weingarten besaBen und dem Pfarrer bei dem Uberfalle
hilfreiche Dienste leisteten. wurden von Bathyany mit .Geld-
strafen belegt, welcher auch dem Pfarrer den konﬁsmell'ten
Wein wieder abnahm. Was die Wegnahme des Getre{des
anbelange, so sei auch die Sache anders. Stammer hitte
sich nur 6 bis 7 Wochen auf seiner Pfarre aufgehalten und
um die Pfarre Stralleck beworben. wahrscheinlich aus Furcht
vor Bathyany; er wire aber gewil mit der ganzen Fechsung

! Protest.-Faszikel, Nr. 534, Landes-Archiy, und Loserth, Fontes,
Band 58, Seite 425. el

2 Loserth, Fontes, Band 60, Seite 201, und _Protest.-Fjasznk;
Nr. 546, Akt Jahr 1599, Nr. 548, Akt vom 28. Juli 1601, Nr. 549,
Akt vom 4. und 8. Mirz sowie 4. April 1602, Landes-Archiv.
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abgezogen, so daB der kiinftige Pfarrherr von Worth die-
selben eingebuiBt hiitte. Um dem zuvorzukommen, habe Rottal
als Vogtherr zu Stammer gesandt, es solle ihm ein ent-
sprechender Anteil am Getreide, der Rest aber dem kiinftigen
Pfarrer gehoren. Stammer revozierte. Rottal lie8 den Pfarr-
hof wegen des Getreides durch seinige Untertanen iiber-
wachen, die Stammer mit dem Tode bedrohte. Letzterer
verkaufte einen Teil der Vorrite an kroatische Bauern, die
dieselben bei Nacht wegfiithrten. Im Durchzuge durch Rottalsche
Griinde nahm der Vogtherr den Bauern das gekaufte Getreide
ab und lagerte es zur Verfiugung des kinftigen Pfarrers bei
sich ein. Stammer habe unter dem Schutze seiner zwei
bewaffneten Briider das meiste Getreide weggefithrt und seine
Pfarre verlassen. Was die Zins- und Steuerforderung anlange,
sei Rottal im Rechte, die Steuerbriefe seien ihm, alten Her-
kommen gemi3, durch die Verordneten zugeschrieben worden.
Sein Priadikant, auf dessen Einflu beide Pfarrer das Vor-
gehen des Adeligen zurtickfithrten, sei ginzlich unschuldig
an der Sache gewesen und hitte 15 Wochen nach Erhalt
des Befehles seine Entlassung genommen, auch aus Furcht
sich nicht linger halten lassen. Die Klage des Pfarrers
Teuffenbacher anlangend, habe sich derselbe nach Abzug der
Kommissiire, der Vogteirechte Rottals entzogen, dessen Unter-
tanen in den Pfarrhof gendtigt, sie zur Aufkindigung des
Gehorsams bestimmt und die Robot an demselben verboten.
Am letzten Jahreskirchtag habe er dessen Hiiter mit Gewalt
abgeschaft, die ,Freyung® nicht ausrufen lassen und das
Bestandgeld beim Hiiter mit Gewalt an sich gebracht, darauf-
hin . verbot Rottal den angelobten Untertanen insolange
dem Pfarrer gehorsam zu sein, bis die Angelegenheit aus-
getragen wiire.

Der ganze bei der Regierung anhiingige ProzeB, den
der Kammerprokurator als Anwalt der Kliger vertrat, dauerte
von 1599 bis 1602. Es kann uns bei den damals herrschen-
den Zustinden nicht verwundern, wenn der Prokurator mit
landesfirstlichen Befehlen vom 13. und 27. Dezember 1600
Rottal mit hohen Geldstrafen belegen lieB. Ja, wir horen,
daB er wegen der Anklage des Pfarrers Stammer zum Erlag
von 1000 Dukaten in Gold, wegen jener des Pfarrers
Teuffenbacher zu 2000 Dukaten und wegen nicht sofortiger
Entlassung des Pridikanten zu 3000 Dukaten verurteilt
wurde. Da Rottal diese hohen Betriige nicht erlegen konnte,
wurden seine Giiter konfisziert. Das richterliche Erkenntnis



176 Reformation und Gegenreformation in der Oststeiermark.

lautete: Dem Pfarrer sei das Getreide zuriickzugeben und
die Untertanen zum Gehorsam gegen denselben verpflichtet.
Die Landschaft nahm sich Rottals aufs wirmste an und
legte beim Landesfursten unterm 4. Marz 1602 kriftige
Firbitte ein, damit die Giuterkonfiskation wieder aufgehoben
werde. Am 8. Mirz desselben Jahres erfolgte die landes-
fiirstliche Entscheidung an Rottal, wornach sich der Erz-
herzog auf Ansuchen des Pfarrers Teuffenbacher bewogen
fand, alle Klagen des Rottal gegen ihn aus landesfirstlicher
Macht ginzlich aufzuheben und einzustellen, ,also befehlen
wir dir hiemit gnidigst, daB du dich des Orts zur Ruhe
begebest“. Rottal wandte sich an die Verordneten und be-
tonte, daB die Einstellung der Klage ,in Hofrechten“ durch
den Landesfiirsten den Landesfreiheiten wiederspreche. Seine
Untertanen seien schon seit 14 Wochen gepfindet und ihnen
die Leistung der Robot verboten worden, daher er, wenn
das Verbot aufrecht bliebe, seine Steuer wegen Unterlassung
der Fruchtansaat in fritherem AusmafBe nicht leisten konne.
Die Landschaft wandte sich sofort an den Landesfursten.
Wie vorauszusehen war, umsonst. Mit der erzherzoglichen
Frledigung vom 4. April 1602 wurde der landesfiirstliche
Eingriff in die Landesfreiheiten verneint und die Einstellung
der Klage mit dem Hinweise begriindet, dag durch die Autrecht-
erhaltung derselben der Pfarrer zu oft von seinem Pfarrsitze
abwesend wire, wodurch der Gottesdienst verhindert wirde.

Noch bevor das denkwiirdige Jahr 1600 seinen Anfang
nahm, in der Frithlingszeit 15997 hatten die Angeber wieder
einen Pridikanten ausfindig gemacht, der die ,frommen
Pfarrkinder ihrem eigentlichen Seelsorger® abwendig machen
sollte. Er war im Schlosse Festenburg angestellt, das dem
Hanns Ruprecht von Saurau? gehorte. ,Weder der Vater,
Ahne noch Urahne desselben hiitte sich solches unterstanden.
Der landesfirstliche Befehl vom 4. April verfugte die An-
ordnung der sofortigen Entlassung des Pridikanten ,Sonst
miissen andere Mittel ergriffen werden®.

1 Protest.-Faszikel Nr. 546, Akt an Hanns Ruprecht von Saurau,
Landes-Archiv.

2 Nach giitiger Mitteilung des Herrn Landesarchivdirektors Prof.
Dr. Mell konnte aus den Vorarbeiten zur Genealogie des Hauses Saurau
erhoben werden, da@ Hanns Ruprecht ein Sohn des im Jahre 1594 ver-
storbenen Sigmund war, dem die Herrschaften Friedberg, Festenburg,
Obersturmburg und Schielleiten gehorten. Er wird inder Zeit von 1?95—1§10
erwithnt und war zweimal verheiratet. In erster Ehe mit Judith Rindschaidt,
in zweiter mit Susanne von Gloyach, die ihm vier Kinder gebar.
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Diese Bedriangungen des evangelischen Adels waren auch
die Ursache, daB die Landschaft sich nicht entschlieBen
konnte, sogleich ,auf die Proposition“ zu greifen. Sie teilte
dies auch dem Kaiser Rudolf! mit, ,denn die Gewissensbe-
schwerungen wiirden immer drger und die Drohungen schreck-
licher : Ein Landmann konne sich ohne Gefahr seines Gutes,
seiner Frau und Kinder gar nicht mehr an die Grenze
begeben ;“ und bat um Verwendung beim Landesfiirsten.
Da die Prilaten allein bereit waren. die Kontribution zu
leisten, zog die Landschaft einen Tadel des Erzherzogs? auf
sich, withrend die ersteren Lob ernteten. Der Erzherzog verbot
der Landschaft abermals, sich der Stidte und Mirkte, anzu-
nehmen. Die katholische Geistlichkeit? erreichte. daB die
noch im Lande weilenden Pridikanten unverziiglich ausge-
wiesen und protestantische Biicher nicht nur konfisziert,
sondern auch verbrannt werden muBten. Damit nicht genug.
brachte der 12. November 15994 den landesfiirstlichen Betehl,
daB allen Biirgern. Bauern und sonstigen Untertanen der
Besuch des evangelischen Gottesdienstes auf den Schlossern
bei Leibes- und Gutsstrafe der Prediger und Adeligen ver-
boten sei.

Das Jahr 1600 muB in den Annalen der steirischen
Reformationsgeschichte mit blutigem Griffel verzeichnet werden,
speziell in der Oststeiermark, wo nach den fritheren gewalt-
samen Bekehrungen in den einzelnen Landesteilen auch das
Viertl Vorau die starke Hand der Religionsreformations-
Kommissire zu spiiren bekam. Es war die 5. Kommission,®
die aus dem Bischof Martin Brenner von Seckau, dem
Regimentsrat Dr. Angelus Costede und dem Guardi-Haupt-
mann Hans Christof von Prankh zusammengesetzt war, dem
eine Anzahl Soldaten zur Unterstiitzung beigegeben wurde.
Der von der Kommission beobachtete Vorgang® war iberall
der gleiche. Biirgermeister, Richter und Rat wurden vor
die Kommission gerufen, von Kirche und Pfarrhof die Schliissel
abgefordert, der Gemeinde ihr Ungehorsam verwiesen und
ihre Freiheiten aufgehoben, insoferne dieselbe sich nicht zur
Annahme des Katholizismus bereit erklirte. ,Hartnickige

t Loserth, Fontes, Band 58, Seite 545.

2 Ebenda, Seite 552.

3 Ebenda, Seite 611.

¢ Loserth, Fontes, Band 58, Seite 751.

5 Rosolenz, Seite 46.

& Loserth, Die Religionsreformationsordnungen, Band 96, Seite 119.
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Widersacher werden gezuchtigt und nach Graz ins Gefing-
nis geschleppt, lutherische Biicher Haus fiir Haus abgefordert
und unter dem Galgen verbrannt. Gibt es wo eine protestan-
tische Kirche, so wird sie mit Pulver gesprengt, die Mauern
der Friedhife eingerissen und Hab und Gut der Pradikanten
der Pliinderung preisgegeben.“ Zum Schlusse wurde jedem
reformierten“ Orte eine den ortlichen Verhaltnissen ange-
paBte katholische Reformationsordnung aufgezwungen, fiir
deren Einhaltung ein Anwalt oder sonst der Pfarrer verant-
wortlich gemacht wurde. Die Kosten solcher Kommissionen
wurden aus Strafgeldern bestritten. welche man nicht bekehrten
Protestanten auferlegte. Uber die Ereignisse, welche sich
bei dieser Reformationskommission im Viertl Vorau abspiel-
ten, steht uns nur der katholische Bericht des Propstes
Rosolenz! als einzige Quelle zu Gebote, die, wie Loserth?
bemerkt, gegen die Pridikanten in ,oft geradezu unflithiger
Weise witthet®. Die denkwiirdige Zeit, in der sich die nach-
folgenden Vorfille sich ereigneten, war kurz.

Sie begriff die Tage vom 3. bis 17. Juni 1600 in sich.
Der 3. Juni fand unsere Kommission in Feldbach, am 4.
wurde von der Soldateska der dortige Friedhof ,mit Bocken
eingestossen“, die Filialkirche zu Kirchberg a. d. Raab ,ein-
genommen“ und dieselbe samt einer Monstranze, drei Kelchen
und ,etliche MeBgewiinder® dem Pfarrer zu St. Marein ein-
geantwortet. Am 5. ging es uber die dortige Birgerschaft
her. Mit Ausnahme von neun Personmen erklirten sich die
Feldbacher unter diesen Verhiltnissen bereit, zur katholischen
Religion zuriickzukehren und baten um Nachsicht. weil sie
wegen ihrer fritheren Verfehlungen teils vom Hofe begnadet,
teils ohnehin schon gestraft wurden. Sie leisteten den vor-
geschriebenen Religionseid und versprachen, die ihnen auf-
gedrungene Instruktion auch richtig zu halten. Die lutherischen
Biicher wurden verbrannt und den neun gebliebenen Prote-
stanten ein Termin von sechs Wochen und drei Tagen gesetzt,
innerhalb welcher Zeit sie das Land zu verlassen hatten.

Von Firstenfeld selbst, wo die Kommission am 7. Juni
eintraf, wurden besondere Vorfille nicht gemeldet. Die Stads
wurde auf die ibliche Weise ,reformiert, dafir ereilte

t Griindlicher Gegenbericht von Jacobom Rosolenz, Graz, MDCV],
Seite 47 und 48, und Steiermiirkische Geschichtsblitter von Dr. Zahn,
Graz, 1881, Seite 94. .

2 Zur Kritik des Rosolenz von J. Loserth. Mitteil. des Institutes
fiir osterr. Geschichtsforschung von E. Mihlbacher, 21. Band, Inns:
bruck 1900, Seite 485.
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den Otto von Herbersdorf auf Kalsdorf sein Geschick. Die
der Kommission zugeteilte Soldateska wurde auf ein Ansuchen
des DBischofs durch die Propste in Vorau und Péllau durch
nahezu , 800 mit langen Rohren und anderen Wohren“ bewaff-
nete Méanner verstirkt und am 9. und 10. Juni das Kirchlein
in Kalsdorf mit Pulver zersprengt und bis auf den Grund
niedergelegt, ,daf die Predicautzen daselbst forthin nicht
viel krihen werden®. Die Filialkirche St. Florian bei Loipers-
dorf wurde ,eingenommen® und dem Pfarrer zu Sochau ein-
geantwortet, aber ,den sektischen dazu erbauten Friedhof
haben sie einfillen lassen“. Auf dem Zuge nach Hartberg
wurden die Pfarrkirchen und Filialen Burgau,! Neudau. Ebers-
dorf, Worth und St. Bartlmid zu St. Wolfgang bei Burgau
Jreformirt und mit katholischen Priestern besetzt. Die
daselbst weilenden Priidikanten fliichteten sich noch vor Ein-
treffen der Kommission nach Ungarn. Wenn uns Rosolenz
noch des weiteren erzihlt, daB die Wiedereinfihrung der
katholischen Religion unter der Bauernschaft ,fir eine Freud
und Frohlockung gehabt®, daB dieselbe unter die Dicher der
Kirchen gekrochen, die Bilder hervorgesucht und alle Glocken
liuten lieBen, ,weil sie weder Glick noch Heil bei den
Lutherischen erfahren hitten“, so kénnen diese Vorkommnisse
in Beriicksichtigung der schon frither geschilderten Verhilt-
nisse denn doch nur von einem kleinen Teile der Bauern-
schaft ins Werk gesetzt worden sein, da wir keinen einzigen
Fall von Bedriickungen seitens der Pridikanten gegen die
Bauern archivalisch festlegen konnten. Mit den Einwohnern
der Stadt Hartberg hatte die Kommission weniger Anstinde,
da schon der frithere Pfarrer Laurentius Sunnabenter? kriftig
vorgearbeitet und mit den protestantischen Bewohnern gleich
seinem Vorgiinger Johann Turk aufs strengste verfahren war.
Am 11. Juni wurde mit der Stadt wie in Feldbach verfahren,
jedoch unter dem Druck der Verhiltnisse beugte auch sie
sich und lieferte der Kommission 120 Stiick lutherische

! Laut Protest.-Faszikel Nr. 547 wuarde der dortige evangelische
Pfarrer Simon Probner samt Weib und sechs kleinen Kindern schon den
7. Janner 1600 seiner Stelle entsetzt, Dessen Schulmeister und MeBner
Christoff Nustorff, der infolgedessen nach Ungarn fliichtete, richtete eine
Bitte an die Verordneten um Hilfe oder um eine Stelle als Hauspfleger
oder Verwalter, da er bei der evangelischen Religion verbleiben wolle;
war frither Kellner in Graz. Die Verordneten bewilligten ihm unterm
29. Jinner 1600 den Betrag von 5 Gulden. Landes-Archiv.

» 2 Jos. Andr. Janisch, Statistisches Lexikon von Steiermark,Graz,1878,
Seite 539,
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Biicher ab. Weiteres wurde die Pfarre Stubenberg! wie auch
die Kirchen in Weiz und St. Ulrich bei dem heil. Kreuz
dem Katholizismus zugefithrt und mit Pfarrern besetzt. Den
in Weiz neu erbauten Friedhof, ,in welchem noch niemand
begraben gewesen®. hat die Kommission der dortigen Pfarre
einverleibt und die Schliissel desselben dem neu installierten
Pfarrer iibergeben.

(Gleichfalls reformiert wurden die Mirkte Birkfeld, Gleis-
dorf, Weiz, Anger und St. Ruprecht a. d. Raab, der Biirger-
schaft der Eid abgenommen und ,die ketzerischen Biicher
verbrannt®. Pridikanten fanden sich mit Ausnahme des Hans
Steinbock und Michl Freysmuth nicht vor. Steinbock wurde
katholisch. Freysmuth. der sich vor den Soldaten in seinem
Haus unter das Stroh verkroch, wurde von denselben entdeckt,
worauf er sich ergab, die Bucher auslieferte und, jedenfalls
dem Zwange der Verhiltnisse weichend, zum Katholizismus
itbertrat. Am 17. Juni traf die Kommission wieder in Graz ein.

Uber die Einvernahme und die FEidesleistung der In-
wohner durch die Kommission liegt uns ein drastisches Bei-
spiel vor. Der Pfleger des Hauses Stubenberg? sagt wortlich
in seinem Bericht: ,Und alles dies nur geschwind und eilend;
ist keiner zu iinicher red gelassen worden. Haben also die
einfiltigen armen leuth gedrungener not die Finger aufgereckt,
aber wie ich am richter versteh, wiiBten sie schier selbst
nit, wie oder was sie geschworen haben.®

Rekapitulieren wir die Gesamtergebnisse, so finden wir,
daB die Grindung evangelischer Pfarreien durch die Aus-
weisung der Pridikanten endgiltig unmoglich gemacht wurde,
der landesfurstliche Eifer in den Hinden des Martin Bischofs
von Seckau die biirgerlichen Bekenner protestantischen
(Glaubens unbarmherzig niederhielt, teils zur Rekatholisierung
zwang, teils der Landesflucht in die Hiinde lieferte. So blieb

t Laut Protest.-Faszikel Nr. 547 war dort Filip Varauer Pridikant,
der am 15. Juni gewaltsam entsetzt und samt Weib und Kinder nach
dem vier Meilen von Fiirstenfeld gelegenen Wolfau in Ungarn fliichtete.
Varauer wurde 1584 zu Graz ordiniert, 1585 nach Kainberg berufen,
von 1591—1600 in Stubenberg und Schielleiten. Er bewarb sich um ein
Testimonium. Die Landschaft schenkte ihm 100 Thaler, die am
23. April 1602 Emerich Rindschaidt fir ihn in Empfang nahm. Sodann
wurde ihm ein jihrliches Gnadengeld von 70 fl. bewilligt. Laut Ausgaben-
buch, Seite 13, vom Jahre 1601, erhielt er eine Khrung von 40 fl.,
1602, Seite 32, Ehrung 125 fl., Seite 99, Besoldung 60 fl., 1603 Seite, 69
und 123, Besoldung 120 fl. Die letzte Quittung datierte vom 30. Mirz 1607.
Landes-Archiv.

2 Loserth, Fontes, Band 60, Seite CX.
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nur noch der protestantische Adel auf seinen Schlossern iibrig,
dem iihrigens die Ausithung seiner religiosen Pflichten durch
landesfurstliche Verfolgung seiner Padikanten unmoglich wurde.
Von dieser Zeit ab finden wir nur mehr spérliche Reste protestan-
tischer Bekenner, denen ihr Aufenthalt im steirischen Lande
durch immer strengere MaBregeln ginzlich verleidet ward.

Die unmittelbare Folge dieser Reformationskommission
in dem Grenzgiirtel der Oststeiermark war die Auswanderung'’
zahlreicher Biirger in das benachbarte Ungarn. Fest und treu
an ihren Glauben haltend, siedelten sich viele Firstenfelder
in den ungarischen Ortschaften Kaltenbrunn, Rudersdorf,
Dobersdorf, Eltendorf u. a. an. Speziell wird die Familie
Frankowitsch genannt, die in Fiirstenfeld jenen Grund ihr
eigen nannte, worauf jetzt das Jiagerhaus und die Wirtschafts-
gebiiude der Kommende in der Ungarvorstadt liegen. Da die
Familie nicht katholisch werden wollte. zog sie nach Ruders-
dorf und verkaufte dem Komtur Logau ihre Besitzungen.

Durch das energische Vorgehen des Erzherzogs gegen
alles, was protestantisch hieB, heimste er wie billig besonderes
Lob des Papstes Klemens VIII.? ein, Grund genug, auf dem
betretenen Wege unnachgiebig fortzuschreiten. Besonders
hatten dies die Gebruder Stadl zu fithlen

Unterm 16. Méarz 16013 erging an Hanns von Stadl zu
Riegersburg eine kriftize Verwarnung., seinem Priidikanten,
der in seinem Hause die religiose Andacht unter Zulauf der
Protestanten gehalten, das Exerzitium zu untersagen, widrigen-
falls im Auftrage des Landesfiirsten die Grazer ,Stadtguardi®
dort erscheinen. in dessen Haus eindringen und den Priidi-
kanten sowohl als dessen Zuhorer verhaften und gefinglich
einziehen werden. Auch der Bruder des Hang, Gottfried von
Stadl auf Freiberg,® muBte sich Eingriffe in seine Rechte
gefallen lassen. Der LandprofoB Jeremias Gradt erschien
mit ,seinen Mitgesellen® im Markte Gleisdorf., lud den
Richter vor sich und verbot ihm sowie allen Mitbiirgern,
,bei Verlierung von Leib und Gut* den Besuch der dortigen
evangelischen Kapelle, dem Eigentum Gottfried von Stadls.
Dieser Vorfall wiederholte sich ein zweites Mal, wobei Gradt
unter Hinweis auf einen landesfiirstlichen Befehl die Drohung

1 Langes Chronik von Fiirstenfeld, Seite 107.

2 Loserth, Fontes, Band 60, Seite 961.

3 Protest.-Akten, Landes-Archiv.

4 Ebenda, Akt vom 2. Mai 1601, Landes-Archiv, und Loserth, Fontes,
Band 60, Seite 185,

-
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aussprach, die evangelischen Birger nach Graz ins Gefingnis
zu bringen und deren Hauser zu plindern. Acht Tage darauf
erschien er zum dritten Male, aber ohne Begleitung, begab
sich zum katholischen Ortspfarrer und wollte von ihm ein
Verzeichnis jener Birger, die noch nicht gebeichtet hitten.
Als der Pfarrer ihn abwies, stie er wiederholt Drohungen
aus, dem Pradikanten im Walde bei Freiberg aufzulauern
und ihn gefangenzunehmen.

Schon im Mirz 16011 erfolgte der Befehl, simtliche
evangelische Pridikanten, Prizeptoren, Schreiber und Schul-
meister unter Einstellung aller Exerzitien auszuweisen. Einem
fritheren Befehle gemdaf? durften allfillice Steuerausstinde
derselben von den neuen Inhabern der Pfarren nicht ein-
gefordert werden. So sollte es auch in der Pfarre I11z3 gehalten
werden. Die Verordneten wiesen aber in einer Kingabe an
den Landesfiirsten darauf hin, daB der dortige Steueraus-
stand nicht durch einen Pradikanten, sondern einen katholi-
schen Priester erwachsen sei. Unter den in dieser Zeit aus-
gewiesenen Pridikanten befand sich als erster jener des Jonas
von Wilfersdorf auf Welsdorf, namens Johann Volherbst,?
der ins Exil gehen muBte und die Verordneten am ein
»Testimonium® bat. Desgleichen folgten die in Kainberg und
Schielleiten der Regina Rindtschaidt,® geb. Trautmansdorf; ihre
Namen sind uns jedoch nicht erhalten geblieben. Auch der frither
in Feldbach als Diakon wirkende Johann Walther® wurde von

1 Loserth, Fontes, Band 60, Seite 154.

2 Ebenda, Seite 15. Befehl vom 31. Juli 1600.

3 Ebenda, Seite 192. Bericht vom 17. Mai 1601.

4 Protest.-Akten. Am 31. August 1601 bekam derselbe von den

Verordneten eine Abfertigung von 40 Gulden aus dem Kirchen- und
Schuldeputat angewiesen. Landes-Archiv.
__ © Laut ,,Beck-Widmanstetter” starb Regine schon im Jahre 1610.
Nach Protest.-Faszikel Nr. 549, Akt vom 30. Mai 1602, erhielt der
Pridikant den Jahresbezug von 120 fl. nachtriglich zuhanden der Frau
Regine ausbezahlt. Landes-Archiv.

¢ Nach Dr. Peinlich, Die Egkenperger Stifft zu Graz. Graz, 1875,
war derselbe sodann Aushilfsprediger in Graz, dann Pfarrer in Kloch und
1600 als Exulant Feldprediger in Petanitza in Ungarn, bis 1602. Laut
1andschafthchem. Ausgabenbuch 1601, Band 34, Seite 187, erhielt der-
selbe am 7. Mai 22 fl., Ehrung 30 fl., Seite 23, am 5. Februar 1602
Besoldung 225 fl., Seite 96 und 122, am 24. Jinner und 12. September 1604
Be.so]du‘ng je 150 fl. Landes-Archiv. Auch Loserth, Fontes, Band 60,
Seite 268 und 411. Nach letzterem war Walther noch im Jahre 1606
in Giins in Ungarn,. von wo er die Verordneten um ein Zeugnis itber
seine dem Lande seit 1583 geleisteten Dienste und um eine Abfertigung
bat. Iiebei betonte er, daB die exulierten Priidikanten von katholischen
Hauptleuten und Obersten vertrostet wurden, ,es werde der Religion
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der Ausweisung betroffen und fliichtete nach Ungarn. Dem
Ausweisungsbefehle wurde nicht tberall entsprochen. so daB
derselbe im Jahre 1602! erneuert wurde. Auf die Nicht-
befolgung war nun sogar Todesstrafe gesetzt und den An-
zeicern 300 Taler Belohnung in Aussicht gestellt. Jedes
Exerzitium, auBer dem katholischen, wurde verboten und
alle beim Adel angestellten protestantischen Bediensteten, die
,sich nicht zur Beicht einstellen, Gefingnisstrafe in Aussicht
gestellt. ,Nobilitirte® Personen, Pfleger usw., die nicht katho-
lisch waren, hatten binnen 14 Tagen auszuwandern. Trotz diesen
drakonischen MaBregeln hielten sich doch noch lingere Zeit
Pridikanten im Lande auf, wie wir spiter hioren werden.

Zur Rekatholisierung der Handwerker sollten die viel-
fach neuen oder erneuerten Zunftordnungen wesentlich bei-
tragen ; meist erhielten die Erzpriester dieselben zur Begut-
achtung beziglich der religiosen Verpflichtungen. So wurden
in jenen der Leinweber von Furstenfeld,* der Hafnerzunft
in Gleisdorf® und der Lederer in Feldbach* die Gottesdienste
auf bestimmte Tage verlegt, und die Innungsordnung der
Leinweber?® in Straden und Trautmansdorf von dem Stradener
Pfarrer befiirwortet. Kategorisch ist die Miiller-Ordnung von
Firstenfeld® abgefaBt. Im Punkt 3 derselben wurde normiert,
daB beim Amt am IFronleichnamstage jeder zweimal zu opfern
habe. Bei Unterlassung desselben sollte der Betreffende von
der Innung bestraft, ,auch fiir ainen abgesagten Ieindt vnd
Khezer der vralten loblichen katholischen Khirchen gehalten
werden“. Der protestantische Christof Kleindienst zu
Waxenegg und Birkenstein” bat im Namen der Schuhmacher-

wegen keinen Streit haben und es soll auch der rémische Stuhl geneigt
sein, hierin etwas zu konniviren®. Er habe nicht gedacht, daB es der
Religion halber im Lande mit allen Hoffnungen zu Ende sei.

t Loserth, Fontes, Band 60, Seite 251.

2 Protest.-Akten Faszikel ,Pischelsdorf vom 6. August und
29. Oktober 1602, Landes-Archiv.

s Faszikel ,Pischelsdorf«, Akten vom 6. Mirz und 17. Juli 1608,
Landes-Archiv.

+ Ebenda. Akten vom 16. Jinner und 26, Mai 1604, Landes-Archiv.

5 Ebenda. Akten vom 10. Juli und 25. August 1607, Landes-Archiv.

6 Langes Chronik, Seite 140.

7 Nach Faszikel ,Kleindienst“ hatte dies Geschlecht das SchloB
Piirkstain beim Markt Birkfeld und die Herrschaft Waxenegg inne.
Christof war einer der drei Sohne Georgs o. Kl und diirfte 1607 gestorben
sein, nachdem er schon am 11. Mirz 1587 zu Dietmans in Nied.-Ost.
sich angekauft und dort infolge Aufnahme in die Landstinde sein
Domizil genommen. Nach seinem Tode hatten die Erben 40 fl. 17 3 2 4
Schulden von ihm zu bezahlen. Landes-Archiv.
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zunft! in seinen Mirkten Anger und Birkfeld um Konﬁrmierung
der Handwerksordnung und erbot sich zur Exrrichtung einer Zech-
und Bruderschaft in der Pfarrkirche zu Birkfeld. Der vor-
gelegte Entwurf entsprach jedoch durchaus nicht, da derselbe
weder einen Kirchenpatron namhaft machte, noch Gottesdienste
und Prozessionen in sich begriff. Bei der Vorlage der Hand-
werksordnung der FaBbinderzunft in Vorau und Friedberg?
wurde selbe im Namen des Erzherzogs Karl schon 1588 im streng
katholischen Sinne wmgeindert. Die Firstenfelder Schneider-
handwerksordnung? wurde ohne jeden Anstand bewilligt, da
dieselbe auf Anleitung des dortigen Pfarrers ahgefaBt war.

Die Strenge des Landesfiirsten nahm immer mehr zu,
So erfolgte am 23. Juli 1603* ein Verbot fiir alle Landes-
bewohner, Bauern und Biirger, aber auch fiir Herren und
Ritter, protestantischen Gottesdienst weder innerhalb noch
auBerhalb des Landes unter Festlegung der Geldstrafe von
15 Mark 16t. Goldes zu besuchen. Dies war den Herren- und
Landleuten denn doch zu viel. Sie wuBten wohl, daB ihre
Beschwerde bei dem hartnickig auf seinem Willen bestehenden
Landesfiirsten nichts fruchten werde und erboten sich deshalb
unter der Bedingung aus dem Lande zu ziehen, da@ ihnen ihre Gii-
ter bezahlt wirden. Dieser Modus sollte freilich spiiterhin auch
ohneihrenVorschlag vom Landesfiirsten zur Anwendung gelangen.

Trotz der energischen Mandate Krzherzog IFerdinands,
die Ausweisung der Pridikanten betreffend, gelang es dem-
selben nicht, die Durchfithrung seines Befehles zu erreichen;
denn am 23. Juli 16035 sah er sich neuerlich bemiiBigt,
seinen Untertanen den Umgang mit ,den sektischen Pridi-
kanten und ihren Mithelfern® zu verbieten. Auch dieser
neuerliche Befehl tat noch nicht seine volle Wirkung, weil
wir am 2. September 16026 einen Pfarrer samt Frau Ursula
in Kirchau bei Vorau finden, der mit Einwilligung Ehren-
reichs von Wurmbrand das Schenkhaus in Hasbach kaufte
und noch im Jahre 16047 in Fehring einen Pfarrer namens

! Faszikel ,Pischelsdorf“, Akten vom 9. Mai und 14. Juni 1609,
18. Mérz und 26. April 1614, Landes-Archiv.

2 Ebenda, Akten vom 30, Jinner und 14. Mérz 1611, Landes-
Archiy.

3 Ebenda, Akt vom 15. Juli 1613, Landes-Archiy.

+ Loserth, Fontes, Band 60, Seite 287.

5 Loserth, Fontes, Band 60, Seite 963.

¢ Hans von Zwiedineck, Das reichsgrifl. Wurmbrandtsche Haus-
und Familienarchiv zu Steyersberg in den Verdffentlichungen der Histo-

rischen Landeskomission fiir Steiermark, Graz, 1896, Seite 31.
7 Landrecht ,Wilfersdorf, Landes-Archiv.
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Matthias Storze samt seiner Ehewirtin Anna verzeichnen
konnen, anlaBlich eines Kaufbriefes an Jonas von Wilfers-
dorf. Wir wissen bereits aus dem Jahre 1593, wie strenge
ein Hartberger Biirger gestraft wurde, der seine Tochter in
Graz durch einen Pradikanten trauen lieB. Diese horrende
Strafe wurde freilich wie wir im Jahre 1603 ersahen, auf
15 Mark Iot. Goldes ein fir allemal festgesetzt, hinderte
aber durchaus nicht, da@ soleche und dhnliche Fille sich auch
noch spiter wiederholten. So beklagt sich Christof von Rath-
mansdorf ! auf Sturmberg, daf er vom Kammerprokurator
mit obiger Geldstrafe belegt wurde,? weil er seine Tochter
im Auslande mit Otto von Saurau kopulieren lieB. Dieselbe
Strafe wurde von Christof Steinpei8 abgefordert, der sein
Kind auBer Landes zur Taufe brachte. Besser kam Gabriel
von Teuffenbach? davon, der in seinem Schlosse die Ehe-
schlieBung eines Stubenmidchens seiner Frau durch einen
Pridikanten zugegeben hatte. Teuffenbach wandte sich infolge
des an ihn ergangenen Strafbefehles direkt an die firstliche
Witwe FErzherzogin Maria, die seine Begnadigung durch-
setzte. Ja, wir erfahren, da sogar Ernreich von Rindscheidt,?
der mit Weib und Kind das Land verlassen, aber seine
Giiter in Steiermark noch besa, mit der obigen Geldstrafe
belegt wurde.®> In der Oststeiermark ist nur noch ein
gleicher Fall von Trauung zu finden, der aber wie es
scheint, ohne Belegung mit Geldstrafe endete. Am 19. No-
vember 16076 feierte Freiherr Hans Ruprecht von Saurau
zu Festenburg und Friedberg im letzteren Orte seine Hoch-
zeit, nachdem er sich tagszuvor in Pinkafeld in Ungarn durch
einen ,sektischen Pridikanten® trauen lieB. Ob das Ein-
schreiten des Vorauer Propstes Johann Benedikt von Per-

t Nach Beck-Widmanstetter war Christof mit Rosina, Tochter
des Paul von Eibiswald verheiratet, am 2. Mirz 1606 in den Freiherrn-
stand erhoben und am 2. Februar 1610 gestorben. Landes-Archiv.

2 Loserth, Fontes, Band 60, Seite 305.

3 Loserth, Fontes, Band 60, Seite 431.

+ Laut Faszikel ,Rindscheidt® war Ernreich Besitzer des Schlosses
Schielleiten und Reittenau und mit Anna Christine, Tochter des Erasmus
von Saurau verheiratet. Aus dieser Ehe stammt eine Tochter. Ernreich,
dessen Testament vom 25. August 1612 datiert, starb in Reitenau und
wurde in Pinkafeld in Ungarn begraben. Der dortigen Pfarrkirche ver-
machte er hiefir den Betrag von 100 fl. Landes-Archiv.

5 Loserth, Fontes, Band 60, Seite 369.

% Beitriige zur Zeit- und Kulturgeschichte der ostlichen Steiermark.
Von Ottokar Kernstock. Mitteil. des Hist, Vereines, 25. Heft, Graz,
1877, Seite 72.
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fall! bei der Regierung Erfolg hatte, wissen wir nicht, ab er ersal
in diesem Vorgange eine grobliche Verletzung der fiirstlichen
inhibitions generale“ und seiner eigenen wie der geistlichen
Jurisdiktionsrechte. Ks ist interessant zu horen. daB die
Bewohner dieses nordlichen Winkels der Oststeiermark durch
die EinfluBnahme katholischer Priester ,sehr freie Begriffe*
geistlichen Gehorsams hatten. Die Gemeindemitglieder von
Dechantskirchen, deren Pfarre dem Stifte Vorau inkoporiert
war, hatten schon frither im Chorherrn Caspar einen Priester,
der seine Pfarre im Sinne der ,Neologen“ verwaltete, nach-
dem der in Thalberg ansissig cewesene Pridikant seinen
geistlichen EinfluB auf die Bevolkerung gehorig ausgeiibt
hatte. Nach dem Tode des Pfarrers Georg galt es, auf Bitten
mehrerer Gliubiger, welche dem Propste ,gulden“ Berge
versprachen, die Neubesetzung der Pfarre vorzunehmep.
Propst Perfall hatte ,viel mith vnd arbeith angewendet bis
er ainen gueten man bekumen namens her Merth“; es sei
das ,ein fein gelehrter vnd sittsamer mann“ gewesen, auch
,ein ausbundiger in viel farstlich vnd andern capellen ver-
sirter singer vnd im ertzstifte Saltzburg gewester chor-
maister, mit einem Wort: ein Herr, der eigentlich ,nach
seinen qualitatibus an besser ort vnd end zu promuiren
war“. Propst Perfall stand mit seinen Untertanen auf gutem
FuBe, so daB vollstes Vertrauen zwischen ihm und denselben
herrschte, trotzdem fand er am 8. September 1606 eine
»solche Beschaffenheit bey denen pfarrkindern®, dag er b.ehufs
Installierung des Pfarrers sich gendtigt sah. den Landgerichts-
herrn Hans Christof Freiherr von Unverzagt zu Hilfe zu rufen
und seinen Pfarrkandidaten bis zu dessen Ankunft in Thal-
berg beim Pfleger daselbst ,in die Kost zu geben“. Kern-
stork bemerkt, daB dieser einzelne Fall von Renitenz auf
das Vertrauen der Untertanen zu ihrem Grundherrn keinen
EinfluB hatte, der unentwegt eine viiterliche Fiirsorge fir
das Wohl und Wehe seiner Untertanen bekundete. Propst
Perfall? kannte dieselben wohl zur Geniige, war aber doch
sehr entsetzt und der festen Meinung, ,die Welt kinne unter
sothanen Verhiltnissen nicht mehr lange stehen®, und herzlich

! Perfall war der 38. Probst des Chorherrenstiftes in Vorau und
lam im Jahre 1593 von Berchtesgaden dorthin, um das disziplinlose
und finanziell herabgekommene Ordensstift emporzubringen.

? Aus ,Das Protokollum Voraviense antiquissimum® von Ottokar
Kernstock, in den Beitrigen zur Kunde steirischer Geschichtsquellen,
22. Jahrgang, Graz 1887, Seite 50.
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froh. als ein Herr Durlacher eine ,historische Mission* kon-
tinuierte. Auch noch spiter kam dieses Gebirgsvolklein nicht
zur Ruhe. Bischof Martin von Seckau! beschwerte sich anfangs
Juli 1607, daB es noch immer viel Lutherische im Lande
gibe. In Grafendorf bei Hartberg solle der Gutsherr Wurm-
brand? seine Untertanen vom Gottesdienste abhalten, ihnen
unter Androhung von Schligen und Gefingnis verboten haben .
katholisch zu beichten und kommunizieren und sie verhalten
wollen das Sakrament auf dem Schlosse der Frau Poplin in
Neuhaus in Ungarn zu empfangen. Hieriiber wurde vom
Landesfiirsten der Pfarrer in Hartberg aufgefordert, Bericht
zu erstatten. Letzterer scheint sich einer groBen Firsorce
von Seite der Regierung erfreut zu haben, da einem Berichte
derselben vom 19. Dezember 16073 zufolee, die Versetzung
des Pfarrers mach Rottenmann gewiinscht wurde. weil der
Propst des Stiftes, Johann Muchitsch die Kirche in Hartberg
in Schulden gestirzt habe und ,ein #rgerlich strafmiBiges
Leben“ fihre. Die Regierung war fir die Entsetzung des
Propstes eingetreten. Am 20. Dezember 1608 verlangte der
Anwalt in Vorau vom Pfleger in Thalberg Genugtuung fiir
einen ,Rumor®, den Andreas Hauspauer im Pfarrhofe von
Sankt Jakob im Walde veriibte.

Wenn schon solche Vorkommnisse im #uBersten Norden
der Oststeiermark darauf schlieBen lassen, daB die kirch-
lichen Verhiiltnisse noch immer zu wimschen iibrig lieBen.
so war dies nicht minder auch in dem stdlicher, gegen Graz

t Loserth, Fontes, Band 60, Seite 437 und 440,

* Laut Stadl, Ehrenspiegel, Band VIII, Seite 733, hatte das
Geschlecht der Wurmbrand die Herrschaften Raittenau bei Grafendorf,
Schielleiten, Ober- und Unterfladnitz inne. Der Obengenannte war Rudolf
von Wurmbrand, der am 25. August 1607 in den Freiherrenstand
erhoben, am 21. Februar 1610 Elise von Lamberg, Tochter des Hans
von Lamberg zum Savenstein mit Felizitas von Scherffenberg, heiratete,
mit ihr einen Sohn und zwei Tochter zeugte und nach der Riickkunft
von einer Reise nach Osterreich kurz vor dem 21. Juni 1625 jih verstarb.
Er war das achte Kind aus der Ehe Mathias v. W. mit Sibylle Freiin
von Zebinger und Raittenau. Die Wurmbrands waren Oberst Erbland
Kiichenmeister in Steiermark und wurde Rudolf bei seiner Hochzeit
durch ein Geschenk des Landesfiirsten ausgezeichnet. Die Witwe muBte
laut einer ,Assekuranz-Abschrift®, datiert Graz, 30. April 1630, ihrer
Zugehirigkeit zum evangelischen Glauben halber ihren Aufenthalt auBer
Landes nehmen. Siehe Wurzbach, Biogr. Lexikon, Wien, 1889, Seite 302,
dann Hans von Zwiedineck, Das reichsgrifl. Wurmbrandsche Haus- und
Familienarchiv zu Steyersherg. Mitteil. der Hist. Landeskommission, Graz,
1896, und ,Landrecht Wurmbrand“ im Landes-Archiv.

3 Loserth, Fontes, Band 60, Seite 466.
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zu gelegenen Landesteile der Fall, wo sie sich trotz der
ausgegangenen strengen Mandate mnoch wenig gegen frither
geiindert hatten. Bischof Martin von Seckau ! fithrte lebhaft
Klage, daB besonders die Untertanen des Georg von Stuben-
berg? in Weiz noch lutherisch seien und in Verbindung mit
aus anderen Orten zugereisten evangelischen Bewohnern den
schuldigen Geehorsam nicht leisten. Trotz der dahingesandten
firstlichen Kommissiire sei noch alles beim alten geblieben,
da dieselben wenig Unterstitzung fanden. Er gab dem
Landesfiirsten den Rat, die Pfarrer dieser Orte zu beauf-
tragen, von Haus zu Haus gehen und alle ungehorsamen
Pfarrleate, Birger und Bauern strenge ermahnen zu lassen.
Im Falle diese beim Ungehorsam verblieben, die Namen
derselben der Regierung bekanntzugeben und sie zur Strafe
nach Graz zu zitieren. Dort sollten sie entweder vor den
Regimentsriten ,stark ermahnt® oder zu den Jesuiten, Fran-
ziskanern oder zum Stadtpfarrer geschickt werden. Wollten
dieselben trotzdem nicht katholisch sein, sollten sie des
Landes verwiesen werden. Besonders in der Pfarre Birkfeld
seien noch viel lutherische“. die viele verbotene Bicher
hiitten. ,daraus singen und predigen“. Der Abt von Admont
solle seine Pfarrer alldort mehr unterstiitzen, oder andere
taugliche Priester hinsenden. damit sie die dortigen Bewohner
bekehren und die Reformierung derselben durchfithren.
Bischof Martin klagte auch, daB auf allen Schlossern noch
lutherische Pfleger seien. welche oft #drger sind in der
Religion als ihre Herren“ und die katholischen Bauern auf
vielerlei Art plagen, ,wie sie konnen und mogen®. Dafl die
katholischen Geistlichen zu jener Zeit nicht den gehorigen
EinfluB auf die Landesbewohner nehmen konnten. dazu trug
wohl ihr hiufig ungeistliches Leben am meisten bei. Dies
beweist uns eine Bitte desselben Bischofs 3 an den Landes-
fursten vom 16, August 1607, Generalpatente an geistliche
und weltliche Landleute zu erlassen, die ,Landgerichte®

! Loserth, Fontes, Band 60, Seite 437.

2 Nach Loserth, Das Archiv des Hauses Stubenberg, Stammtafel,
in den Beitrigen zur Erforschung steirischer Geschichte, 85, Jahrgang,
Graz, 1906, ist Georg der Altere II. Sohn des Wolfgang von Stubenberg
mit Susanna Freiin von Pogl, Witwe nach Wolf Dietrich von Hartitsch,
am 25. Oktober 1560 geboren, in erster Khe 1585 mit Barbara von
Khevenhiiller, in zweiter mit Amalia von Lichtenstein verheiratet. E}r
starb zu Regensburg am 22. April 1630. Withrend dessen erste Gemahlin
am 3. Mirz 1617 zu Grazverstarb, ging dessen zweite Gemahlin am 30. Nov.

1664 in Niirnberg mit Tod ab. Er hinterlieB eine Tochter Anna.
3 Loserth, Fontes, Band 60, Seite 442.
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haben, damit die von den Priestern gehaltenen Konkubinen
aus diesen Landgerichten ausgeschaftt werden. Bischof Martin
wollte um jeden Preis griindlich Ordnung in seiner Didzese
schaffen und scheute auch vor Strafmitteln nicht zuriick.
Die Pfarrer wurden verhalten, Kapline aufzunehmen. da im
Jahre 1614 ' Mangel an tauglichen Priestern nicht mehr
bestand. In der Pfarre St. Georgen bei Birkfeld muBte der
Gottesdienst wieder regelmiaBig gehalten werden. die Pfarrer
von Weiz, Trautmansdorf und Gleisdorf wurden gezwungen.
freiwillig auf ihre Stellen zu verzichten, die Stiftsvorstehungen
von Vorau und Poéllau sowie der Pfarrer und Vikar von
St. Ruprecht a. d. Raab vorgeladen und geriigt und in einer
Klage des Wolfgang Westendorfer in Weiz im Jahre 1615
gegen den dortigen Pfarrer Klemens Bindter wegen gegen-
seitiger Anschuldigungen das FErkenntnis gefallt: Westen-
dorfer zur Abbitte, Bindter ,mit Mund und Hand® zur
Genugtuung verhalten. In Zukunft miBten beide Teile je
20 Dukaten Strafe leisten. Auch die Pflichten gegen die
Vogtherren sollten genau erfillt werden. Dies ersehen wir
in einer Klage Wilhelm von Rottals in Neudau gegen den
dortigen Pfarrer Koloman Schénherr, Letzterer sollte dessen
Schaffer im Pfarrhof und auf dem Friedhof geschlagen, die
Pfarrgebiude und Felder vernachlissigt, im Pfarrhofe Wein
ausgeschenkt und die Frau Rottals in schwerer Krankheit
nicht ,versehen“ haben. Wenn auch in diesen Fillen der
Pfarrer, soweit bereits Satisfaktion geschehen, straflos aus-
ging, so versprach Bischof Martin, daB die Pflichten gegen
die Vogtherren von seiten der Pfarrer gewissenhaft erfiillt
werden sollen. Dies beweist der Fall mit dem Kaplan Georg
Seitz in Hartberg, gegen den die streng katholische Baronin
von Paar Klage fithrte. In Gegenwart des Gemahls derselben.
Rudolf von Paar, wurde Seitz in Graz vom Bischof ,mit
scharfen Worten® getadelt und muBte sofort Hartberg verlassen.
Ja, als derselbe noch einmal dahin zuriickkehrte, um seine
Habseligkeiten wegzuschaffen, kam ein scharfer Befehl des
Bischofs, sich augenblicklich von dort zu entfernen und dort
nicht mehr blicken zu lassen. DaB auch protestantische
Adelige zu ihrem Rechte kamen, hiefir fithrt uns Ludwig
Stampfer 2 einen Fall an. Friedrich von Teuffen-

! Aus Dr. Schuster: ,Fiirstbischof Martin Brenner, Seite 836,
837, 839 und 840.

. 2 Ludwig Stampfer, Die Freih. von Teufenbach. Mitteil. des
Hist. Vereines, Graz, 1893, 41. Teft.
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bach! wollte seinen in der Kirche zu Kaindorf begrabenen katho-
lischen Vorfahren eine Gedenktafel darin errichten. Obwohl der
Stadtpfarrer Heinrich Elias als Vogt und Lehe.nsherr dagegen
Stellung nahm, weil Friedrich Protestapt seli und im Falle
der Bewilligung ein Prijudiz geschaffen wiirde, erkannte
das Generalvikariat in Graz zugunsten des Teuffenbach.
infolgedessen letzterer in der katholischen Kirche ein ,sehr
bescheidenes Grabmal® aufrichten‘ konnt_e. N

Ungeachtet der strengen landesfiirstiichen Mandate,
welche gegen protestantische Biirger erlassen wurden, ent-
weder katholisch zu werden oder das Land zu verlassen.
und die nur zum Teile einen Erfolg hatten, finden sich vom
Jahre 1610 bis 1628 noch Untertanen genug. welche unter
dem Schutze ihrer Herrschaft protestantisch blieben. Gegen
jene richtete sich besonders der Zorn des Lapdesfﬁrsten.
Dieselben sind im Anhange, soweit eruierbar, in ein Ver-
zeichnis aufgenommen und wurden, wie zu ersehen, in d.en
meisten Fiillen vor die Regierung zitiert. Diesen verschie-
denen Vorladungen wurde jedoch nicht immer entsprochen.
Die betreffenden Personen suchten durch allerhand Ausﬂﬁcl}te»
denselben nach Moglichkeit zu entgehen. Deshalb sah Sl.Ch
der Landesfurst laut Mandat vom 22. Mai 16282 bemiiBigt
anzuordnen, daB alle Iivangelischen in eigene Listen nament-
lich aufzunehmen und aufzufordern seien, binnen 14 Tagen
der Vorladung nachzukommen, wobei (-lieselben von  der
Grundobrigkeit vorzufuhren seien. DaB dieses Mandat nicht
den erwiinschten Erfolg hatte. ersehen wir aus einer Repybh—
zierung und Verschiarfung desselben vom 29. Auggst dieses
Jahres.® Wollte einer auswandern, sei sein Vermogen fest-
zustellen, damit er der FEntrichtung des zehnten Pfennigs
nicht entgehe. Pfarrern und Seelsorgern wurde aufg(ztragen,
,fleiBig auf die ihnen anvertraute Heerde zu achten®. Aber
auch den protestantischen Adel traf der Zorn des Landes-
fiirsten. Gleich im ersten Monate des Jahres 1628 wurde

! Ebenda, Friedrich war einer der 3 Siohne Christofs von Teufex}-
bach, Kammerherr und Oberst des Kaisers Matt}}"ias. und f?,nd ein
tragisches Ende. Er schlug sich im Beginn des 30 jihrigen Krieges zu
den Feinden des Hauses Habsburg und nahm eine Oberst.enstelle im
rebellierenden Ungarherre an. Nach der Schlacht am weiBen Berge
fliichtete er in die Schweiz. Als er einst unvorsichtig osterreichischen
Boden betrat, wurde er von den Kaiserlichen ergriffen, nach Innsbruck
gebracht und dort auf Befehl des Erzherzogs Leopold am 17. Juni
1621 enthauptet in seinem 36. Lebensjahre. Er starb ohne Nachkommen.

2 Loserth, Fontes, Band 60, Seite 811.
3 Ebenda, Seite 825.
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derselbe wegen Entheiligung katholischer Feiertage ,vor die
Regierung zitiert“. So traf der Befehl die Katharina von
Mindorf, ' weil sie am letzten Nikolaifest durch ihre Unter-
tanen Holz fuhren lieB, die Elisabeth von Ratmansdorf, weil
sie am Katharinenfest ihre Untertanen arbeiten lieg. und
den Wilhelm I‘reiherrn von Ratmansdorf, weil er an Sonn-
und Feiertagen der Jagd gehuldigt hatte. Diese V erfiigungen
grindeten sich auf das Mandat Kaiser Ferdinands II. vom
10. Juli 1627,% worin bei hohen Strafen den Grundherr-
schaften verboten wurde, von ihren Untertanen an Sonn-
und Feiertagen Frondienste und insbesondere Jagd-, Fischerei-
oder Fuhrfronen zu fordern..

Schon im Jahre 16153 erlieB der Landesfirst einen
strengen Befehl an seine Untertanen, die gebotenen Fasttage
zu halten, den Gottesdienst an Sonn- und Feiertagen zu
besuchen und verbot hiebei mnoch alle ,ketzerischen Biicher*.
Dieser Befehl war jedenfalls tiber Einschreiten des Malteser-
ordens-Komturs Heinrich Freiherrn von Logau erflossen. der
sich schon im Februar obigen Jahres bei der Regierung
iber den Richter und Rat der Stadt Furstenfeld 4 beschwerte,
daB die Stadt nicht gut katholisch sei und die Fast- sowie
Festtage nicht halte. In der Verteidigungsschrift des Magi-
strats an Logau meinte derselbe: ,er solle nur seine eigenen
Untertanen dazu verhalten, damit nicht immer die Stadt
hergenommen werde“. Weil aber auch der dortige Stadt-
pfarrer sich beim Rate beschwerte, daB viele Biirger die
osterliche Beichte nicht verrichten, so fillte der Magistrat
die Entscheidung: ,Die Birger werden bei Leibes- und
Gutsstrafe innerhalb 14 Tagen zu beichten haben. Darauf
ist auch der Tadel des Landesfirsten vom 20. Dezember
16175 zuriickzufithren, der sich auf das irgerliche Leben der
Furstenfelder sowie deren Beichte und Kommunion bezog.

Von dem Lesen ,ketzerischer Biicher“ in Firstenfeld
verlautete nichts, jedoch wurde dem Landesfiirsten hinter-
bracht, da der Rittmeister Hans Sigismund von Eibiswald ¢

! Ebenda, Seite 797, 798, 799.

? Aus ,Dr. Anton Mell“, Beitr. zur Gesch. des Untertanenwesens
in Steiermark. Mitteil. des Hist. Vereines, 40. Heft, Graz, 1892, S. 192.

3 Loserth, Fontes, Band 60, Seite 697.

¢ Langes Chronik, Seite 168. Lange fiihrt unrichtig das Jahr
1618 an. Siehe Loserth, Band 60, Seite 640,

® Loserth, Fontes, Band 60, Seite 722.

¢ Nach giitiger Mitteilung des Herrn Dr. Hans Kloepfer in Koflach
war Hans Sigismund ein Sohn Sigmund von Eibiswald mit Magdalena von
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,in seinem Quartier zu Feldbach ' offentlich verbotene
Postillen* lese. Der dortige Ortspfarrer erhielt den Befehl,
,diesen Unfug abzustellen“. Kinige Jahre spater. 1627,2
wurden laut landesfirstlichen Befehles vom 22. Dezember
der Pfarrer und der Marktrichter in Gleisdorf aufgefordert,
die Biicher des Jakob von Falbenhaupt,? welcher das Gut
Miihlbausen daselbst besa3, zu visitieren und die ,sektischen
darunter nach Graz einzusenden. Dem Landesfirsten kam
zu Ohren, daB Falbenhaupt in seiner Gleisdorfer Behausung
viele ,sektische Biicher® in einer Kammer aufbewahre, die
dem Christof Ruef gehiren sollen und ,aus derselben meh-
rere Biicher ab- und in etliche Biirgershiuser eingeflogen
seien*. Auch Georg Julius von Rottal * wurde aufgefordert,
sich des Postillenlesens® zu enthalten und seinen Diener
ungehindert im Glauben zu lassen. dem er aus den Biichern
vorlese. Trotz dieser Angebereien und Verfolgungen ent-
gingen den Spiahern zum Beispiel die vielen protestantischen
Biicher, die sich bis in das Jahr 1650 % in der Bibliothek
des Freiherrn von Galler auf der Riegersburg erhalten hatten.

In jenen Jahren sollte der Landesfurst eine grofe
Treude erleben, es war dies der Ubertritt Rudolfs von Teu-
fenbach 7 zur katholischen Kirche, zirka 1623. Der Kaiser

Scherffenberg; er war als junger Offizier viel herumgekommen und da
er das Freihaus Amansegg des Amtes a. Raab und die ,Miill a. Raab“
besaB, kann sein voriibergehender Aufenthalt in Feldbach nur auf
Gutsverwaltungszwecke zuriickzufithren sein. Hans verehlichte sich am
10. Februar 1632 mit Marie Elisabeth von Schallenberg und starb 1643.
Er zeugte mit seiner Gemahlin zwei Tochter. Siehe auch Zwiedinecks
Artikel in den Beitrigen, Heft 32.

t Loserth, Fontes, Band 60, Seite 739.

2 Kbenda, Seite 795.

8 Nach Beck-Widmanstetter war Jakob kais. Kellermeister, am
18. Dezember 1634 kais. Rat und ist 1643 gestorben, da am 25. August
1643 eine Kommission die Inventursaufnahme nach dem Tode desselben
hatte vornehmen wollen. Nach Zahn, Steir. Miszellen, Graz, 1899,
Seite 41, waren im Jahre 1596 in der Bibliothek des Gutes Miihlhausen
neun Stiick protestantische Biicher vorhanden.

4 Nach ,Beck-Widmanstetter¢ hatte Rottal eine ledige Tochter,
die am 22, November 1630 die Taufe empfing. Nach Stadl, Ehren-
spiegel, Band VI, Seite 617, war Georg Julius mit Eleonore Galler,
Tochter des Walter Freih. von Galler mit einer Tochter des Holzapfel,
verheiratet.

5 Loserth, Fontes, Band 60, Seite 810.

¢ Hammer Purgstall, Die Gallerin auf Riegersburg, 1. Band,
Seite 91.

7 Nach Stampfer, Seite 274, setzte die kirchliche Behorde das
vollste Vertrauen in die Reinbeit seiner Absichten, weil ihm ein Indulgenz-
brief des Nuntius vom Jahre 1628 gestattete, hiretische Biicher behufs
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soll bei dieser Nachricht freudig ausgerufen haben, die Bekeh-
rung dieses Adeligen, der die hichsten militirischen Wiirden
in sich vereinigte und sogar mit dem goldenen VlieBe deko-
riert war, sei ihm lieber ,als eine gewonnene Schlacht®.
Bis zu den Zeiten Kaiser Josefs II. bestanden in Hart-
berg! die Kirchen ,zum heiligen Kreuz und jene zur St.
Magdalena“. Das Patronat iiber die Benefizien derselben hatte
der Propst zu Pollau inne und kam dieserwegen mit dem
dortigen Stadtpfarrer ofters in Streit. bis dieselben im
Jahre 1626 endgiilltic dem letzteren zugesprochen wurden.
Die beiden Kirchen wurden von demselben derart vernach-
lissigt. ,s0 daB sie nicht nur den Schweinen und andern
Vieh zur Stallung. sondern auch bésen Leuten zum Aufent-
halte und den Khozern zum Aergernis gedient®. Es hatte
daher in diesem TFalle die Visitation der Gotteshiuser in
der Diozese Seckau durch den FErzhischof von Salzburg.
welche schon am 28. Juli 16172 angekiindet und jedenfalls
auch ausgefilhrt wurde, noch wenig gute Friichte getragen.
Der letzte vernichtende Schlag, der gegen den Pro-
testantismus im Lande gefilhrt werden sollte, konnte nur
noch den Adel, den Herren- und Ritterstand betreffen. Am
1. August des Jahres 16283 erlieB der Landesfiirst ein General-
mandat, in welchem die Ausweisung des protestantischen
Herren- und Ritterstandes aus Steiermark verfiigt wurde. Ent-
weder hatte derselbe binnen Jahresfrist zur katholischen Kirche
ﬁ})erzutreten oder auszuwandern. Deren Giiter hatte er um
emen ,gebiirlichen Wert“ zu verkaufen, wenn dies aber
innerhalb dieser Frist unmdoglich sein sollte, noch binnen
weiterer sechs Monate seine katholischen Freunde oder Ver-
wapdten mit dem Verkaufe zu betrauen. Reiche auch diese
Frist nicht hin. so sollten die Giiter durch die Obrigkeiten
ex officio verkauft werden. Die FideikommiBgiiter waren
Jedoch darunter nicht verstanden und sollten deren Nutzen
den abziehenden protestantischen Landleuten erfolgt werden.
Denselben den zehnten Pfennig abzufordern, erlie der Lan-
desfirst und gab ihnen hiebei ein glinzendes Zeugnis: ,Weil
selbige sich bis anhero getreu und gewirtig

lhre}' Widerlegung zu lesen und zu behalten. Rudolf, der zweite Sohn
Christofs v, T., starb am 4. Mirz 1653 als der letzte seines Geschlechtes.
.t Dr. M. Macher, AbriB einer Geschichte der Stadt Hartberg.
Steierm. Zeitschrift, 6. Jahrgang, Graz, 1840, Seite 50.
2 Loserth, Fontes, Band 60, Seite 718.
* Ebenda, Band 58, Seite XIII, und Band 60, Seite 815.
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erzeigt, auch niemalen nichts widerw'ﬁrtiges
wider uns oder gedachtes unser 16blich Haus
tentirt haben. Dieses fiirstliche Zeugnis konnte dem
Herren- und Ritterstande nur eine kleine Genugtuung fir
die vielen Drangsalierungen sein, denen er bisher ausgesetzt
war und verlieh ihm ein erhebendes BewuBtsein treu erfiillter
Untertanenpflicht. Diesem DBefehle folgten viele Herren und
Landleute. da sie, tren im Glauben verharrend, eher ihr
teures Vaterland verlassen wollten. als zur katholischen
Religion iberzutreten. Die meisten von ihnen lieBen sich im
Jahre 16291 in Nurnberg und Regensburg nieder. Die
eruierbaren ausgewanderten oststeirischen Adeligen und
Landleute findet der Leser in einem Verzeichnisse am
Schlusse angefiihrt.

Wie so viele Exulanten ersuchten auch Iranz Freiherr
von Herbersdorf auf Kalsdorf, Georg Ehrenreich Ireiherr
von Rottal auf Neudau und der Landmann Kaspar Zebinger
in Kirchberg an der Raab? noch vor ihrer Abreise bei den
Verordneten um Ausstellung eines , Testimoniums“ an. Bei
der Willfahrung dieses Wunsches erteilten ihnen dieselben
eine ruhmvolle Anerkennung ihres Verhaltens im steirischen
Lande und bemerkten hiebei ausdriicklich, daf die Gesuch-
steller nur aus Religionsursachen das Land verlieBen.

Uber das Leben der Emigrierten in Niirnberg gibt uns
Lochner 3 ausfithrlich Kunde. Im Jahre 1630 muBte die
dortige Kirche St. Lorenz wegen der vielen in Nirnberg
zusammengestromten Emigrierten erweitert werden, welch
letztere dem Geistlichen derselben, M. Dominik Beer, sehr
zugeneigt waren. Sie hielten sich trotz ihrer Glaubensgemein-
schaft von dem Verkehr mit den Niirnberger Patriziern ferne
und bildeten einen fiir sich bestehenden Gesellschaftskreis,
der als eine formliche Genossenschaft anzusehen war, wie
dies aus dem am 12. November 1632 verfaBten Additional-
dekrvet iber die an allen moglichen Gebrechen leidende
Burgerwehr unter Jakob Tetzel, Art. 11. Nr. 8, hervorgeht,
.~daB die Exulanten nimmer schicken, das heiBt beitragen
wollen. Bei der Ankunft des Markgrafen Albrecht von
Brandenburg-Anspach im Juni 1638 gaben ihm-die 0Oster-

t Anzeiger fir Kunde deutscher Vorzeit, 1862, Seite 317. Oster-
reichische Exulanten in Niirnberg von A. H. Horand in Wien. 3

? Protet.-Faszikel Nr. 551, Akten vom 27. Juli 1629, Landes-Archiv.

3 Anzeiger fir Kunde deutscher Vorzeit, 1855. Osterreichische
kixulanten in Niirnberg von Lochner, Nr. 7, 9 und 18.
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reichischen emigrierten Herren .eine Collation wmit Tanz-
im des Burkbardts oder Ayermanns Garten. Fir die Stadt
war der Aufenthalt so vieler Osterreichischen Adelstamilien
in sittlicher und materieller Beziehung nur von Vorteil. In
sittlicher, weil sie auf den lauen und uneuntschiedenen Cha-
rakter ihrer Ortsangesessenen stirkend und kriftigend durch
ihr reines, vom Glaubenseifer getragenes Leben wirkte Ja.
die Frommigkeit einzelner Exulanten steigerte sich his zur
Schwirmerei. In materieller, weil die Fliichtlinge meist iiber
erhebliche Barmittel verfiigten und sich dadurch der Wohl-
stand der Stadt hob, wie aus den Grundkiufen und hohen
Mieten ersichtlich war. Da die Exulanten nicht Birger
wurden, muBten sie ein bald hoheres, bald geringeres Schutz-
veld der Stadt entrichten. Von Georg Sigmund von Stuben-
berg horen wir, daB er auf 1!/, Jahr 300 Goldeulden zu
entrichten hatte. Der hohere oder niedere Ansatz scheint
sich nach der Anzahl der Familienglieder und Begleitung
gerichtet zu haben. _Auf jeden Fall kam die Stadt dabei
nicht zu kurz, zumal fiir anderweitiges Wolverhalten ein
besonderer Revers ausgestellt und falls dieser gebrochen,
der Schutz sofort entzogen und der Permissionist sich zu
absentiren angehalten wurde™. Der Guterverkauf in der alten
Heimat wickelte sich jedoch nicht so rasch ab, als es wiin-
schenswert gewesen wire, deshalb wurden einer Anzahl
bereits ausgewanderter Herren und Ritter ! bewilligt, wieder
heimzukehren, um ihre Geschifte abwickeln zu konnen. Hiebei
sollten die geistlichen Behorden trachten, sich alle Mithe zu
geben, dieselben zur katholischen Religion zu bekehren.

Die Herren Karl von Stadl,? Georg Zebinger. Christof
und Sigmund SteinbeiB beachteten iberhaupt den Ausweis-
befehl nicht und wurden noch acht Monate tiber den ver-
strichenen Termin im Lande angetroffen; ein Befehl zwang
sie, am 23. Mirz 1630 sich vor dem Kammerprokurator zu
verantworten. Kbenso hielten sich um jene Zeit auch in
Furstenfeld® junkatolische Herren und Landleute® auf, die der
Regierung namhaft gemacht und denen etwaige , Speziallizenzen“
abgefordert werden muBten. Desgleichen sollten sich heim
Andreas Sigmund von Saurau* in seinem Hause sowohl als

t Loserth, Fontes, Band 60, Seite 861.

2 Ebenda, Seite 862.

3 Ebenda, Seite 867.

4+ Nach Stadl, Ehrenspiegel, 7. Band, Seite 481, war Andreas
Sigmund zweimal verheiratet. In erster Ehe mit Curtia von Attimis,

13%
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auch auf seiner Taverne in Friedberg’ ein unkatholischer
Schreiber sowie auch ein Koch aufgehalten haben, und erhielt
der Pfarrer Antonio Avancino in Hartberg deshalb Befehl,
hierither zu berichten. Ja, der Pfarrer von Pinkafeld, ein
ausgesprungener Benediktiner, ,auch apostata®, der den Habit
weggeworfen, Freitags und Samstags wochentlich Fleisch
gegessen, ,stets in Stiefeln und Sporn zur Kirche gegangen®,
sollte dem Saurau ein schriftliches Zeugnis ausgestellt haben.
daB er bei ihm gebeichtet und kommuniziert hitte, was viel-
fach in Zweifel gezogen wurde. Die Friedberger Inwohner?
Hans Rauchegger und die Tochter des Adam Avers, welch
beide argerliche Reden wider die katholische Kirche gefiihrt
haben sollten, muBten auf landesfirstlichen Befehl vom Hart-
berger Pfarrer ,konstituiret* werden.

Gegen alle solche Vorkommnisse erlie der Landesfirst
unterm 26. August 16312 ein Generalmandat, in dem alle
Obrigkeiten aufgefordert wurden, iitber solche Personen Er-
kundigungen einzuziehen, jene, die sich nicht wenigstens einmal
im Jahre zur Beichte und Kommunion einfinden und sonst in
kirchlichen Dingen sich widersetzen, zu zitieren, zur Bekehrung
zu mahnen und ihnen hiezu einen bestimmten Termin fest-
zulegen. Hiebei wurde erwdahnt, daB manche von Beichtvitern
schlechten Unterricht erhalten und, ohne das Recht zu besitzen,
die Glaubigen bei der Beichte absolvieren. Von jenen seien die
Beichtzettel besonders zu untersuchen und keine anzunehmen,
die nicht von einem ordentlichen Priester ausgestellt seien.
Gegen die Ubertreter dieses Auftrages sei nach Zahlung des
10. Pfennigs mit Ausweisung vorzugehen und Ausnahmen
hievon nur mit Bewilligung des Fiirsten Ulrich von Eggenherg
zulissig. Dieses Mandat muBte von allen Kanzeln verkindet
werden.

So streng auch diese Befehle lauteten, eine véllige Aus-
rottung der protestantischen Bekenner gelang noch nicht.
Dies sehen wir an Vorkommnissen, die sich in der Stadt
Firstenfeld ereigneten. War schon am 30. August 1625* ein
dortiger Drechsler vor den Stadtrat gerufen und ihm anbefohlen
worden, binnen vier Tagen katholisch zu werden sowie einen

aus der sechs Kinder hervorgingen, in zweiter mit Maxi von Stadl, Tochter
des Hans von Stadl. Der Heiratsbrief mit der zweiten Gemahlin datiert
vom 8. Februar 1631. Landes-Archiv.

t Loserth, Fontes, Band 60, Seite $65.

2 Ebenda, Seite 867.

3 Kbenda, Seite 878.

4 Langes Chronik, Seite 173.
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Beichtzettel vom Pfarrer vorzuweisen, so ereignete sich ein
dhnlicher Fall auch im Jahre 1632.1 Er betraf den dortigen
Biichsenschifter, der im Geruche stand, lutherisch zu sein.
Beim Stadtrate gestand er, dafl er nicht nach katholischem
Brauche beichte und kommuniziere. Die Folge war die
Androhung, binnen 14 Tagen katholisch zu werden oder
auszuwandern. Jedenfalls verfugte derselbe iber wenig Bar-
mittel, um sich auBer Landes eine neue Existenz zu griinden,
deshalb leistete er dem Befehle Folge. Fir die Hartnickigkeit
protestantischer Bekenner, die treu an ihrem Glauben hielten,
liefert uns die Tochter? der Susanne Freiin von Saurau® einen
sprechenden Beweis. Sie war bisher in der Familie Stirck in
Aufsicht, aber trotzdem nicht zu bewegen, die katholische
Religion anzunehmen. Weder Ehrenreich noch Karl von Saurau
woliten sich der Sache annehmen. Da gaben die geh. Riite
unterm 17. Miarz 1632 der Regierung den Rat, das Friulein,
weil es bereits gro@jihrig sei, auf eine Zeit ins Kloster nach
Mahrenberg zu geben, ,damit sie dort besser in Religions-
sachen instruirt werde“. Aus dem Gesagten ersehen wir zur
Geniige, daB das Bekenntnis zum protestantischen Glauben
die Einschrankung personlicher Freiheit zur Folge hatte und
die Regierung kein Mittel unversucht lieB, um die Bekehrung
zur katholischen Kirche durchzusetzen.

Unter den ausgewanderten Landleuten befanden sich die
verwitwete Elisabeth Naringer? und Georg Christof Naringer,?
die frither auf Fahrengraben bei Fehring begiitert waren und
infolge des Ausweisungsbefehles sich nach Ungarn fliichteten.
Beide kehrten nach kurzer Zeit ohne Bewilligung wieder nach
Steiermark zuriick. Christof wurde vor den Kammerprokurator
zitiert ; Elisabeth, welche die zur katholischen Religion Uber-
getretenen von ihrem neuen Glauben abwendig gemacht und
solche, die dazu im Begriffe standen, hievon abgehalten haben
solle, muBte auf landesfiirstlichen Befehl binnen acht Tagen
das Land verlassen.

Wihrend die Pfarruntertanen in Fehring¢ sich noch immer
nicht den katholischen Gebriauchen fiigen wollten und ihr

! Ebenda, Seite 180,

2 Loserth, Fontes, Band 60, Seite 885.

8 Nach giitiger Mitteilung des Herrn Archivdirektors Prof. Dr. Anton
Mell diirfte Susanne vermutlich die zweite Gemahlin des Hans Ruprecht
von Saurau und eine geborene von Gloyach gewesen sein.

4 Loserth, Fontes, Band 60, Seite 890.

3 Ebenda, Seite 903.

6 T,oserth, Fontes, Band 60, Seite 898.
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Pfarrer Urban Agrikola den strengen Auftrag erhielt, dieselben
,zur Bequemung der katolischen Religion zu halten®, waren
der Richter und Rat von Fiurstenfeld gegenteiligen Sinnes.
Der dortige Malteser-Ordens-Komtur Nikolaus Karl Graf von
Goschin! verbot die jahrliche Prozession von der dortigen Pfarr-
kirche in das Augustinerkloster sowie den Fronleichnams-
umzue. Den Beschwerden des Stadtrates vom 16. Juni 1635,
in welchen sie anfithrten, da@ die Einstellung der Prozessionen
den Spott der im nahen Ungarn wohnenden Protestanten
erregten. wurde von der Regierung Rechnung getragen und
die Prozessionen wurden wieder eingefithrt.

Aus all diesen Vorkommnissen ersah die Regierung,
daB mit den bisher angeordneten MaBregeln noch immer
nicht die villige Rekatholisierung dorchgefithrt werden konnte
und entschloB sich unterm 8. November 1636% zu weiterem
empfindlicheren Eingreifen. Auf die Emigranten miiB3te besseres
Aufsehen gehalten, groBjihrige unkatholische Sohne von
Katholiken ausgewiesen und die Tochter an katholische Orte
gegeben werden. Frauen, die ihre Kinder an unkatholische Orte
gaben, muBten empfindlich gestraft. erwachsene unkatholische
Tochter und unkatholische Dienstboten ausgewiesen werden.
Von Birgern und Bauern. die sich nicht zur Beichte ein-
stellen, muBten Listen angefertict und an die Regierung
itbersandt, unkatholischen Irauen katholischer Herren die
Befugnis iiber die Erziehung der Kinder genommen werden.

Diese Verfigung war eine der letzteren, die Kaiser
Ferdinand noch erlieB. um das Bekehrungswerk zu vollenden,
das seine vornehmste Lebensaufgabe bildete. Einige Monate
darauf, am 15. Februar 1637, starb er.

Fassen wir die gesamten Ergebnisse in ein anschauliches
Bild zusammen, so finden wir. daf sich bis zum Regierungs-
antritte Erzherzog Karls die Ausbreitung der evangelischen
Lehre iiber die ganze Oststeiermark erstreckte. Firstenfeld,
Hartberg, Gleisdorf und Feldbach waren zum groBen Teile
protestantisch, in diesen Orten fanden sich bereits evan-
gelische Prediger. zu denen noch jene auf den Schlossern
des Adels und der Landleute traten. Viele katholische Pfarren
standen verwaist wegen Mangels geeigneter Priester, die oft
selbst zum Protestantismus neigten. Die Landesverordneten
waren evangelisch und der Landesfurst. an dessen Reichs-

i Landrecht Firstenfeld, Akten vom 16. Juni und 24. Juli 1635,
Landes-Archiy.
? Loserth, Fontes, Band 60, Seite 917.
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grenzen der Tirkenkrieg wiitete, wegen Beschaffung der Geld-
mittel zur Landesverteidigung von denselben abhingig. So
wire es den letzteren ein leichtes gewesen, durch Einsetzung
ihrer Macht sich die Bestitigung ihrer religiosen Freiheiten
mit Gewalt zu sichern. DaB es nicht dazu kam, hatte der
Landesfiirst nur dem patriotischen Verhalten des Adels und
der Landleute zu danken. Deshalb war auch sein Vorgehen
gegen den Protestantismus von Erfolg. Die in den Stidten
und Mirkten wirkenden Pradikanten wurden ausgewiesen
und dadurch die Errichtung evangelischer Pfarreien daselbst
zunichte, den Vogtherren das Recht der Besetzung ihrer
Pfarren genommen, so daB schlieBlich die protestantischen
Bewohner ihren religiosen Pflichten nur mehr in den SchloB-
kapellen des Adels nachkommen konnten. Aber auch hier
waren sie nach dem Einzuge der Jesuiten nur kurze Zeit
geduldet. Kirchenbauten wurden nur mehr tir Zwecke des
katholischen Glaubens gestattet, Missionire in die einzelnen
Landesteile zur Glaubensbekehrung entsandt, widerspenstige
Biirger eingekerkert, die protestantischen Richter und Rite
ihrer Stellen entsetzt, dafiir katholische Bekenner an deren
Stelle genommen, die evangelischen Exerzitien abgeschafft,
die noch im Lande weilenden Pridikanten des Adels aus-
gewiesen und die vorhandenen evangelischen Kirchen zerstort.
Die 5. Religionsreformationskommission vollendete das Bekeh-
rungswerk und versah auch alle Pfarreien mit katholischen
Priestern. So war dem Protestantismus alle Lebensmoglich-
keit benommen und dessen Herrschaft im Lande ein Ende
gesetzt,

Nach dem Tode Kaiser Ferdinands gab es nur noch
ein passives Verhalten weniger protestantischer Bekenner,
die das Land aus verschiedenen Ursachen nicht verlassen
konnten. So erfabren wir, daB der Stadtpfarrer Peter Jordan
Weiler in Fuirstenfeld am 28. April 1640! dem Stadtrate
ein Verzeichnis jener Biirger itbergab, welche die osterliche
Beichte nicht verrichtet hatten. Der dortige Stadtrichter
ermahnte die Betreffenden eindringlichst und verlas die Namen
derselben in der offentlichen Biirgerversammlung. Auch kam
hier zum ersten Male der Fall einer Nichtbeerdigung am
dortigen Ortsfriedhofe vor. Derselbe betraf einen gewissen
Johann Khiok von Ubelbach, wie uns Lange aus dem Toten-
buch I des dortigen Pfarrarchivs vom Jahre 1640 mitteilt.

t Langes Chronik, Seite 187, und ,Anmerkung.
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Khok wurde, ,weil man seiner religion nit vorgewist, ob er
der wahren oder falschen gewesen“, in Ermanglung eines Beicht-
zettels vom Ortsspitale weg bei dem Kreuz vor dem Ungar-
tore begraben.

Werfen wir zum Schlusse noch einen Blick auf die
finanziellen Verhaltnisse der Kloster und Pfarreien der Ost-
steiermark, so finden wir, daB sich dieselben gegen frither
bedeutend verbessert hatten. Loserth! teilt uns mit, dafB der
Gilltenbesitz der beiden Stifte Vorau und Péllau sich im
Jahre 1640, u. zw. ersteres auf 676, letzteres auf 652 &
Herrengiilt beliefen, demnach einen bedeutenden Aufschwung
genommen hatten. Zehn Jahre spiter. 1650, weisen die Steuer-
anschlagbiicher der nachstehenden Pfarreien ganz erhebliche
Besitztiimer auf, u. zw. hatte Riegersburg ein Herrengilt
von 139 @, Hartberg ein Herrengiilt von 89 @. St. Lorenzen
ein Herrengiilt von 73 @ und Weiz ein Herrengiilt von 36 &,

Das @ Gulten stieg in den Tagen der protestantischen
Emigration bis auf 80 # Kapital und im Jahre 1685 sogar
auf 100 bis 150 @ Giilten; demnach die Besitztumer der
Riegersburger Pfarre einen Kapitalswert von 437.850 Kronen
jetzigen Wertes ergaben.

Die siegreiche katholische Kirche ging somit auch mit
wesentlichen materiellem Gewinn aus der Gegenreformation
hervor.

So war das Werk der Rekatholisierung in der Oststeier-
mark vollendet. Mochten da und dort noch vereinzelte Bekenner
an ihrem Glauben festhalten, um die Mitte des 17. Jahr-
hunderts waren auch sie von der siegreichen Mehrheit
assimiliert.

t Dr. Loserth, Das Kirchengut in Steiermark im 16, und 17. Jahr-
hundert. Forschungen zur Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte der
Steiermark, Graz und Wien, 1912, 8. Band, 3. Heft, Seite 59 und 66.

Von Emanuel Otto.
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Namen der in der Oststeiermark wirkenden Pradikanten.
N Name @R ore Anmerkung
11 Menschen Georg 1547 \ Weiz
2| Feiertag Blasius |1560-1581| Fehring
3 | Greblacher Baltasar| 1570 Riegershurg
4 | Mylius Thomas 1570 Fiirstenfeld | Beim Malthesordens-Komtur Jakob
i éahl_o ™o E & 57445’75“* I‘;#n!];?l‘)w . a’:.on Gloyach,
5| Schinzer Krispin (1574-1591 Kirchberg a.R. V. - W
6 | Leban=Georg 1677 | Flrstenfold | sy v vy #1205,
7 | Gragianpec 1579 Neudau
8| Gesellendienst Hans| 1579 Fiirstenfeld
9| Walther Johann 1582 Feldbach | Laut Protestanten-Fasz. Nr. 530,
Akt vom 10. Juli 1583, eine Geld-
‘ aushilfe von 20 Gulden bewilligt.
| L.-Arch. Loserth, Fontes, Bd. 60,
; S. 263, fir das Jahr 1603, eine
i Jahresbesoldung von 600 Gulden.
10| Go6ttl Thilemann 1582 Friedberg | Laut Prot.-Fasz. Nr. 530, Akt vom
4 8. Nov. 1582, zur Reise nach Graz
| 15 harte Taler bewilligt. L.-A.
11| Goetler Valentin 1584 Feldbach
12| Grieninger Johann 1583 Stubenberg | Laut Prot.-Fasz. Nr. 530, Akt vom
1. Mai 1583, SteuernachlaB von
50 Gulden bewilligt. Laut landsch.
Ausgabenbuch von 1588, Bd. 29,
i S. 77, wurde dessen Witwe Ursula
W Ky ectteverTohaney 4594 fefinmgwey | aus den Stiftslegaten ein Gnaden-
geld mit Abrechnung der Steuern
im Betr. v. 59 Guld. verlieh. L.-A.
13 | Freysmuth Georg 1594 St. Johann | Sieh Fasz. ,Kleindienst“, L.-A.
14 | Stéinzl Erhardt 1595 i Anger Ebenda.
15 | Durchdenbach Joh. 1596 Birkfeld Nach . Jabrbuch der Gesellschaft

fir die Geschichte des Protestan-
tismus in Osterr.“ von Dr. Georg
Loesche, 15. Jahrg., Wien 1894,
Artike] ,Miszellen* von Dr. Bos-
sert, S. 38, war derselbe ein Oster-
reicher, jahrelang Prediger in Un-
garn und Steiermark, zuletzt bei
Sigmund und Christof Kleindienst
auf Birkstein (richtig Birkfeld) und
predigte dort nach dem Muster
der gedruckten Predigten Luthers,
Spangenbergs und Donners. Nach
Birkstein war er durch Vermitt-
lung Dr. Zimmermanns gekom-
men, durch welchen er auch die
wiirttembergische Kirchenordnung
kennen lernte, die er in seiner
»Carmina“ besang. Im Jahre 1600
soll er aas Birkstein vertrieben

sty

——
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Nr.

Name

Jahr ihrer |

Wirksamkeit |

Ort

Anmerkung

16

18
19

20
21

Probner Simon
Steinbock Hans
Freysmuth Michl

Varauer Philip

Volherbst Johann
Storze Mathias

Regius Tnofil

1600
} 1600

e,

1600

1600
1604

1590-1593

1594-1603

Burgau

Weiz oder |

Gleisdorf
Stubenberg

|
|
|
|

u. Schielleiten'
SchloB Welsd.|

Fehring

Birkfeld

Pertlstein

worden sein. Letztere Nachricht |

ist unrichtig. Laut Akt vom 3. Juni
1598, Prot.-Fasz. Nr. 543, wurde
er von den Verordneten als Laz-
rettprediger nach Graz mit dem

Jahresgehalte von 120 fl., einem |

ZubuBgeld von 36 fl. und frejer
Wohnung gegen vierteljihrlicher
Kiindigung aufgenommen, erhielt
aber infolge der groBen Pest-
gefahr doppelte Besoldung zuer-
kannt. Laut Akt vom 12. August
war er seit 3. Juni in Graz, er-
hielt aber weder Instruktion noch
Geld. Vorigen ,I'reitag® verboten

5

|
!
“

L

ihm die Torsteher die Stadt. 1598

erhielt er im Laufe des Jahres

die Besoldung. Nach Dr. Peinlich, |

,Jahresbericht®, muBte erim Aus-
lande Pradikanten anwerben, wo-

fiir er am 31. August 100 Gulden |

erhielt. Nach Dr. Bossert geriet
er durch scharfe Kirchenzucht in
manche Widerwiirtigkeiten und
starb 1633 in Miihlheim, nachdem
er seit 1601 im Schwarzwald die
Pfarre Weila bei Villingen vel-
waltete. Landes-Archiv.

Dessen Ehefrau hie Anna. Laut
Landrecht ,, Wilfersdorf“, Akt vom
1. Mirz 1604, Kaufbrief an Jonas
von Wilfersdorf wegen ein Drittel
Mostzehent bei Kapfenstein.

Bei Georg Kleindienst, Prot.-Fass.
Nr. 549. Landes-Archiv.

Bei Wolf von Lengheim. Prot-
Faszikel Nr. 549. Lzmdes-‘Arch.

TIm Jahre 1603 exuliert und bei Fran

5

Magd. Poplin in Neuhaus in Un- |

garn samt Weib und vier Kin-

dern. Auf seine Bitte an die Ver- |

ordneten vom 4. Februar 16
erhielt er am 15. Februar eime
Geldbeihilfe von 40 Gulden.

————

In Oststeiermark wirkende Pradikanten,
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deren Namen nicht

eruierbar waren.

Nr. Wirksamkelt ‘

)|
2
:
4
5 |
El

7
8|

Jahr ihrer

Ort Bei nachstehenden Herren u. Landleuten
1535 1 Trautmansdorf '
1549 Gleisdorf ! Herren von Reichenburg
1553 Iz Otto von Herbersdorf
1565—15H97 Burgan Anna von Stubenberg
1576 | Gleisdorf Gebriider Stadl
1579 Lieboch bei Altenmarkt | Otto von Herbersdorf
1589 ‘ Schlo Welsdorf Jonas von Wilfersdorf
1590—1600 Schlo Kalsdorf Otto von Herbersdorf
1598 l Weiz Otto von Ratmansdorf
1598 | Hatzendorf uud 1lz Hans Christof von Mindorf
1598 | Neundan Wilhelm von Rottal
1599 | SchloB Festenburg Hans Ruprecht von Saurau
1600 i Schielleiten Regina von Rindschaidt geb, Traut-
mansdorf
1601 Riegersburg Hans von Stadl
1601 Freiberg Gottfried von Stadl
Kirchau bei Vorau Ernreich von Wurmbrandt. Sieh Hans

1602 f
|

Zwiedineck, Das reichsgrifl. Wurm-
brandt’sche Haus- u. Familienarchiv
zu Steyersberg. Verdffentlichungen
der Historischen Landes-Komm. fiir
Steiermark, Graz, 1896, Nr.II, S. 31

Verzeichnis eruierbarer evangelischer Hauslehrer in der Ost-
steiermark.

Nr. ‘

Name

| Jahr ihrer
Wirksamkeit

Ort

Anmerkung

1

2
3

4

5 |

Unbekannt

Unbekannt
Christof Zimelius

Andreas Fuschst

Unbekannt

1528

1528
1573

1582

1582 |

Fiirstenfeld
Schielleiten

Bei Herrn Christof von Min-
dorf.

Beim dort. Stadtschreiber.

Bei Herrn Ferdin. Rindschaidt.
Laut Prot.-Fasz. Nr. 528, Akt
v. 21, Mérz 1574, bittet Rind-
schaidt die Verordneten, sei-
nem Hauslehrer eine Lehr-
stelle an der Stiftsschule in
Graz zu verleihen. L.-A.

Bei Herrn von Ratmansdorf.
Laut landsch. Ausgabenbuch
vom J. 1582, Bd. 27, S. 108,
erhielt derselbe 10 fl. L.-A.

Bei Herrn von Gleispach. Laut
landschaftl.  Ausgabenbuch
vom Jahre 1582 erhielt der-
selbe ,anstatt der 3 Woj-
woden® 49 fl. 4 8. TL.-A.
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Verzeichnis jener Personen, die wegen Festhaltens an der evan-

gelischen Religion gefliichtet, vor die Regierung zitiert oder
ausgewiesen wurden.

7 ] Infolge -
landesfiirstl.
Befehles

Aufenthalts-

Nr. Name ort

Anmerkung

=

? 1585 Firstenfeld | Stadtschreiber. Nach TUn-
garn gefliichtet. (Ausge-
wiesen.)

2 ' Richter Johann 1590 Iz Marktschreiber und Schul-

| lehrer. (Ausgewiesen.)

1| Hagen Christof

3 | Zierful Willibald | 1590 Fiirstenfeld | Biirger. (Ausgewiesen.)

| Nustorf Christof | 1600 Schulmeister und MeBner.

Nach Ungarn gefliichtet,

Burgau

|
|

\ \
| |
|
|
|

| 10. Jinner1619 Pollau
|

ot

Frau Wemplin Sieh Loserth, Fontes, Band

60, Seite 725. (Zitiert.)

Richter. Weil der dortige
Pfarrer ihn als einen
wwiederwiirtigen Ketzer¢

» zur Anzeige brachte, der

I bei derniichsten Gemein-

‘ dewahl sogar Biirger-

‘ meister werden dirfte.

Loserth, Fontes, Band 60,

| Seite 770. (Zitiert.)

7 | Beckher Ascanius Diener der Frau Susanna
i von Saurau. Loser@h,
1 z J Fontes, Band 60, Seite

‘ } | 778. (Ausgewiesen trotz

|

\

{

6 | Reich Georg 12. Méarz 1626 = Birkfeld
|

6. Juli 1626 = Festenburg

| deren Fiirbitte.)

Weiz Pfleger des Ehrenreich von

‘ Saurau. Loserth, Fontes,

1 Band 60, Seite 794. (Zi-
tiert.)

Ebenda. (Zitiert.)

Pfleger der Frau Ursula von
Lengheim, Losert.h, Fon-

| % tes, Band 60, Seite 803.

‘ (Zitiert.)

‘ Offner Peter | 13. Nov. 1627

91 Xilander Georg
RieR Christof

detto Weiz

i
14 April 1628 | Gleisdorf

l / x g
11 Name nicht’ detto Stubenberg | Pfleger bei Gottfried Fal.
genannt | benhaupt Ebenda. (Zi-

| tiert.) 3
12 ‘ Glickner Georg detto Obersturmberg | Schreiber bei Herrn Narin-

‘ ger. Lnserth,.l}and 60,
Seite 803, (Zitiert.)

————————-
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14

16

20

9. Mai 1628 ’

Raimle Georg 6. Mai 1628 —

Pufter Martin detto

|
Wampl Stefan 16. Mai 1628 ) —

‘ Infol [
ge |
Name landesfiirst]. | Aufenthalts-
Befehles o
Khorer Hanns 14. April 1628 ; Kapfenstein
1
Berggold Georg detto } Trautmansdorf
i
! :
Krebinger Hanns detto \ Neudau
\
| Name unbekannt } 1600 Feldbach
detto Iz

|

Anmerkung

Pfleger der Witwe Otto
Friedrichs von Lengheim
Loserth, Band 60, Seite
803. (Zitiert.)

Pfleger des Ehrenreich von
Trautmansdorf d. A. Lo-
serth, Band 60, Seite 803.
(Zitiert.)

Pfleger des Georg von
Rottal. Loserth, Band 60,
Seite 803. (Zitiert.)

Inwohner. 9 Personen durch
die 5. Religionsreform.-
Kommissionausgewiesen.

Inwohner, 12 Personen zi-
tiert, Loserth.

Pfleger des Wolf von Wil-
fersdorf. Androhung, ka-
tholisch zu werden oder
auszuwandern, Loserth,
Band 60, Seite 805.

Biirger. Androhung, katho-
lisch zu werden oder aus-
zuwandern. Loserth,
Band 60, Seite 805.

Pfleger bei Gottfried von
Stadl. Ausgewandert. Bei
seinem Abgange iibergab
er dessen Gemahlin seine
Barschaft, ohne den 10.
Pfennig entrichtet zu ha-
ben. Der Landesfiirst
lieB auf das Geld Be-
schlag nehmen. Loserth,
Fontes, Band 60, Seite
810,
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Verzeichnis der ausgewanderten Herren und Landleute aus der
Oststeiermark.

w‘\;\n/‘nhl der
|| Personen

Name

ort

Aufenthalts-

Anmerkung

|
4 | Otto Freih. von IHerber-

o

—

stein samt Frau Salome,
geb.vonHerb rsdorf, und
zwei Knaben.

Irau Magdalena von Her-
herstein Witwe, geb. Se-
nuf3, mit einem Sohn.

Leopold Christof I'reih. von
Herberstein samt I'rau
Genovefa, seb. GraBwein,
mit zwei Téchter,

Friulein Julie von Herber-
stein.

Franz Freih. von Herbers-
dorf, ein Sohn Ottos von
Herbersdorf, samt Frau
Marie, geb. von Teuffen-
bach.

Elisabeth von Ratmans-
dorf Witwe, Tochter des
Otto von Herbersdorf.

Katharina Globitzer, eine
Tochter Otto’s von Her-
bersdorf, Witwe nach
Wolf Globitzer.

Fiirtrag

Niirnberg

Niirnberg

Niirnberg

Niirnberg

Niurnberg

Niirnberg

Regensburg

Otto starb am 4. Mirz 1684,

erst 44 Jahre alt. Dessen Ge-
mahlin 1659, Ein Garten vor
dem Hallerthiir]l in Niirnberg
hieB geraume Zeit der Her-
bersteingarten. Sieh A. St.
Horand Ost. Exulanten, Seite
317 im Anzeiger. Kunde deut-
scher Vorzeit. 1862 NachWal-
dauGesch.des Protest.,2.Band,
Anspach, 1784, Seite 474, soll
Salome 1639 gestorben sein
und beruft sich hiebeiauf die
von Michl Weber gehaltene
Leichenpredigt.
Sieh Horand.

Sich Horand. Leopold Christof
starb 1667.

Sieh Waldau. Soll 1641 gestor-
ben sein. Berufung auf die von
Schech gehalt. Leichenpredigt.

Sieh Horand.

Starb dort am 6. Juli 1667,
63 Jalre alt und liegt in der
Johanneskirche begraben. Sieh
Beck -Widmanstetter, ,Her-
bersdort*, Landesarchiv.

Wollte die zwei ilteren Kinder
zu ihrem Bruder Adam Graf
von Herbersdorf in Linz geben
und die zwei jiingeren mit nach
Regensburg nehmen. Der Kai-
ser bewilligte die Wegfiihrung
der zwei Kinder gegen Kau-
tionserlag von 1000 Gulden.

! Anzahl der
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—
o

|8

|| Personen

Aufenthalts-
ort

Anrmerkung

Ubertrag

Georg Albrecht und Sig-
mund Friedrich Rinds-
maul, Freihern.

Frau Regine Rindschaidt,
Witwe, geb. von Traut-
mansdorf.

Georg Ehrenreich, Freih.
von Rottal.

| Georg von Stubenberg der

. Alt. samt Frau Amalia,

| geb. von Lichtenstein.

Georg Sigmund von Stuben-
berg samt Frau Reg. Si-
bylle, geb. Khevenhiiller,
mit Sohn.

samtFrauSalome,geh.von
Rottal, und eine Tochter.
Christof von Teufenbach.

Christof Franz von Teuffen-
bach samt Krau Sibylle,
geb. von Herberstein.

Ehrenreich von Trautmans-
dorf.

Fiirtrag

Octavian von Teuffenbach

Niurnberg

Niirnberg

Niirnberg

Regensburg

Niirnberg

Niirnberg

Prag

Niirnberg

Niirnberg

|
|
|

Katharina erlegte einen von
Hans Albrecht Freih. von Her-
berstein ausgehenden Schuld-
brief znhanden des Landes-
verwalters, ihr Bruder jedoch
verweigerte die hiezu nétige
Biirgschaft, infolgedessen die
Kinder auf kais. Befehl nicht
auBer Landes gebracht werden
durften. SiehHamer-Purgstall,
Gallerin von Riegersburg. Ur-
kunden, 1. Band, Seite 198,
199, 200.
Sieh Horand.

Sieh Horand.

Sieh Horand.

Nach Loserth-Archiv des Hauses
Stubenherg, 1906, Stammtafel,
starb Georg 22. April 1630,
Amalie am 30. Novemb. 1664
in Niirnberg. Waldau IiBt
Amalie 1665 mit Tod abgehen
und beruft sich hiebei auf
Dillherrs Leichenpredigt.

Nach Loserth, Stammtafel, starl
Georg Sigmund, 7. Sept. 1632,
Regine Sibylle am 11. Dez.
1666. Waldau beruft sich bei
Regine auf die von Joh. Fa-
bricius gehaltene Leichen-
predigt.

Sieh Horand.

Starb im Oktober 1598 alldort.

Sieh Horand. Christof Franz
starb 1651.

Kehrte spiter wieder nach Steier-
mark zuriick. Sieh Horand.
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Anzahl der|
[ Personen
|

w
—_ = =

bk e

52

' Aufenthalts- ’

‘ Anmerkung

Name | ort
Ubertrag
FriuleinSusanne vonTraut- | Niirnberg
mansdorf,
Hans Adam von Gloyach | Niirnberg
d. Alt.
Hans Ruprecht von Gloyach | Niirnberg
samt Frau, geb. Rind-
schaidt.
Dietrich Kleindienst. Niirnberg
Emerich Kleindienst. Niirnberg

Christof Kleindienst.

Elisabeth Naringer, Witwe,
geb. Lengheim.
Georg Christof Naringer

samt Frau Anna Marie |

von Dietrichstein.

Alexander Ernst Rauber
samt Frau Regine, geb.
Gaschischtin, und drei
Tichter.

Wolf Andre Rauber samt
Frau Maruschi, geb.
Lackner.

Hans Friedrich Rauber.

Johann Andreas von Stadl.

Kasper Zebinger.

Elisabeth von Wurmbrandt,
geb. Lamberg, Witwe
nach Rudolf von Wurm-
brandt.

Summe

Dietmans in
Nied.-Osterr.
Niirnberg

Rudersdorfin
Ungarn

Niirnberg

Niurnberg
Niirnberg
Unbekannt

Niirnberg
Niirnberg

—_—
—_—

| Sieh Waldau.
Sieh Horand.

Sieh Horand.

Sieh Horand.

Sieh Horand.

Lebte seit 1587 dort. Sieh Fas-
zikel  ,Kleindienst“, Akt
28. November 1596, Landes-
archiv.

Anna Maria starb dort. 1630,

Sieh Horand.

‘ Sieh Horand.

Sieh Horand.

Sieh Hamer-Purgstall, 1. Band,
Seite 20.

Sieh Horand.

Starb dort 1630. Sieh Land-
recht , Wurmbrandt“. Landes-
archiv.




