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Der Kampf um das Waldregal in der Steier-
mark im 16. und 17. Jahrhundert.

Von Kurt Kaser.

Yorhemerkung.

Diese Abhandlung versucht ein Programm, das ich in
meinen ,,Vorschligen zur Geschichte des steirischen Wald-
wesens im 16. und 17. Jahrhundert* (siche diese Zeitschrift,
Jahrg.#33, 1927, 8. 171—174) entwickelt habe, teilweise
auszufithren. Hier sollen nur die Ursachen des zwischen
Landesherrn und Landschaft in der Waldfrage bestehenden
Gegensatzes in Kiirze dargelegt und nach ihrer politischen
und wirtschaftlichen Bedeutung gewiirdigt werden. Die
Entstehungsgeschichte der Waldordnung von 1695, die den
Gegensatz zu lgsen sucht, mochte ich an andererStelle
behandeln. Raummangel notigte zu duBerster Knappheit im
Text, wie in den Noten, wo nur einzelne besonders charak-
teristische Belege gegeben werden konnten. Als Material
dienten in der Hauptsache die Bestinde der beiden Grazer
Archive, und zwar im Steiermiirkischen Landesarchiv:

Waldwesen (W.-W.), Sch. 1—10 (Landschaftl. Arch.).
Landtagshandlungen (L.-T.-H.). '
Landtagsakten (L.-T.-A.).
AusschuB- und Verordnetenprotokolle (A.-P., V.-P.).
Akten des Oberbergamtes Leoben (0.-B.-A.).
Stubenberger-Spezialarchiv.,
Patentenreihe.

Im Steiermirkischen Regierungsarchiv:
Hofkammer-Sachabteilung (S.-A.).
Hofkammerakten (H.-K.-A.).

Eine Betrachtung des steirischen Waldwesens im 16. und
17. Jahrhundert fiihrt uns zu einem Zentralproblem heimat-
licher Wirtschaftsgeschichte. Mehr mnoch als heute bildete
damals der Waldreichtum das starke Riickgrat der steiri-
schen Volks- und Staatswirtschaft. Er versorgte das platte
Land und die von hiufigen Feuersbriinsten heimgesuchten
Stidte mit Bau-, Brenn- und Werkholz, eine Reihe von Ge-
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werben mit Rohmaterial, er diente dem Bauern zur Weige
zur nur allzugriindlich ausgenutzten Erweiterune séineé
Wirtschaftsraums. Endlich aber — und darin lag sei% Ha.upti
wert — war der Wald die Nihrquelle der beiden Haupt-
mdu.strien, der Salz- und Eisenproduktion, die seiner zur
Gewinnung von Gebiiuholz und Brennstoff nicht entraten
kopnten. Der Wald lieferte aber auch die FloBe und
Plitten zur Verfrachtung von Salz und Eisen auf Mur und
Drau. 'Und was fiir den nordlichen Landesteil der Erzber
und' die Saline Aussee, das bedeutete fiir das Unterland der
Weinbau, dessen Bedarf an Rebenholz und Fissern gleich-
falls aus den obersteirischen Wiildern gedeckt wurde. Wie
zum friedlichen Erwerb wurde der Wald aber auch lel: Ver-
teidigung des Landes nutzbar gemacht. Proviant, Munition
und anderes Kriegsmaterial wurden nach der stets bedrohten
Siidgrenze verfloft,

_So ist der Wald das nicht dngstlich genug zu behiitende
Kleinod des Landes, aber auch ein Streitobjekt zwischen
Landesherrn und Landschaft. Damit nun fiihrt unsere Be-
trachtung tiber das rein Wirtschaftliche hinaus in den Bereich
der steirischen Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte
wiithrend ihrer stirkst bewegten Periode. Auch in die Wald-
frage greift der vielgestaltige Mechanismus fiirstlich-stindi-
scher ].)oppelverwaltung ein, auch hier reiben sich aneinander
die beiden Faktoren, die in ihrer Vereinigung den dualistisch
gestalteten Stiindestaat ausmachen: Landesherr und Land-
sc.haft. Auch von dieser Seite her lernen wir den miihsamen
BildungsprozeB des absoluten Staates kennen.

Nur.fliichtig kann hier der Zusammenhang mit der
allgemeinen Geschichte des deutschen Waldwesens ange-
deutg‘r werden. Gegen Ende des Mittelalters begann der
i{chmn.bar.unerschiipfliche Waldreichtum infolge irrationaler
y gogff“;)tl]i?l?e;adnegsa‘l\rlll zuk Ve.rsiegor‘{. Der steigende Holzbedarf
¢ n Montanindustrie, dann auch das Jagd-
i;l‘t.gresse dm; hohen Herren triehen die erstarkten, in den
Scthséflzl (1’321 lg\qaglrtegals 'gevlang’ten Landesgewalten zu energi-

C Aldschutz, der von den autonomen Dorfgemeinden
bl.sher.moh't kriftig genug gehandhabt worden war'. So
ging die Zeit einer nur wenig beschriinkten, abher den Wald
oft verderblichen Wirtschaft fiir den Untertan vorbei.

Die Kameralisierung der Wiilder im Dienst des Montan-
wesens setzt nun mit Beginn der neueren Zeit auch auf dster-
reichischem Boden ein. Die Salzburger Erzhischife erlassen

1

K. Lamprecht, Deutsch. Wirtschaftsleben, 1. (376 ff.):

3K9.7Rf fil%gi?sc}h des Forst- u, Jagdwesens in Deutschland, 226—228,
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im 16. Jahrhundert zugunsten der Halleiner Saline eine
Reihe tiefeinschneidender Waldordnungen. Und im klassi-
schen Bergbaulande Tirol bringt Maximilian I. das landes-
fiirstliche Almendregal in besonderer Anwendung auf den
Wald riicksichslos zur Geltung®.

Auch in der Steiermark machten die Habsburger seit
Maximilian L.* energische Anliufe zur staatlichen Regelung
des Waldwesens — eine Aufgabe, mit der sich manche Gene-
ration abquiilen sollte. Die Hauptsorge der Fiirsten galt
auch hier der vom Holzmangel bedrohten, mit stiirksten
fiskalischen Interessen verkniipften Montanindustrie, daneben
der Befriedigung fiirstlicher Jagdlust®, Nun boten gerade die
obersteirischen Wiilder nach den Berichten der -hiesigen
Waldbereitungskommissionen ein hochst trostloses Bild,
waren sie durch Not und Unverstand der Bauern planmiiBiger
Verwiistung ausgesetzt, die Holzversorgung der Eisen- und
Salzproduktion und damit die Zukunft dieser beiden fithren-
den Industrien ernstlich in Frage gestellt.

Nicht allzu streng diirfen wir den steirischen Bauer ob
dieser grausamen Zerstorung des Waldkapitals tadeln.
Namentlich in Obersteier auf karger Scholle sitzend, ange-
wiesen auf extensiven Ackerbau und besonders auf reich-
liche Viehzueht, mufite er nach Erweiterung seiner Anbau-
und Weidefliiche streben, die er kaum anders erreichen
konnte als eben auf Kosten des Waldes. So wiisteten denn
der Bauer und seine Hausgenossen in den Wiildern mit
Haeken und Reuten, Brennen und Schwenden. Die gerodete
Fliiche beniitzten sie als Acker und Weide, errichteten Almen
und . Schwaighofe, griindeten im Wald neue Wohnsitze.
Leihvertriige mit der Herrschaft gaben diesen neuge-
schaffenen Betrieben die rechtliche Basis. So brach gleichzam
ein neues Zeitalter der Waldkolonikation an., deren un-
geregelter Verlauf die Waldsubstanz zu vertilgen drohte.
Wo einst hochragende Stimme gestanden waren oder doch
hiitten stehen koénnen, war nun der Wald bis zur Wurzel
ausgereutet und ausgebrannt, erhoben sich primitive biuer-
liche Behausungen, ja ,,ganze Dorfer, wurde Getreide gesiit,
weideten Rinder, Schafe, und das besonders dem Jungholz

2 H. Wopfner, Das landestfiirstliche Almendregal (Forsch. z

inner. Gesch. Osterreichs, hg. v. A. Dopsech, H. 3, 1906.) )
8 TrubigJ., Heinrich Wiiest, gemeiner Waldmeister zu Hall i, T.

1511—1520, Ost. Vierteljahresschrift f. Forstwesen, 1893, 1. H.

4+ Vol. Jg. 33 dieser Ztschr., 8. 172. — Siehe vor allem den
Waldbereitungskommissionsbericht: Waldwesen, Sch. 1., Instr. 1535
10. V. (alte Waldordnungen de a. 1562, 1566, 1567); Sch. 8, n. IV
u. V; Sch. 10, 1529—1767 u. 16.279/1I. u. 2192, Dazu die spéter an-
gefiihrten Waldordnungsentwiirfe,
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verderbliche GeiBvieh. Auch machte der Bauer aus de
geschlagenen Holz Kohle, aus deren Erlos er seine Verbinéln
lichkeit.en gegen den Grundherrn leichter decken knnnteﬁ-

Geriet er schlieBlich beim Roden auf diirren saridigeh‘
zur Weide nicht geeigneten Grund, mangelte es ih’m’.‘m‘ Holz’
S0 brach er ungescheut in fremden Besitz, selbst in landes.
fiirstliche Wilder ein, deren wertvolle Bestinde nun auch
dem lieben Vieh zum Opfer fielen. Den obrigkeitlichen Orga-
nen, die ihm wehren wollten, bot der Bauer trotzigen Wid?:*r-
stand®. Tiefgewurzelt lebt ja beim gemeinen M:m; bis heute
der Glaube, daf der Wald sein Eig‘én sei, daB er «hrin nach
Gefallen hausen konne. ‘ )
__Die iibrigbleibenden Wiilder wurden auf eine allen forst-
lichen Grundsiitzen geradezu hohnsprechenden Art mi[.’)ha{h-
delt._Der Bauer wufite nichts von rationellem Holzschlag
zerstorte leichtsinnig den jungen Nachwuchs, \'('rffcudeté
junges pnd gutes Holz zur Anferticung von Zéium?n oder
Al .ahnhchen Zwecken, verdarb die Biume durch das Ab-
schiilen der Rinde, lieB Windwurf, Diirrholz und Aéfrach
massenweise im Walde verfaulen.

Und noch gefiihrlichere Feinde des Waldes als der haus-
geses§ene.Bauer waren die mit ihm in Gemeinschaft leben-
d?n lapdhchen Proletarier, die ledigen Sthne und Kneclﬁe
die Giste und Herberger, die ohne eigenen Grund bein;
!i:uwrn zur Miete wohnten, auch die Holzknechte und Kohler.
Sie alle beniizten den Wald zur Aufbesserune ihrer diirftigen
Existenz. Der Nahrungsspielraum war ihne; ZU eng gewor-
den. Auf -dem Land fanden sie im Rahmen der Baﬁefmwirt-
schaft keinen rechten Platz mehr. Die Abwanderung in die
selbst verarmten Stiidte, die in friiheren Jahrhunderten einen
Abzug‘ska.nal gebildet hatte, war ihnen nun wohl ver-
schloss‘en._ So ist es wieder die bittere Not, die das arme
{Ja‘ndvo.l}( in qen \‘Va‘ld hineintreibt. Ein Schwarm von Besitz-
(ﬁ:&?lﬁ}plﬁﬁ sml} ]f%tzt — ll}it Un?erstijtzung des Bauern, der

ds_'flgen los werden will — in den Wiildern ein, schligt

?&Olict Hiitten und Keus:chen auf, verlegt sich gleichfalls auf
sc(ix aili;p;ml?névscl)ii?f?eb};‘ft]‘im dem Wild nach, treibt Holz-
schaftlichen Waldke.gDI(}r (;l:ur?:ll}fl,errrdltlll:[iiclli?li) :}1.11? (1‘8111 herll;
leistet dieser Bewegung sogar Vors oAl br von @l
Waldsiedlors, Zir, undg : gt ) 0.1.~chub, weil er von den
Fiskus aber klag‘tL daB Qiqn_t;ﬂ g’f_il_thghe o o H o
und daB ihm oft ’von d (‘ lel‘ ‘,. {e g Al
Binsetier woroibn: er -elrb(h‘aft der Ertrag der neuen
wiegen werde. Ein besonders krasses Bel-

5 H-K.-A. 1653, III, 27,
¢ 1678, XIL, 102.
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spiel, wie der lindliche Proletarier sein Bediirfnis nach
testem Ieim und eigener Wirtsehaft auf Kosten des Waldes
pefriedigt, liefern die Kohler der Innerberger Hauptgewerk-
schaft: sie machten aus den angelegten Einfiingen neue
Bauerngiiter, erlangten dafiir ,,ordentliche Kaufreehte® und
wirtschafteten dort mit groBen Mengen eigenen und frem-
den Viehs'.

Aber wie durch die Bauern und das lindliche Proletariat
wurden die Wiilder auch durch Holzgewerbe und Holzhandel
aller Art aufs schwerste gefihrdet, ihr Mark besonders durch
die aus den welschen Konfinen stammenden Harz- und Pech-
hohrer zerstort, gegen die der Landesfiirst einmal sogar ein
eigenes Mandat erlassen muBte®. Auch die verschiedenen
holzverarbeitenden Gewerbe, die Drechsler, die Verfertiger
der fiir den untersteirischen Weinbau unentbehrlichen FaB-
dauben und -reifen, die Schiffsbauer gingen gar unordent-
lich und verschwenderisch mit dem Gehdlz um, nicht minder
die Siigemiiller, die sich im 16. und 17. Jahrhundert gerade
in gefihrlicher Nihe des Erzbergs stark vermehrt hatten’.
Als Waldverderber ersten Ranges aber, als besondere Ur-
heber des Kohlenmangels in Inner- und Vordernberg und
allgemeiner Holznot erscheinen sidmtliche am FloBgewerbe
beteiligten Kreise, hauptsiichlich im Bezirk zwischen Bruck
und Judenburg. Vielseitig verwertbar, ein unentbehrliches
Verkehrsmittel in Krieg und Frieden, wurde das FloBholz
(regenstand einer wilden Spekulation, an der sich nament-
lich die Biirger von Bruck, ober- und untersteirische Grund-
herren, aber auch die FloBer selbst beteiligten. Zu diesem
Gewerbe driingten sich viele ,ledige®, das heift unan-
gesessene Personen auf dem ,Giu®, denen allerlei verderb-
liche Praktiken nachgesagt wurden: sie kaufen das Holz auf
dem Stamm, locken die armen Bauern durch Barzahlung,
wiihrend das Arar Kredit begehrt, treiben formlichen Ketten-
handel und entziehen dem Montanbetrieb das notwendige
Riesholz. Diese FloBer miissen von einer geradezu unheim-
lichen Regsamkeit gewesen sein. Sie kauften nicht nur Holz,
auch Lebensmittel, Haare, Leinwand, Loden und andere
ungezithlte Waren auf, schmuggelten sie an den Mautstiitten
an der Mur vorbei, versenkten wohl gar die Giiter, wenn
sie ertappt wurden, verursachten durch ihren Fiirkauf viel-

7 1627, Juli 27., Instr. f. kais. Waldmeister Lucas v. Claffenau,
W.-W., Sch. 7. 1676 11.1X., Hofk. u. Georg v. Stubenberg, Stubenb.-A.,
93.562.

% 1567 15. V. (Pat.).

o Die Klagen hieriiber wiederholen sich in sfimtl Waldordnungs-
entwiirfen.
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tiltige Teuerung'®. Woher nahmen die gewill doch mittel-
losen Leute das Geld fiir diese ausgedehnten Geschiifte?
Waren sie etwa nur die Strohmiinner biirgerlicher oder
adeliger Unternehmer?

Mitschuldig am Zerstorungswerk machten sich auch die
Grundherren. Sie usurpierten landesfiirstliche Waldbestinde
miBbrauchten ihre eigenen zu Viehtrieb, Kohlung und Holz:
handel. Sie brauchten Holz und Kohle fiir ihre eigenen Mon-
tan- und Eisenbetriebe und traten dadurch bei der Kohlen-
beschaffung mit den drarischen Werken in Konkurrenz, Sie
schidigten die Hammermeister an der kiirntnerischen Grenze
durch Abverkauf von Holz und Kohlen nach Kiirnten, diktier-
ten ihnen driickende Preise. Das verwiistende Treiben der
Bauern wurde von den Grundherren geduldet, ja getordert,
s0 besonders die Ansiedlung armer Leute im Wald. Und dies
alles, um ,jihren Peitl zu augmentieren, Ein Teil der Schuld
traf die herrschaftlichen Pfleger, die, namentlich in der Vor-
dernberger Gegend, ,eigener Gewalts aus den Wildern
lauter Schwaighiitten und Almfahrten machten'. Die Grund-
herren rechtfertigten die Anlage von Waldbauernwirtschaften
mit den hohen Steuern. durch die sie zur Erschlieung neuer
Einnahmsquellen gezwungen seien.

Auf der schwarzen Liste stehen endlich die Amtleute
u}ui die Gewerken selbst. Auch fiir sie schienen Gesetze und
\’_erordnungen nicht gemacht zu sein. Die Amtleute hielten
eigenes Vieh im Wald, sahen den Ubeltitern durch die
Finger oder gewiihrten ihnen gegen Gunst und Gabe
unbefugte Lizenzen, wie denn iiberhaupt aus den Waldakten
auf Moral und Disziplin des hohen und niederen Jagd- und
Forstpersonals merkwiirdige Streiflichter fallen'. Und nicht
zuletzt waren es die Radmeister' selbst, die jhre Wiilder
als Viehfutter verwendeten, sie durch unverniinftiges Holzen

: 10 Instr, f. L. v, Claffenau, T.-T.-A. 1538/9 Bericht Michel Mey-
lingers, Waldmeisters zu Steyr, ,.der FloB u. sonderlich der zweier
FloB halb den v, Herberstein betr., 1548 14. I. Memoriale 1556 s. d.,
Ber. Leonh. Krumenackers, Waldmeister zu Stevr, Stubenb.-A, 192,
554, 93, 565. H.-K.-A. 1678, XIL. 102, '

1 F. A Schmidt, Chronolog.-systemat. Sammlung der Berg-
gesetze von Osterreich, Steyermark, Kirnthen u, Krain, I Bd., 1839,
S. 192. Instr. f. L. v. Claffenau. s. 0. /

12 In den Waldordnungsentwiirfen passim,

13 Zur allgem. Orientierung iiber das Eisenwesen vgl. L. Bitt-
ner, Das Eisenwesen in Innerberg-Eisenerz bis zur Griindung der
I.nnerberger Hauptgewerkschaft, Archiv f. ost. Gesch., 89, 451 fi.
(jber Waldschwendung  vor dem 16, Jahrh, u. landesfiirstliche
GegenmaBregeln, 8, 474, ferner H. Pirchegger in Stepans .Der stei-

;i;chﬁg Erzberg und seine Umgebung®, S, 35, 45, 46, 47, 50, 56,
, 63.
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und Kohlen, durch Erweiterung ihrer Acker, Wiesen und
Meierschaften schidigten. Auch legten sie neue Almen an
und verpachteten sie teilweise an fremde Bauern. So siigten
sie sich buchstiblich selber den Ast ab, auf dem sie saBen.
Aus Bequemlichkeit oder aus gegenseitigem Trutz und Neid
schlugen sie zuerst die dem Erzberg zuniichst stehenden
Wiilder nieder und muflten dann das Holz aus immer weiterer
Entfernung unter erhéhten Kosten und Miihen herbeischaffen,
was die Raschheit und Menge der Produktion minderte. So
schmolzen die reichen Waldbestinde gerade um das Eisen-
erzer (Gebiet zusammen, so stockte gelegentlich die
Beschickung des Eisenmarktes, gingen Eisen- und Salzpreise
bestindig in die Hohe'. Konsumenten und Frichter spiirten
die Folgen der Schwendung am eigenen Leib. Das Ubel der
Waldverwiistung fraff an den Wurzeln der Volks- und Staats-
wirtschaft.

Die steirischen Erzherzoge hatten also Grund genug zum
schonungslosen Kampf gegen die Rotte der ,,Holzwiirmer*.
Ihr Ziel war eine Waldordnung zu Nutz und Frommen
des Kammergutes, dessen wertvollste Bestandteile das Eisen-
und Salinenwesen bildeten, und damit auch zum Besten
gemeiner Landeswohlfahrt. Das Recht zu einer solehen Ord-
nung stand dem Fiirsten seiner Ansicht nach zu auf Grund
des Waldregals, seines Eigentums- und Nutzungsrechtes an
allen Landeswiildern. Das Waldregal galt als Annex des
Bergregals: wie simtliche im Bau stehende oder kiinftig zu
-erschlieBende Bergwerke des Landes gehéren auch alle zu
ihrem Betrieb notwendigen Wasserfliisse, Hoch- und Schwarz-
wilder, Wegfahrten wu. dgl. unmittelbar zum flirstlichen
Kammergut, bleiben sie grundsiitzlich dem Fiirsten zu seinem
Gebrauch ohne Irrung und Widerspruch vorbehalten, wenn
er sich auch mit den derzeitigen, rechtmiilligen Eigentiimern
wegen Schmiilerung ihres Nutzungsrechtes vergleichen. den
Untertanen ihren Hausbedarf lassen wolle. Die stiindischen
Kritiker der Gesetzentwiirfe erblicken in diesem Zugestiind-
nis des Fiirsten freilich einen Widerspruch mit seinem zuvor
behaupteten Eigentumsrecht, einen bequemen Angriffs-
punkt*.

Der Landesherr fiihlt sich zur Ordnung des Waldwesens
aber nicht nur berechtigt, sondern auch verpflichtet. Denn
in soleher Ordnung liege das einzige Erhaltungs- und Er-
rettungsmittel fiir die gnadenreiche Gottesgabe der Salz-
und Eisenbergwerke, deren ,Erligen fiir die gesamte

14 §echmidt, a. a. 0., 207/8; 0.-B.-A, 1559, IV., 63; 1560, V., 81;
1564, VL, 36; L.-T.-A. 1566, 1/1I., H.-K.-A., XIL, 102,

15 Vgl. auch zum Folgenden die Einleitungen der oben zitierten
Entwiirfe.
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Steiermark von unberechenbaren Folgen wiire. Das Kammer-
gut wiirde geschmiilert, des Landes reichste Geldquelle, der
Eisenexport versiegen — ein Ausfall, der durch den Handel
mit Getreide, Vieh und Wein niemals ersetzt werden konne,
Denn den Ertrag des Landes an den beiden ersten Produkten
miisse man alljihrlich aus Ungarn ergiinzen, der reichlich
angebaute Wein aber habe im Ausland keinen Versehlei,
Mit schwungvollen Worten erinnern dagegen die Motiven-
berichte der Waldordnungsentwiirfe an den Weltruhm des
steirischen Eisens und Stahls, die — nach glaubwiirdigen
Berichten — sogar in Indien begehrt seien. Der Verfall der
Eisenindustrie wiire dem Land zu Schaden und Schmach
wiirde zahllose Arbeiter brotlos machen, Herren und Bauerr;
den Verdienst rauben, den sie bisher aus der Versilberune
ihrer landwirtschaftlichen Produkte an die Gewerken. auz
Kohlerei, Land- und Wasserfracht gezogen und aus dem sie
ihre Steuern bezahlt hiitten. Auch Untersteier wiirde durch
eine  Verringerung des Weinkonsums im  Oberland mit-
betroffen werden, SchlieBlich miisse die Waldverschwendung
zu einem bei Einbruch von Feindes- und Feuersnot doppelt
verhiingnisvollen Holzmangel fiihren.

Waldverwiistung, Ruin des Montanwesens und aller an
ihm hiingenden Produktionszweige, Verarmung von Land
1lpd Staat — das ist das diistere Zukunftsbild, das die Re-
glerung den Stinden vor Augen hilt, ihre eindringliche
Mahnung an die gesamtsteirische Bevilkerung. Annahme

der Waldordnung ist die einzige Rettung, ihre Ablehnung

das sichere Verderben. Diese Perspektive zwinge zur Hint-
ansetzung aller Privatinteressen. Und wiire der Nutzen der
Waldordnung selbst nicht so groBl, die der Privatwirtschaft
auferlegten Opfer schwerer als geschildert — die obersteiri-
schep Stinde miiften sich dennoch mit dem ungerechten
Gs_yvlnn trosten, den sie bisher aus der Schiidigung der
Wiilder, der Ansiedlung von Untertanen an holzbewachsenen
01_*.ten gezogen hiitten. Und die verlangten Einschriinkungen
wiirden ihnen ja noch erleichtert durch die hohe Gnade des
I-'Ierrschers‘, der — soweit es ohne Abbruch seiner landesfiirst-
lichen Gerechtsame geschehen konne — ihren Wiinschen
ge_rne“entgegenkommen, aus ,angeborener osterreichischer
M_1lde _Sogar auf einen Teil seiner Rechte verzichten wolle.
Dies “dle in der Hauptsache sich regelmiifig wiederholende
Begrun(}ung der von Ferdinand I. bis aus Leopold I. (1539,
1565, 1574, 1588, 1598, 1638, 1668) immer wieder im Land-
tag eingebrachten Waldvorlagen®.

6. Fiir den Inhalt der Vorla i ei ii -
s . gen sei ein- fiir allemal ver
wiesen auf W.-W., Sch. 2, Ordnung 1539, 24./VIL. (schlecht. Druck
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Diese aut den Berichten der Waldbereitungskommissionen
und den Forstrelationen beruhenden Entwiirfe sind im allge-
meinen sachlich gegliedert, ziemlich schematisch angelegt,
im wesentlichen von gleichem Inhalt. Einer ist wohl mit
gewissen, durch die Zeitumstinde gegebenen Anderungen
vom anderen abgeschrieben. Sie umfassen Ober- und Unter-
steiermark, gelten fiir die Kammer-, wie fiir die Privat-
wilder. Unter diesen verstand man sowohl die grundherr-
lichen als die den biuerlichen Kaufrechts- und Zinsgiitern
rugewiesenen Bestinde, ferner die ,,gemeinen®, das heilt
in gemeinsamer Nutzung der Dorfgenossen stehenden, endlich
die stidtischen Wilder, bei denen zwischen dem biirger-
lichen Privat- und dem Kommunalbesitz zu unterschei-
den ist.

An der Spitze steht natiirlich das Verbot des Reutens,
Brennens und Schwendens und die Beschrinkung der Vieh-
wirtschaft im Wald, deren génzliche Stillsetzung sich aus
wirtschaftlichen Griinden verbot. Daher wird verlangt die
Abstellung aller innerhalb eines bestimmten Zeitraums an-
gelegten Acker, Weiden, Wiesen, Almen und Schwaighofe,
Abbruch der im Wald errichteten Heimstiitten, Beschrinkung
des Viehtriebs, womoglich génzliche Fernhaltung der GeiBlen,
Weidebetrieb nur unter peinlicher Schonung des Waldes.
Dazu kommen forstliche Bestimmungen: Holzschlag und Ab-
griisung der Aste zur rechten Zeit (bei aufnehmendem Mond)
und in rechter Hohe, Schonung des Jungholzes, der Samen-
und der zum Schutz gegen Schneefall und Ubersechwemmung
dienenden Schirmbiiume, Verbot des Abschiilens der als Lohe
und zur Bedachung der Almhiitten verwendeten Rinde, sorg-
sames Wegridumen und Verwerten der Abfille. Die Sorge
tiir den Nachwuchs der Wilder blieb, wie es scheint, der
Natur iiberlassen, Aufforstung war noch unbekannt.

Stark beschnitten wird ferner das Recht der freien Holz-
nutzung. In den ,,gemeinen* Wildern soll sich der Bauer
mit den ihm vom Waldmeister und vom Grundherrn jahrlich
ausgezeigten Bezirken zur Deckung der Hausnotdurft be-
gniigen, muf sich aber des Reutens und Brennens enthalten.
Andere Artikel wenden sich gegen die Harz- und Pechbohrer,
das verderbliche Treiben der ledigen Leute in Kaufrechts-
und anderen Wildern, binden die Holzverarbeiter bei der
Gewinnung des Rohmaterials an die Weisungen von Wald-

b. Sehmidt, a. a. 0., n, 62), 1565 u. 1572, Sch. 1 (s. ilteste Wald.
ordnungen 1535—1574) u. L.-T.-H. 1564—1566 u. 1574 (wo auch Ant-
wort der Stinde und Gegenantwort der Fiirsten), 1588, H.-K.-A.
Wien, Sign.-Fasz, 16, 1-O. Aufst. Nr. 18316 (irrig angegeben 1579
4,/VIIL); 1598 u. 1638 (s. d.) Seh. 1, 1668, Sch, 2,
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meister und Grundobrigkeit. Die den Berg- und Eisenwerken
schiidlichen Sigen werden abgestellt, die Erbauung neuer —
auBer zum Hausbedarf — wird verboten. Eine eigene FloB-
ordnung schriinkt die FloBerei im Murboden aufs empfind-
lichste ein, untersagt den spekulativen Holzhandel der
Grundherrn, bestimmt fiir die FloBer in Knittelfeld, Juden-
burg, Leoben, Bruck, Frohnleiten und Graz den Numerus
clausus und unterstellt sie dem Waldmeister, der auch auf
die Kontrabandierer ein wachsames Auge haben soll”. Der
Plan der Regierung, die Murschiffahrt einzurichten, stofit
auf starke Bedenken der Landschaft.

Hauptzweck aber bleibt die Versorgung des Eisenbezirkes.
Darum ein Sonderverbot der Reutung und des Viehtriebs in
den Wiildern um beide Eisenerze, und zwar fiir einen weiten,
ganz Obersteier umspannenden Rayon, wo nur die Radmeister
unter Aufsicht von Waldmeister und Grundherrschaft kohlen
diirfen. Darum auch die Reservierung der Lirchen zum
Briicken- und Rechenbau sowie der zur Anlage von Klausen
und Riesen dienlichen Geholze, die damit der freien Be-
niitzung durch ihre Eigentiimer entzogen werden. Vor allem
aber muf der Bedarf der das Roheisen erzeugenden Rad-
werke gedeckt sein. An sie zuerst sind die Holz- und Kohlen-
iiberschiisse aus den Privatwirtschaften abzuliefern. Den
Radmeistern werden eigene Wiilder gewidmet und den Ein-
griffen der mit jenen um Holz und Kohle streitenden Hammer-
meister verschlossen, selbst wenn diese Wiilder den Hammer-
meistern eigentiimlich zugehdren. Auch von einer Verlegung
der konkurrierenden Himmer in entferntere Waldbezirke ist
vielfach die Rede. Billigerweise gebiihre der Rohproduktion
der Vorzug vor der Verarbeitung.

Weiter aber gilt es, das Holz moglichst ungefiihrdet aus
dem Wald an den Rechen zu bringen. Daher enthalten die
Entwiirfe zum Teil auch Bestimmungen iiber das Triftwesen,
-die gleichfalls scharf in die Privatwirtschaft einschneiden.
Nur den Inhabern alter Miihlen, Sigen, kleiner Himmer,
sollen Triftschiiden ersetzt, neue Wasserbetricbe nur mit
Wissen und Willen von Waldmeister und Grundobrigkeit
errichtet werden. Sonst habe der Unternehmer sich selbst vor
Schaden zu sichern, doch ohne Nachteil der Triftung. Un-
vermigenden Bauern gewiihrt das Arar nur eine freiwillige
Vergiitung, legt aber den Rad- und Hammermeistern die ent-
sprechende Verpflichtung auf. Private diirfen Triftgewiisser
nur mit Erlaubnis der Obrigkeit beniitzen. Um das Sinken
des Wasserstandes zu verhindern, wird die Wiesenbewdsse-
rung wihrend des Triftens verboten, auf die Feiertage und

17 Instr. f. L. v. Claffenau.
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die Nachtzeit beschriinkt — kein geringer Nachteil fiir Heu-
gewinnung und Viehzucht, Das Wasserregal wird also mit
gleicher Schiirfe gehandhabt wie das Waldregal. Eine be-
sondere Kohlordnung verbiirgt die Giite des Brennmaterials
und regelt die Gleichheit der KohlmaBe fiir Inner- und
Vordernberg.

Den Rest bilden Artikel diszipliniren und sozialpoliti-
schen Inhaltes. Namentlich das ungebirdige Volk der Holz-
arbeiter und Kohler mufl unter strenger Zucht und Aufsicht
gehalten werden. Weder auf dem Kammergut noch von den
Rad- und Hammermeistern darf ein Arbeiter ohne einen von
der Obrigkeit oder dem fritheren Prinzipal ausgestellten
Entlassungsschein in Dienst genommen werden. Raufhindel
und Zusammenrottungen werden durch Amtmann und Wald-
meister schonungslos gebiit. Noch wenig entwickelt ist das
soziale BewuBtsein des als Unternehmer auftretenden Staates.
Nur aus Gnade gewiihrt er dem Arbeiter fiir eine im Dienst
erlittene Korperverletzung eine ,,Ergetzlichkeit” und einen
Beitrag zum Arztlohn. Die Familie eines im Wald oder béi
der Trift Umgekommenen erhiilt nur ,,um Gotteswillen eine
Unterstiitzung. Den Rad- und Hammermeistern wird das
gleiche nahegelegt, ,,damit die guten Arbeiter dadurch nicht
vertrieben, sondern vielmehr bei den Bergwerken und Holz-
arbeiten erhalten werden®.

Die Handhabung des Gesetzes ist den Amtleuten in Inner-
und Vordernberg, vor allem aber einen eigenen Waldmeister
und seinem Unterpersonal anvertraut. Er fiihrt die Aufsicht
aueh in den Privatwiildern und fungiert als Richter iiber
Waldfrevel grundherrlicher Untertanen wie der Grundherren
selbst. Seine Justizgewalt ist im Prinzip unbeschriinkt, soll
aber mit Riicksicht auf das Selbstgefiihl und die eigenen
Jurisdiktion der Grundherren in der Praxis gemildet
werden®®, Diese richterliche Befugnis ging schon der hohen

15 In W.-O. 1668, f. 3, wird die Bestrafung biuerlicher Wald-
frevler zuniichst dem Waldmeister zugewiesen, dem der Titer von
seiner Obrigkeit ausgeliefert werden muBl. Um aber etwaige Bedenken
gegen diese ,scharfe” Bestimmung aus dem Weg zu rdumen, soll
sich zuerst der Waldforster (der Untergebene des Waldmeisters) mit
dem Grundherrn oder dessen Pfleger wegen Gutmachung des Scha-
dens vereinigen. Gelinge dies nicht, so solle der Waldmeister unter
Beiziehung eines Vertreters der Grundherrschaft den billigen Aus-
spruch tun, gegen den der Beschwerdeweg an die inn.-ost. Regie-
rung und Kammer offen stehe. Erscheine der Grundherr zu dem von
Waldforster oder Waldmeister vorgeschriebenen Termin nicht oder
verweigere er die Stellung des Titers, so solle die Sache ex officio
vorgenommen und nach dem Titer ohne Sdiumen gegriffen werden.
Handle ein Grundherr selbst wider die Waldordnung, so habe der
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Strafsiitze wegen den Herrschaften an die Nerven: auf jedem
Waldfrevel stand Strafe an Leib oder Gut, auf Ubertretung
der Weideverbote Wegnahme des Viehs. Um die Grundherren
mit diesen drakonischen MaBregeln zu versdhnen, ihr richter-
liches Gewissen zu schiirfen, sollte ihnen ein Teil der ein-
kommenden BuBien zufallen.

In die bisherige plan- und sorglose  Waldwirtschaft
hinein fihrt also nun die ordnende und strafende Hand des
Staates. Die Waldordnung ist eine Kampfansage an Raub-
wirtschaft und Schlendrian, ein Vorstof harter, kiihler
Staatsraison gegen die volkstiimliche, freiere Auffassune des
Waldrechts, der zentralisierenden Bureaukratie gegen %err-
schaftliche und kommunale Autonomie. Grundherren und
Bauern, die sich bisher als Herren des Waldes gefiihlt haben,
sollen sich nun obrigkeitlichem Zwang fiigen, sollen einsehen
lernen, dafl das Wohl der Landwirtschaft und der Hochstand
der Montanindustrie sich nicht gegenseitig ausschlieBen, viel-
m»eh-r sich gegenseitig bedingen, daB die von den agrarischen
Krelsen geforderten Opfer also zu ihrem eigenen Besten
dienen. Darum muf der Regalisierung des Salz- und Eisen-
wesens die Regalisierung des Waldes folgen, der jenen die
Lebensbedingungen schafft. Montan- und \\'uldrega'l oehiren
untrennbar zusammen. o

Da aber stoBt der Fiirst auf den einmiitigen Widerstand
d.er_ Landseha-ft. Prilaten, Adel und Stiidte, sonst nicht immer
emig, l}alten in dieser Frage unverbriichlich zusammen. Ist
doch dle.Kraft- der Landschaft auch nach dem Ablauf ihrer
Heldenzeit, nach der ehrenvollen Niederlage im Glaubens-
kampf noch keineswegs gebrochen. Noch im 17. Jahrhundert

Waldmeister dies der inn.-ost. Regierung und Kammer anzuzeigen
;H;d darnach der Kammerprokurator in der Sache rechtlich zu ver-
fa n'en: (YV.-W.,. Sch. 2.) Die Stiinde dagegen erkliren: die Bestra-
El{ng gfbuhre nicht dem Waldmeister, sondern den Herrschaften und
li;%lerilltlumern nach dem 'meh.rfach bekriifticten Recht, daB minnig-
sy erster Instanz bej seinem ordentlichen Richter bleiben solle,

elle aper der Grundherr auf Anzeige des Waldmeisters die Schwen-
dung 0rlncht ab oder unterfange er sich gar selbst einer Verwiistung.
;',:1(;1 :dii der szl'dmexster befugt sein, alsdann solches zu gebiihrender
2 g Iﬁr;ng el der Grundherrschaft oder Eines jedweden ordent-
pus %uchen‘%‘mZE('wom bei der Landschranne) einzubringen und iusticiam
Waiddrdn : (‘1;reden und Erliuterung iiber die herabcommunicierte
e, ungs Punct. 28,1, 1672, W.-W., Sch. 4.) Uber die Befugnisse
vk XnIlfxst‘t’e;s vgl. weiter die kais, Instruction 1637 27./VIL und
il /XIL (W.-W., Sch. 8, n. 1087 u. 1089.) Eine besondere Unter-
Suchung iiber das Waldmeisteramt wiirde sich lohnen. .

il
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kann keine Landesangelegenheit ohne sie entschieden werden,
sei es nun die Reformation von Landrecht, Landgericht und
Miinze, die Wegshesserung oder der weitverzweigte Komplex
der Waldfrage. So bildet der Kampf um das Waldregal einen
eigenen Abschnitt in der Geschichte des steiermiirkischen,
ja des ganzen innerdsterreichischen Stindewesens'.

Immer wieder bekommt der Fiirst zu horen, daf er die
Waldordnung, ehe er sie publiziere, den Stinden kommuni-
zieren solle, damit diese dndern konnen, was ihnen nicht
gefalle. Und zu bemiingeln finden sie ja genug. Schon gegen
den Rechtsgrund des Gesetzes lassen sie einen Schwall von
Argumenten los*’. Das Waldregal habe wohl einmal be-
standen, sei aber lingst zerbrockelt. Das Regalitéitsprinzip

19 Auch hier mufl eine knappe Angabe der Nachweise geniigen.
Einwendungen der Landschaft, besonders W.-W., Sch. 3, H. 8; Ein-
reden und Erliuterungen iiber die herabcommunicierte Wald-
ordnungs Punct 1672 28./1. (n. 2309); Relation iiber die Conferenz ete.,
1691 (n. 2189): deroselb. getreuest. Landschaft des Herzogthumbs
Steyer alleruntertinigster und Anbringen ete., 1692 13./IX. (n. 2316);
deroselben deputierter Ausschufl zu Consultation der Waldordnung
unmafBgebl. ritl. Meinung, 1692 (n. 2318) in A.-P. 1692 Sch. 5
(gegen W.-0., von 1638): L.-T.-H. 1564—1566 nebst den entsprechenden
L.-T.-A. (auch 1679). — Aus den H.-K:-A. ist zu ersehen, dal} parallel
mit dem steiermiirkischen die Landtage von Kirnten und Krain
sich mit der Frage der Waldordnungen zu befassen haben. Nach
dieser Seite hin wire die Untersuchung auszudehnen. Reiches
Material fiir Kérnthen enthiilt der Faszikel .Bergwerks- u. Wald-
sachen i. Canal- u. Lavantthal®, Haus-, Hof- u. Staatsarchiv Wien
(369.504). Besonders in Betracht zu ziehen wiiren die beiden fiirstl.-
bamberg. Waldordnungen 1584 Nov. 22 (f, 126 ff.), und 1614, Jan, 23.
(f. 122 ff.). Namentlich die W.-0. 1584 will die Hiuer in Canal, Tarvis
und Malborget vor Holz- und Kohlenmangel bewahren.

20 U"brigens wird in Regierungskreisen selbst die unbedingte
Berechtigung des Waldregals bezweifelt. Ratschlag der Regierung
und Kammer betr. W.-O. v. 1538. Auf die Anfrage des Konigs, ob
nicht die Wiilder nach dem deutschen oder romischen Recht als
Regal anzusehen seien, erkliren die Riite, die Wiilder konnten wohl
als ein inseparabile des Bergregals aufgefalit werden, doch konnte
darauf die Landschaft von Steiermark erkliren, genau so gut konnte
man die Lebensmittel dafiir ansprechen, woran aber niemand dichte.
AuBerdem meinen die Riite, kénne das summarische romische Recht
auf I-O. nicht angewendet werden, weil es durch Privileg davon
befreit sei. Das landesfiirstliche Waldregal kinnte somit nur bei den
derzeit noch landesfiirstlichen Wiildern in Kraft treten, nicht aber
bei den vergabten oder verkauften Wiildern. Es bliebe also fiir den
Konig nur der Weg giitlicher Vereinbarung mit den derzeitigen Be-
sitzern der Wiilder gangbar, Das beiliegende Gutachten der Wiener
Juristenfakultit spricht sich mehr im Sinne der landesfiirstlichen
Anfrage aus. (Wien, 14./VIL. 1538.) Mitteilung Dr. Gatterers
aus H.-K.-A. Wien, Ost. Eisenwesen, Fasz. 18.315.
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durchbreche die regula iuris: quod in meo so
meum est. D.::IS Bergregal schlieBe das Waldregl;l 11]1?:11:? lolelflté
weiteres in sich. Dieses widerstreite den verbrieften Rechten
der einzelnen Besitzer, besonders den uralten Fllll(lations-
urkunden der geistlichen Stifter, sowie den frither mit eist-
lichen und weltlichen Herrschaften geschlossenengAb-
stockupgsvgrtréigen. Es finde keinen Anhalt im natiirlichen
auch mc-h_t Im gemeinen geschriebenen Recht, das alle Rega-
lien au'fzaihle, das Waldregal jedoch iibergehe.- Vor all%m
al{gr. widerspreche es den Privilegien, die den Stinden von
Koénigen }md Landesherren seit alter Zeit zum Lohn fiir ihre
treuen Dienste verliehen und bis zum heutigen Tag immer
wieder b?stéitigt worden seien. Durch diese seien die steiri-
sshen Stéinde vor anderen begnadet, hiitten sie freies Ver-
fugun_gsrecht iiber ihre Lehen- und Eigengiiter. Schi-e:;‘ alles
hape. lhn.en del: nimmersatte Fiskus genommen — bis auf ihre
Privilegien. Dlese aber wollen sie festhalten. LTnte}‘x\'erflln
unter den “zllvlen des Herrschers wiirde die stindische Libeg
Elhf in Servitut verwandeln. Eine fast revolutioniire Note
- ngt an, wenn d}e Stinde — allerdings nur in einem
onzept — -den Fiirsten an ihre beiderseit ige Ver-
Pfhchtu_ng erimnern. Threm Treueid stehe sein Gelohnis gegen-
urber, die Rechte und Freiheiten der Landschaft zu wtz’i.hcr"en
Verletze .del_' Fiirst seine Pflicht, so seien die Stiinde auch
Zf?frén%er 1h1:1gen entbl.l.nden. Auph im Kampf um den Wald
e dart; sich de_r standest.aathche Dualismus, betonen die
Ffmte ihre gler(.'hbgrechtlg’re Stellung. Sie warnen den
H]ili;iil?ne‘-’m gen I*].lﬁnflu_sterungen gleiBnerischer eigenniitziger
ot gf »1as 18t nit wol geraten, noch fiir derselben
estirsten oder deren Land und Leute gar nit, mochte
auch in .d1~e Lénge nit bestehen?! « ;
Seirll? Pgel:)sto IllulalllrlldWa}ldreg'al, also auch keinen Waldmeister.
s oo s}e)am Amt stehen im Brennpunkt des Streits.
it dgew‘(‘)r nte und unberechtigte Zwischeninstanz
ol Volker D‘aldmelster zwischen den Fiirsten und sein
i d;essen H brl_lm weg mit diesem kleinen Tyrannen,
Stil-nme hé i la gier, }Vlllklll‘ und Eigennutz nur eine
Sy sche. Die Stinde wollen dem Waldmeister ,nicht
< gzgn in die Hand sehen®, nicht von seiner Gnade
Landesherrrtunung empfangen. II} seinen Wiildern moge der
willsn 8¢ S tnéi? Wga,s er wolle. In ihren eigenen Wiildern aher
i -pGe selbst Waldmeister sein, brauchen sie
ey qtenf,, erhaben und Halsherrn®, Die zu weit aus-
g H‘ rafgewalt des Waldmeisters konne nur Unheil
n. Hochstens ein Aufsichtsrecht diirfe er iiben, doch nie

2 W.-W., Sech. 1. (Bleistiftnotiz: ca. 1577.)
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eine Strafgewalt®*. Nachdriicklich verwahrt sich die Land-
schaft gegen Eingriffe fiirstlicher Organe in ihre Jurisdiktion
gegen die Durchbrechung des Instanzenzugs, gegen jeden

VorstoBl wider die geltende Gerichtsordnung und nicht zu-

letzt gegen die Schmiilerung ihrer aus der Justiz flieBenden
Einnahmen, die als ein Teil der Strafgelder dem Fiskus
zufallen sollten. In der Gerichtsharkeit verteidigt der Adel
den Grundpfeiler seiner sozialen Stellung. Es geht um die
auch sonst strittige Prinzipienfrage, ob der Staat die Justiz
in den Hinden Privater lassen oder sie giinzlich an sich
ziehen solle.

Die Waldordnung — so lauten die Einwiinde weiter —
laufe aber-nicht nur dem Recht zuwider, sie sei auch eine
Katastrophe fiir Herren und Untertanen. Werden die Wiilder
fiir Bergwerke oder Jagdzwecke eingezogen, werde dem
Grundherrn das Holz, wie jetzt leider iiblich, ohne Entgelt
aus seinen Wildern weggenommen, werden die Waldsied-
lungen zerstort, dann biie der Grundherr die investierten
Kapitalien samt den Interessen, das heift den aus Wald
und Wasser flieBenden Zinsungen ein, sei er auch im Betrieb
seiner eigenen Bergwerke gehindert. Wovon solle er dann
die Steuern bezahlen, die driickenden Riistungskosten
bestreiten?

Auch von der Sorge ist die Landschaft gequilt, daB
das neue Gesetz zu einer Ausdehnung des Montanbetriebs
verlocken mochte, infolge deren die Grundbesitzer im eigenen
Hause nicht mehr Herren sein wiirden. Es wiire hochbedenk-
lich, wenn durch Bergmeister und durch Bergrichter dem
Adel zu Schimpf, Spott und Hohn in unmittelbarer Nihe
der Herrensitze Gruben und ihnliche Betriebe eroffnet
wiirden — ohne Zustimmung der Eigentiimer und ohne Ersatz
des angerichteten Schadens. Ebensowenig konne die Land-
schaft gestatten, daf auf ihrem eigenen Grund und Boden
durch Berg-, Land- oder Stadtrichter (die dort doch gar keine
Jurisdiktion haben) Knappen oder Bergarbeiter angesiedelt
werden und der Grundherr sich mit dem Zins begniigen
miisse, den die Landesobrigkeit nach Rat der Land- und
Bergrichter dafiir vorzuschreiben fiir gut finde. Oder dab
Knappen und Arbeiter sich wegen des Weidezinses mit dem
Herrn nach Rat und Gutdiinken des Bergrichters vertragen
sollen. Allzu beschwerlich wiire es der Landschaft, wenn
sie in solchem Fall Fremden iiber ihr Eigentum Macht und
Gewalt sollte einriumen miissen. Wenn endlich das zucht-
lose Arbeitervolk den nachbarlichen Frieden store, so ge-
biihre die Bestrafung nur dem Grundherrn, nach dem bekann-

22 Vgl, 8. 85, Note 18
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ten Rechtssatz, daB jedes ,,deliktum® an dem Ort und unter
dqpl Heryn, wo es begangen worden, auch gebiiBt werden
El.usse.. Eine stiirmische Abwehr geplanter oder gefiirchteter
sclllllj}?!ffe der Staatsgewalt in die Sphire der Grundherr-
Bedriickt fiihlen sich die Herren auch durch de
L(?bensmittel zuerst den Gewerken zum Verkauf ;(x?mzb‘feire]ﬁ’
D1qse wollen dafiir entweder nur Spottpreise zahlen oder si(;
beziehen billigeres Getreide aus Osterreich und Kirnten Aso
da@ das steirische Getreide den Produzenten im Kasten lie’gen
blf’lbe, den Gewerken nur als bequeme Reserve diene®, Dag
konne doch nicht Gottes Wille noch Gesetyz sein, daf H.erren
und Landleut-g sich selber arm, Gewerke, Biirger 1,111(1 Handels-
}eute aber reich machen, daB sie die meiste Biirde trageﬁ
1ndes: jene dl.e Abgabe zum groBten Teil auf die Konsumenteri
al?walzen, die Grqndherrn durch Wucherkontrakte ausbeﬁten
Eisen und Salz jetzt ums Dreifache teurer als friiher ver-,
l%a,ufen. O(?.er sollq man gar den fremden Kaufleuten die
aschen fillen, die den Lowenanteil des Bergsegens ein-
he_1~msen, sich aber von den Steuern driicken? Nicht linger
sei zu dt.x.ldqn, daB die ehrliche Ritterschaft ,des Landes-
fiirsten gotthch(_e Zier“, die Stiitze seiner Macht’, ;nn das Ihrig;e
g'_e.bracht und bis zur Unertriiglichkeit liberlastet werde. Der
ggﬁ'g})orege Hgﬁ des Agrariers gegen den Industriellen und
dndler, der bittere Groll des verarmenden Adels gegen den
giléﬁerlgfhen .G}fschiiftsmann, dessen eigene Note ebr nicht
oder nicht i i i

e Lufté:,ehen will, macht sich in solchen Ent-
: h{}{ber auch fir die Bauern bedeute dje Waldordnung nur
bc 1l ane und Elgnd. Man konne es dem mit Steuern
dieesc %(i(riten gemeinen Mann nicht verdenken, wenn er in
it :r vgrtilife, ohne erst jedesmal von dem meilenweit
s a néelster die Erlaubnis zum Holzschlag auf
oty %anend rund und Boden zu erbetteln oder zu
g g 7 elt' en zur Vornahme des Augenscheins ent-
Ao (gs er zu bezahlen und dazu noch iippig zu
treteﬁde 111. Haraus wiirden dem Bauern oder der fiir jhn ein-
—— Unirrseha,ft nur drgerliche Streitigkeiten und
s s dost.en erwach‘sen', ‘die hohen Geld- und Leibes-
Kontributigr en Bauern nétigen, seine zur Zahlung der
s La:d f,fl.):enlllachte_n Erspar.nisse anzugreifen, oder ihn
e ug t treiben. Die Stinde warnen vor einer
paé bt aung ler Viehzucht, vor jeder Verkiirzung des ius
i, der Ex1stenzgrund1age fiir viele Bauern, die ohne-

23 Wohl ei .
Sohmidt, a, :l.no.,li;r‘ oge;t gegen das Proviantwidmungssystem.
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hin schon durch das Viehausfuhrverbot geschmiilert sei**.
Sie verlangen Ersatz fiir die der Wiesenkultur zugefiigten
Triftschiiden, eine Milderung des allgemeinen GeiBvieh-
verbots, das dem Untertan einen Teil seiner Nahrung, dem
Herrn die geleisteten Kiisdienste raube. Heftigsten Einspruch
weckte der Angriff der Regierung auf die in den Wiildern
neuangelegten Bauerngiiter. Die Herrschaft sei oft einfach
gezwungen, ihre Untertanen im Wald anzusetzen, weil fast
alljahrlich guter Grund durch Uberschwemmungen und
Lawinen weggerissen und verwiistet werde, ohne dafl der
Grundherr dafiir vom Fiirsten oder vom Lande Ersatz er-
halte. Und doch miisse er den Grund versteuern. Enteigne
man den Bauern seines Gutes, das er laut Brief und Siegel
rechtmiiffig besitze oder sich wenigstens ersessen habe,
zwinge man ihn zur Abtuung seiner Acker, Weiden und
Almen, reiffe ihm der Waldmeister nach Vorschrift der neuen
Ordnung seine Waldhiitten nieder, wo finde er dann RegreB
tiir den geleisteten Kaufschilling? Wie konne er ferner noch
zu seinem Herrn Vertrauen hegen? Was bleibe dann dem
schon ob der hohen Kontribution murrenden Untertan noch
ibrig als der ,,abscheuliche Bettelstab, die Auswanderung
mit Weib und Kind oder — die Revolte? Die Austreibung
des Bauern aus dem Wald, das Verbot, dort Acker und
Weiden anzulegen, miisse eine Fleischnot hervorrufen, die
gich an den Bergwerken selbst aufs empfindlichste richen
werde, die Beschlagnahme der Wiilder fiir montanistische
Zwecke die jezt schon grimmige Holznot noch steigern, die
Einschrinkung der Flofifahrt und des Betriebes von Siige-
miihlen den regelmiiffigen und notwendigen Austausch von
Holz und Wein zwischen Ober- und Unterland lahmlegen,
der Untersteiermark den Bezug von Bauholz erschweren,
ihrem Weinbau eine empfindliche Wunde schlagen. Auch
diirfe dem Grundherrn dasg Recht auf notwendigen und legi-
timen, das heiBt nicht wucherischen Holzhandel keinesfalls
genommen werden, quia quilibet arbiter rerum suarum®.
Nach Meinung der Stinde fiihrt also die Waldordnung
nicht zum Heil des Landes, sondern zu seinem Untergang.
In den Absichten der Regierung und in der schon geltenden
Praxis sehen sie einen unverzeihlichen Bruch ihrer Rechte
und Freiheiten, eine Bedrohung ihrer Besitz- und Nutzungs-
rechte, ein Attentat auf die Existenz des Bauern wie auf
Vermogen, Einkiinfte und Steuerkraft des Grundherrn. Daf}
die auf Erhaltung und Forderung der Kammergiiter an-
gelegte Waldordnung in Wahrheit gegen das fiskalische

24 W.-W., Sch. 5, Bedenken des Neuberger Prilaten.
25 W.-W., Sch. 5, Erklirungen der Stiinde, 1641.
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Interessen gerichtet sei, die Steuerkraft des Grundherrn und
des Bauern schwiichen miisse, dieses Argument wird von der
Opposition beharrlich ins Treffen gefiihrt. Dem Regalprinzip
stellt sie die lapidare Formel entgegen: ,,Jeder bleibe Herr
auf seinem Gut.“ Auch in der Waldfrage stoBt das neue
monarchische Staatsrecht mit dem hinter vergilbten Privi-
legien sich verschanzenden Stiindestaat zusammen.

Billigen Forderungen indes wollen sich die Stiinde nicht
versagen, den Gewerken gerne gewiihren, was sie brauchen
doch ohne ihren eigenen Schaden und nur gegen geziemendé
Vergiitung auf Grund von Vertriigen. GewiB miissen die
Wiilder, dieser Schatz des Landes, gehegt werden. Aber
dfls wollen die Stiinde in ihren eigenen Wiildern, wie schon
bisher, selbst besorgen und bessere Ordnung halten als der
nur auf seinem Beutel bedachte Waldmeister*®! Werde doch
die drgste Verwiistung in den Kammerwildern von Rad-
und Hammermeistern veriibt. Auch besitze die Waldordnung
doch nur einen problematischen Wert. Kénne sie die abge-
holzten Wiilder um den Erzberg, die 20, 30, 50, 100 Jahre
zZum Nz}chwuchs brauchen, wieder aus dem Boden stampfen?
Dfar dringenden Not sei nur durch Verminderung der Blih-
hiiuser und Hiimmer, durch eine Verlegung der den Erzberg
zu nahen Hammerwerke, durch das Verbot der Kumulation
be:1de1' Betriebe abzuhelfen. Kurz, die Landschaft hilt die
Waldordnung fiir eine ,,praciudiciertliche* Neuerung, ihren
Wert fiir zweifelhaft. ’

Von der ersten steirischen Waldordnung (1539) an, die
Ferdinand L. noch mit zeitlicher und riumlicher Begrenzung
erlassen hatte, ohne sie durchsetzen zu konnen, bis zum
formellen AbschluB von 1695 schleppt sich die Waldfrage
von Landtag zu Landtag®. Ihre Losung wird nicht nur
durch die sachlichen Gegensitze verzogert, sondern auch
durgh an(_iere groBe Aufgaben der Landschaft. den Religions-
streit, K.rleg‘sﬁ, Finanz- und Wirtschaftssorgen und mancher-
l.el SOIlSt»lg‘G: Reformprobleme. Bei den V erhandlungen beharrt
jede Partei lange Zeit eigensinnig auf ihrem Kopf — priori-
bus inhaeret. Mitunter droht der ungeduldig gewordene
bHerrsch_er mit einseitigem ErlaB der Ordnung. Mit vielleicht
Sefechtlgter Skepsis nimmt der Fiirst das Anerbieten der

tinde auf, selbst im Walde Ordnung zu halten: zwei
wiirden es tun, zehn andere nicht.

In der leopoldinischen Zeit endlich begannen die Stinde

*6 Besonders charakteristi : iR, T, S
Bk 4 sogen Ende) eristisch , Einred. u. Erliut.”, 1672 (W.-W,,

27 i o .
s Die Verhar}dlung.en iiber die Waldfrage auf den einzelnen
agen spare ich mir fiir eine gesonderte Darstellung auf.
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miirbe zu werden. Waren sie des langen Streites miide?
Oder hatte sie die Teilnahme an den Waldbereitungen, die
Sorge um ihre eigenen Werksbetriebe, die anhaltende
Steigerung der Salz- und Eisenpreise doch von der Not-
wendigkeit eines strafferen Regimes iiberzeugt? Genug —
sie gaben die grundsitzliche Ablehnung auf, suchten nur noch
in gemeinsamer Beratung mit den Regierungsvertretern die
Vorlage nach ihrem Willen zuzustutzen, die gefihrlichen
Punkte auszumerzen, sich die notwendigen Sicherheiten zu
verschaffen. Und so konnte schlieBlich auf Grund eines Ent-
wurfs von 1668 die erste rechtsgiiltige Waldordnung vom
23. Februar 1695 in Druck gelegt werden®®.

Sie ist, wie zu erwarten, ein Kompromiff. Die Stiinde
hatten verlangt, daf Untersteier nicht in die Ordnung ein-
bezogen werde, weil es dort keine Bergwerke gebe, die
Weinbauern nicht im Holzbezug verkiirzt werden diirften.
Das Gesetz von 1695 wird nun zwar fiir Ober- und Unter-
steier erlassen, gilt aber siidwiirts nur ,,bis auf drei Meilen
Wegs um Graz herum®. Das Regalprinzip wird zwar grund-
siitzlich festgehalten, tatsdichlich aber durchbrochen, den
Privaten ,,nach uraltem Gebrauch und Norma“ eine Ent-
schiidigung fiir das ihren Wiildern zu Bergwerkszwecken
entnommene Holz zuerkannt. Dem Kaiser geniigte wohl die
formelle Anerkennung des Waldregals, auf Grund deren er
etwaige Widerstinde leichter brechen konnte. Das Regali-
titsprinzip sollte hier nur als ultima ratio dienen. Auch einer
anderen Hauptforderung der Stiinde wird im wesentlichen
genuggetan: iiber Waldfrevel der Untertanen richtet in erster
Instanz die Herrschaft. Nur wenn der Grundherr die Be-
strafung unterléiBt oder sich selbst in seinem eigenen oder
in einem Kammerwald wider die Ordnung vergeht und
billige Gutmachung verweigert, soll ihn der Waldmeister
vor der innerdsterreichischen Regierung und Kammer ver-
klagen und die Sache dort durch miindliches Verfahren ent-
schieden werden. Damit ist das Strafrecht der Waldmeister
ginzlich beseitigt. Um_den richterlichen Eifer der Grund-
herren anzuspornen, soll ihnen die eine Hilfte der Straf-
gelder, die andere dem Vordernberger Amt zuflieBen.

Auch in anderen Fiillen wird der Waldmeister entweder
aus den Privatwiildern giinzlich verbannt oder ihm nur eine
Mitaufsicht eingeriumt. Die Regierung verzichtet auch, wie
es scheint, auf die Reservierung bestimmter Waldbezirke
zugunsten des Erzbergs sowie auf die Annullierung der den
Untertanen von Pfandinhabern und anderen Privateigen-
tiimern unrechtmiiBig erteilten Besitztitel. Auch begniigt sie
sich mit dem Verbot der Anlage neuer Gereute, Acker,

28'hPat. (L.-A.), drei Drucke.
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Almen und Weiden, wihrend sie die bestehenden schont

w'ohl eingeschiichtert durch die Warnung der Stiinde dT}
die g:'inzljche Aufhebung altbegriindete Besitzxferhéilénisa
umstiirzen, den gemeinen Mann zur Emporung treiben miissse
Das GeiBviehverbot erstreckt sich nach Wu;sch der Lang.
sch:il.ft.nur auf Hoch- und Schwarzwiilder, nicht auf 'd‘-
geblrglgen Teile des Liandes. Die Holzaus’zeigung in d1e
gemeinen Wildern fillt weg. Triftschiiden werden ohfln
Upterschled den Inhabern alter und neuer Betriebe v ;
giitet, die Wiesenbewiisserung withrend der Triftlzeit nur %rz;
emgeschriinkt, wo neue Klausen errichtet sind. Kurz, in
weitem Maﬁe_ ist das Gesetz den Forderungen der Stéi’nde
angepafit. Die darin festgelegten Grundsiitze rationeller

Waldpflege werden von ihnen bereitwillig anerkannt. Der -

Erfolg der Opposition liegt in " eines U
beh%rdlicher II)g‘Iinmischu rlgt in der Abwehr eines UbermaBes
' ie. Waldordnung von 1695 sucht also eine sglei
zv's'nschen dem Recht und den Bediirfnissen der elll'stéll‘llzgrlledlgg
Eurstengewalt'_ und der altstédndisch-volkstiimlichen Tradi-
tu;]n. Dmf Regl.erung kann und will die private Waldwirt-
schaft mcht linger mehr ganz sich selbst iiberlassen, sieht
530h gendtigt, den Verwiistungstrieb der Bauern unci viel-
l?‘Ch auch der Gewerken, die nur an sich und nicht an
iinftige Geschlechter denken, Schranken zu setzen. Sie mu8
gl').er auch das Selbstgefiihl des Adels schonen, der auf ver-
ql ffte P'Eechte pocht, sich selbst als den berufenen Herrn und
i«]c itzer gles ‘Waldes ansieht. Ebenso muB sie allzu rauhe
k;?ig?tffe in die nun einmal so vielfach mit dem Wald ver-
Bet,rli)eben vagra‘.réschen, gewerblichen und kommerziellen
Weidee'\ %I;mel en. Daru;n werden Getreideansaat und
Artikéln’r‘lb ald unter gewissen Bedingungen gestattet, die
Die. o &1 erEdle 'lllolzverarbmtenden Gewerke ausgelassen.
el dene_‘IElI . ntwll(n'fen sehr. ausfiithrliche FloBordnung mit
brinc sl dzver auf' und die F16B8erei unterbindenden oder
Artikel den_ey Bestlmn.rmngtjn ist 1695 auf einen einzigen
e wirr% uziert. Auch die peinliche Frage des Waldmeister-
e 11tn Vernxlttelndenl Sinn gelsst. Der Waldmeister
fﬁrstlichena V(:rn,ldaber gleichsam nur alg Verkorperung des
Sl aldregals, alg Kontrollorgan, das iiberall ein-
sk }rvo guter Wille, Einsicht und Tatkraft der
St aus?}i erlren versagen. Dagegen retten sich die
i ‘allenfﬂ(; aIlliqwmngen Kampf ein Mitaufsichtsrecht
Waldgerichtqb k‘ts 29echt der ersten Instanz in Fragen der
v d sharkeit . So war denn endlich fiir die Losung
7 ermiidenden Streitfrage die rechtliche Form gefunden.

———

* W.-0. 1695, Art, 3.
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Aber man nahm es im alten Osterreich mit der Hand-
habung der Gesetze nicht allzu genau. Noch im 18. Jahr-
hundert befand sich: ,,der landsteirische Wald-Status in be-
dauerlichen Stand“, herrschten namentlich im oberen Enns-
tal Rodung, Viehtrieb und Zerstorung jeglicher Wald-
kultur®. Daher mufte sich der aufgeklirte Absolutis-
mus zu neuen Reformen bequemen. Ein Stiick davon
liegt in der ,,Wald-Tomi* (1756 bis 1762), einer 16 TFolio-
binde fiillenden Waldbeschreibung, vor. Gelindert aber
wurde das Ubel erst im 19. Jahrhundert durch die Fort-
schritte der Agrartechnik, die moderne Forstgesetzgebung
und in erster Linie durch den Ubergang der Eisenindustrie
von der Holz- zur Steinkohle.

Versuchen wir nun nochmals den wirtschaftlichen und
politischen Untergrund des Problems zu kennzeichnen. Die
Regierung steht zwischen zwei harten Notwendigkeiten: dem
Lebensbediirfnis der Gewerken und der Land- und Holznot
des Biirgers und Bauers. Sie entscheidet zugunsten der
Industrie, sucht vor allem dem Bauern Achtung vor der
Waldsubstanz anzuerziehen, ihm die Grundbegriffe ratio-
neller Forstwirtschaft (,,ordentlichen und waldménnischen
Holzschlag®) beizubringen. Scheinbar fillt sie damit ein
Urteil in eigener Sache, denkt sie nur an ihren Finanzvorteil.
In Wirklichkeit aber wahrt sie mit der Erhaltung des
Kammerguts auch das wirtschaftliche Gesamtwohl, fordert
sie das Gedeihen einer Weltindustrie, von der ein groBer
Teil der Bevolkerung lebt. Auf Seite der Regierung also
steht das ungeschriebene Recht, die tiefere wirtschaftliche
Einsicht, withrend sich die Landschaft doch nur schwer von
agrarischer Einseitigkeit loszuringen vermag.

Es geht aber nicht nur um Wirtschaft, sondern auch um
Politik, um dasg Machverhiltnis von Fiirst und Land, um den
Anteil der Stinde an der Gesetzgebung, die Wahrung ihrer
Justizgewalt und vor allem um die Frage: ,Regal oder
Waldfreiheit?* Die Wilder sind mein, spricht der Fiirst,
denn sie gehoren zu den Bergwerken, an denen mein Recht
unstreithar ist. Nein, erwidern die Stéinde, die Wilder sind
unser, nach hundertfach beglaubigtem Recht und Brauch.
Indem nun der Fiirst den Stinden das Waldrecht zu ent-
reiBen sucht, strebt er nach einem neuen Stiick Macht, das er
aber doch nicht ganz in seine Hand bekommt. Auch noch im
17. Jahrhundert kann er nicht einfach iiber die Stinde weg-
regieren, wird sein Wille erst durch ihre Zustimmung Gesefz,
muB er von seinen Forderungen manches nachlassen. Lang

30 V. Thiel, Zur Geschichte der steirischen Land- und Forst-
wirtschaft.
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und schwer ist der Weg vom Stindestaat zur monarchi-
schen Allgewalt des 18. Jahrhunderts. So darf auch der
politische Historiker an diesem Kampf um den Wald nicht
voriibergehen, wenn er die Genesis des territorialen Ab-
solutismus allseitig kennenlernen will.

In solch weiteren Ausblicken liegt der eigentliche Wert
und Reiz dieser Studien. Alle Spezialforschung wird ja erst
dann wirklich fruchtbar, wenn sie iiber ihren engeren Bereich
hinaus den Blick auf die Grenzgebiete richtet, und im
Kleinen das Grofie, im Besonderen das Allgemeine erkennen
lehrt.




