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Zeitschrift des Historischen Vereines fiir
Steiermark Jahrgang 36 (1943)

Hans Grojs

Gein Leben und Wirken

Gebdenkrede, gebalten bei der Seferftunde in der 2ula dev LUniverfitdt 3u jeinem
25. Todestag am 9. Dezember 1940.

Von Ernft Seelig.

3m sweiten Fabr des Welthrieges, am 9. Dezember 1915, etlag der Ordinarius
fiir Strafredht an unjerer Lniverfitdt Profefjor Hans Grof nach zehntdgigem
Krankenlager efnet Lungeneufsiindung, die ev jich {fn 2Ausiibung jeines freiwillig
fibernommencu Nilitardienftes sugesogen hatte, Der achfundjechzinjdbrige Gelehrte
hatfe es Jich nicht nebmen lajjen, in den Tagen des Schickialskampfes des deutjchen
Volkes gegentiber einer Welt von Seinden auch Jelbjt Jeinen alten Goldatenvock
wieder anzuziehen.

Weun wit beute nach 25 Fabren diejes Niannes in Trauer um jefmen jdben
Hetmgang, {n Ehrfurchf vor jeinem Werk und 3ugleich {u berechtigtem Stol; ge-
denhen, dafi ev efuer der Lnjferen war, und wenn die Univerfitit Graz diefes Ge-
denken {n grBeremt Rabmen als Jouft beaeht, jo [fegt darin ein Sinnzeichen dajiic,
dafy fich ofe Werte, die Hans Grof fchuf, nicht auf Wijenjchafjt wmd Univerfitdt
befchrdnken; denu m{f un g frauert um ihu vor allemr aud) dfe praktijche Straf:
rechfspflege GroBoeutithlands: dfe Fujtiz und die Deutfhe Polizei Dies
etkldet fich wicht blof daraus, dafi Haus Grof durch viele Fabre als Richter und
Otaatsanwalt fn der PVrarfs ftand, jomdern auch daraus, daff der Ginu Jeiues
wijjeunjdhaftlicden Sorjhens davauf ausgerichtet war, der Praris der Ver
brechensbekdmpfung und damit jeinemt Wolk unmittelbar u dienen. Dies kam jinu:
jillig darin jum Ausdruck, daf er fein [iteravifhes Hauptwerk . Handbudh ¢
AUnterjuchungsrichter” nannfe.

Stiv die Welt, die es gewobnt {ft, dle BVedeutung eimes Nlaunes nach duPeven
CErfolgen 3u wejjen, mag davan eriumnert jeinw, dafi jein erwdbnfes Buch, das 1893
in Erjtauflage erjchicn, alsbald vergriffen war, jo daff Hans Grof es 1895 in
3wefter, 1898 in dritter, 1904 in vievfer, 1907 iu flinfter und 1913 in jechfter Auj:
lage wverdffentlichen Rounfe, dafi bievou jhou Ofe zweite Auflage in wuffijcher,
jpanifcher und franzéfijcher Llberfesung erjchienen ift und daf das Werk 1907 in
fajt alle Sulturfprachen Gberfesit war. LUnd es mag auch davan erinunert jein, daf
das von Sans Grof 1912 gegrindete Tujtitut, das er damals , Kriminalijtijches
Juftitut” nannte, nicht blof die erfte Heimjtdtte der jungen, vou Grof felbft fchou
als ,Kriminologie” bezeichueten Wiljenjchaft {m Roume unjeres gegenwdrtigen
Grofideutichen Reiches, jondern die erfte derartige Elurichtung auf der Erde iibers
baupt war, was 3ur Solge batte, daf das Tujtitut, das alsbald fm Ginme et
Grofjchen Lebren 3u einem , Friminologifhen Tujtitut” ausgeftaltet wurde, von
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Sotjchern aus allen Teilen der Welf, aus den 2lachbarjtaaten ebenjo wie aus Ruf:
land, England, Spanfen, Portugal, den Vereinigten Staaten Yiordamerikas, Kalis
fornfen und wiederholt aus Japan befucht wurde und dadurch mebrjach auch 3um
Borbild dhnlicher fpdterer Grindungen im Auslande wurde. Diejer Erfolg nad
aufen wirde gewip fjchon allefn unfer heutiges Gedenken techtfertigen, da fn
ihm das 2Anjeben deutjcher Wiljenfchaft, das Hans Grof durch fein Werk mebhrte,
sum 2Ausdruck kam. Siir uns aber, feine engeren Sachgenofjen, und fiir alle, die
{rgendwie berufen find, jein Werk fortzufesen, bedeutet Hans Grop’ Leben und
Withen mehr: es ijt uns Wegweifung und Verpflichtung.

Gefn Leben war eng mit unjerem Heimatgau Stefermark und unjever Stadt
Graz verkutipft. Hiev wurde Hans Grof am 26. Dezember 1847 als Sobu des
kaiferlichen Oberkriegshommifjdrs Gujtav Grof geboren. Sefne Gummnafialzeit
vetbrachte er {n 2dmont; dort pjlanste fich die Liebe 3u unjeven jteivifhen Bergen
fu fein Herz und manche Fugendftreiche, von demen ev jpdter gerne eradblte, [{efien
jeine aufgewedste 2rt, fefne Sreude an technifchen Hilfsmittelu und bei allem Llber:
mut fefne hohe 2Achtung vor Recht und edler Gefinnung erkennen, fo ,0ie Gefdyichte
von der [angen Sehnur mit der Leimjpindel” oder der Jehlieflich in allgemeiner Ve
jobnung endende Fagdzug, den ev unternabm, als er ,einmal ein prachtvolles Blas:
tobr (fnwen mit Glas gefiitfert!) bekommen hatte”. 2ladh erlangtem 2Abitur jtudierte
et die Rechts: und Staatswifjenfchaffen fn Graz und wurde an unjerer LUniverfitdt
am 31. Juli 1870 3um Doctor utriusque juris promoviert. Schon im Fahee
vother war er in dfe Gerichtspraris getrefen, und von d0a an war er Ourch jajt
30 Jabre {m Fujtizdienit tdtig, erft als Unterfjucdhungsrichter in Ceoben und Seldbady,
dann als Staatsanwalt und fpdter Genatsvorfigender in Graz. Eine kurze Unters
brechung diefes Dienftes erfolgte nur durch den bosuijchen Seldzug des Fabres 1878,
fn welchem er eine katferliche 2luszeichnung erlangte und um Oberleutnant 6. R.
befordert wurde. Ein ANenjchenalter ftand jomit Hans Grof in der Praris der
ftefrijchen Gtrafrechtspilege; dennoch vollzog fich gerade in diefer 3eif feine
funere Entwidklung jum Wijjeufchaftler. Ein Verfudh, jich auf Grund
jeines 1893 erjhienenen Gandbuches in Graz als Privatdozent 3u habilitieren, fthlug
freilicy fehl — odie , Rriminologie” als efgenes Habilitationsfach war damals naturs
gemdf noc) unbehannt und wurde erftmals viele Fabhre jphter bei einem Schiiler
von Hans Grofi als jolches vom Minifterfum anethannt —, aber 1898 erhielt
Hans Grofi, obue habilitiert 3u jein, einen Ruf als ordentlicher Pro
feflor des Gtrafrechtes und Strafprozefrechtes an die Univerfitdt Czernowis, ein
fn der Gejchichte akademijcher Laufbabuen Jeltener Voraang. Et leiftete dicfem
Ruf Solge und witkte fiber vier Fabre an der Czernomwier Univerfitdt. Tm Fabre
1903 wurde er an die Unfoerfitdt Prag und wei Fabre fpdter 3u jeiner grofen
Genugtuung an jeine beimatliche Univerfitit fn Gras berufen. Go kam er als
Achtundifinfziojdbriger wieder in unfere Stadt, aber mit jugendlicdher
Stijdhe ging er davan, hier jein Lebenswerk 3u kréunen, und dfe folgenden 3ehn
Tabre jefner Grazer Lebrtdtigheit, in denen er audhy im Studienjabr 1910/1911
das Dekanat der furidijchen Sakultdt beklefdete und 1912 jum Vorftand des von
hm gegrlindeten , Kriminaliftijchen Juftitutes” ernannt wurde, bedeufeten den
Hébepunkt jeines Schaffeus, das in aller Welt fefnen Yamen uw
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trenubar mif Graj verbunden bat. ANMitten aus feimer Arbeit tifp ihu der
Tod wenige Tage vor Vollendung jeines 68. Lebensjabres und allen, die ihn
kanuten, ftebt Jein Bild noch beute in lebendiger Erinuerung: Hans Grof war ein
hochgewachjener, ftatker Wiann, defjen jorfchender und dodh warmberziger Blick der
Umwelt in ihrer ganzen Naunigfaltigheit l[iebevoll jugewandt war. Geinem kot
petlichen Erfcheinungsbild nach) war Hans Grofi, wenn wir die Begriffe der mo-
detnen Kouftitutionslehre verwenden wollen, ein pybknijch-athletifcher Nenjdh und
damit jtand audy feine feelifche Verjénlichkeit im Einklang: fein gemiitstiefes,
[ebensnabes Wejen, fein anjchauliches Denken, Jein Sinn jiir bejchreibendes Erfab:
rungswiffen und fir Humor, dies alles aber veveint mit kraftvoller, Jol:
datifder 2et. Und von ibm Jelbjt gilt, was Hans Grof iu fefmer leten lifes
rarijchen Dlufierung, einem in Rofeqgers , Hetmaarten” erft nach feinem Tode ers
jehienenmen 2uffas, tber den von fhm verehrten Deutjchlehrer jeiner Gummnafialzeit
jchrieb: ,Er war es, der uuns glihende Liebe jiir Vaterland und Deutjchtum, 2An:
hénalichkeit und Sinn fir unjete jteivijche Heimat, Wertichdsung fiir die Nundart
unferes Volkes beibrachte; er bemiihte fich, uns ehrliches Sorjchen und Gereben nach
Wabeheit in allen Dingen beizubringen ... er verlangte von uns offene Ebhrlich
keit, auch wenn jie jcheinbar Schaden brachte.”

Gein Withen war ein ftefes Kdmpfen Diefer Kampf galt in erfter Linie
dem urJuriftentum. Gerade dadurch, 0aff Hans Grof wdhrend 30 Fahre in der
Praxis der Strafrechtspflege ftaud, bat er an Jich Jelbjt 0ie Sdhwierighkeiten erlebt,
die dem von der Univerfitdt Rommenden, nur juriftijch Ausgebildeten erwachfen,
wenn er ploglich Bejchuldiate und Jeugen 3u vernehmen und ihre 2Ausjagen pjy-
thologijch 3u wirdigen hat, wenn er als Erhebungss oder LUnterjuchungsrichter
am Tatort einen Lokalaugenfchein vorzumehmen, auf die Sicdherung von
Gpuren 3u achten und diefe einer kunftgerechten Verwertung 3uzufiibren bat,
vot allem aber, wenn ev als ethennender Richter Gber den Werbrecher — aljo nidht,
wie die damals herrjchende klaffijche Strajrechtsjchule lehrte, Giber einen abjtrakten
Tatbeftand, joudern iber einen M enjchen — das Lrteil 3u fprechen bat ...
denn das bedeutet: den ienfchen in jeiner ihm eigenen Wefensart ju erkennen und
ibn darnach 3u vichten; das bedeutet nicht etwa blop in Sdllen von 3weifelbajtem
Geifteszuftand die Verantwortung der Entjcheidung: 3urechnungsfdhig oder uicht,
jelbjt 3u tbernehmen (anftatt fie bequemerweije auf den PVjuchiater allein abju-
jchieben), foudern bedeutet auch, bef{ jedem gejunden und vollverant
wottlidhen Verbrecher dfe hriminalpolitijh richtige Gfrafe 3u finden,
den Geftrauchelten, der an fich fiir dic Gemeinfchaft nodh wertvoll ift, ju unter
jeheiden vom afozialen Werbrecher, Oefjen Wefenshern gemeinjchajtswiorig {jt
— flirwabr, ecin kdniagliches 2Amt! Was aber hatte die damalige 2Aus:
bildung in der Paragrapbenjurispruden; dem jungen Furiften flir dicfes Amt
mitgegeben?'ﬁicbts, gar nichts! Wobl hatte der Gtudent der Wechte gelernt, kom
plizierte jurijtifche Tatbeftdnde begrifflich 3u erfajjen, ju jergliedern und einem ges
jeslichen Oberbeariff 3u ,jubjumicren”, er hatte 3. B. gelernt, jich pitsfindia tber
dfe Stage ju verbreiten, ob eine Srvau, dfe fich fretiimlich fir jchwanger bielt und
eine 2btreibungshandlung vornimmt, jtraflos bleibt infolge . abjoluter Untauglid
keit des Objektes” oder infolge .2Mangels an Tatbeftand” ufw. ujw. — 2Aber bef
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der erften Wernehmung eines gerifjenen Gewobhnbeitsverbrechers, bei der erjten
Erhebung am Tatort, bef der erjten Perjonlichkeitserfajjung jum Fwedie der Straj.
bemefjung mufiteev verjagen denu vou all 0 ¢ m hatfe er wabrend aller acht
Gemefter Fusftudium uichts gelernt. Fa, man kann angefichts des breffen
Raumes, den {m Strafoerfabren die Beweisaufuabume, die Bewelswiitdigung und
dfe NMenfchenbeurteilung efunehmen, obne Llbertrefbung fejtitellen, daf mef)t rils die
Biljte der Tdtigheit des Nichters und Staatsanwaltes aus jolchen pluchologijchen
unferjuchungskundlichen und vor allem kriminalbiologijdhen Qlufgabeti beftébf, fﬁt’
dfe der althergebrachte Studiengang des Furijten dberhaupt keine Ausbildung vor:
jab. Dies erhannute Hans Grof, ev wufite es von Jich Jelbft und jah fn
den 30 Fabren feines Fujtizdienjtes Fabrgang um Fabrgana junger Juriften {n die
Praxis eiﬂntteten und mit denjelben Schwierigheifen kdmpfen. 2Und da wuchs in
ibm die 2lberzeugung: bier muf Wandel gefchaffen werden.

Diejer Erkenntnis verdankt die junge Wiffenjhaft der Kriminologie {hre Ent:
jtebung. Hans Grof erhannte, dap das tibliche, vein normatiove Jusftudium
butgb eine tealwifjenjdaftliche Lebre vom Verbrechen und Verbrecher
etgdngt werden muf, er jab aber jugleich, daff {n der damaligen 2Wifjenjhaft kaum
efnfge wenige kifmmerliche A ujd e filr efue jolche Lebre 3u fnden waren. Und
dfefe 2njdtie waven {n den verjchiedenften Dijsiplinen erftreut und jebr verjchieden:
wertig. So wurden dfe medizinijchen Nethoden der Verbrechensaufkldrung und die
Beurteilung krankbafter Geijtesuftdnde jchon feit dem 16. ﬁabrbunber{ von det
~getichtlichen Medizin” gepfleat, von der fich fm 19. Fahrhundert als bejonderer
St}aeig dfe ,gerichtliche Pludhiatrie” abfpaltete. Der gefunde Berbrecher fiel abet
n/lt[)t fn {hr Blickfeld. 2Anjte 3u efner empirijchen Zatjachenbeobachtung fanden
Jich ferner fu einfgen kajuiftijchen Sammlungen, jo fn der vom Srumoien.l‘ituual
1735—1743 herausgegebenen ,Sammlung merkwiirdiger Berbrecﬁe;l”, fetner fu
Seuetbachs , Aktenmdfpiger Darftellung methwiivdiger Rriminalfdlle” (1828) und
dem fogeufmnten ~Zleuen Pitaval” von Hisig und Hering, der i 3weiter Auflage
1857 erjchienen war. Aber die Verfafjer diefer 2Arbeiten -behanﬁz[t;n huupffﬁrbli.d)
das Iutgefcbfbctt 1.1m‘1 das Geridhtsverfabren, nicht aber den vetbrecherijchen Men
jchen, den fie perfnlich fiberhaupt nicht gejeben oder gar unterjucht hatten. Weiters
gab es moch efn der Praxis entfprungenes ,/Emnﬁfwurb det qerirbt[irhc.n uter:
Juchungshunde” von Fagemann (1841) und das {n den Fabren u.m 1860 etjchienene
Werk Oes ’?utifteu Rlvé:Lallemant ,Das deutjhe Gaumertum in jeiner jozial:
politijchen, literarifchen und [inguiftijhen Ausbildung 3u jeinem bheutigen 6fa‘n6”
bot efnie mehr kulturhijtorijche, 3um grofen Teil Jprachgefchichtliche Studie fiber
?tus tBer;[fsnerbrecbettum. 3u {rgendeiner 3uiammenfn]’|’uud 61’efcc wenigen jers
U::thtbm;g)deﬁe Qo;er gar ju einer Jyftematijchen wifjenjchaftlichen Erforjchung Oes
iy n Gefdhehens und der verbrecherifchen Alenjchen war es nicht ger
uni;B%[)t[C[ :tZ:nz(flr[I)t{etnenllftl den fo[geuﬁen Tabren, in denen Hans Groff als Nichter
g agtdglichy mit BVerbrechern 3u tun hatte und die Tatfacdpen des
Q:e;g::c geno @ebfcbebens aus unmittelbaver Erfabrung erlebte, dfe Werke des Fuden
anthmpo[oq{tfnd, tocfo, des Begt’ﬁnbets der Jogenaunten Jtalfenijchen kriminal:

aijchen. Schule, der mit dem feiner Naffe cigenen Spilirfinn erkanute,
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dap die Erjorjchung des verbrecherifehen Menjchen efne wichtige Liicke im damali:
gen Wijjenjchaftsbeftand bildete, — efne Liicke, deven 2Ausfillung grofien Erfolg
verfprach. 2nd dfefen Erfolg hatte Combrojo auch alsbald, nachdem er 1878 in
jefnem Buch ,L'uomo delingente” die wifjenjchaftliche Welt mit der kithnen Ve
hauptung verbldffte, der Verbrecher jel einfach eine authropologijche 2Abart des
Menfchen, ein atavijtijher Riickjchlag, den man an ganj beftimmten korperlichen
Miethmalen, der flichenden Stitn, dem vorgefchobenen Unterkiefer, den angewach:
jenen Obtldppchen ufw., erhennen konne, Und die kriminalpolitijche Solgerung
diefer Lebre lag auf der Hand: weun alle efgentlichen Werbrecher im Sinme
Combrojos ,geborene Verbrecher” find, wenn das Verbrecherjein nichts anderes
bedeutet, als 3u einer konftitutionellen 2Abart des NMenjchengejchlechtes 3u gebdren,
dann hat NMoral und Recht dardiber nicht mehr 3u richten, dann witd der WVers
brecher eimem Kranken gleichaejtellt, vor dem Jich die Gemeinfchaft hochftens 3u
fichern habe. Heute werfen wir fm wiffenfchajtlichen Werdegang Hans Grof’ es
gan3 bejonders, dafi er, jo verlockend dfeje in die 2Welt pojaunten Jdeen 3undchjt
auch jehfenen und jojebr {hr empirijcher Rlusgangspunkt dem realwifjenfchaftlichen
Tuterefje unjeres Hans Grof entgegenkam, nicht einen 2ugenblick lang zum ach:
beter der Lehre Combrojos wurde, efner Lebre, die in {hren Solgerungen notwendig
hatte 3ur Rnochenerweichung der Strafrechtspilege fibren mffjen, dfe aber audh
nach wenigen Fabren bereits in ihrem wejentlichen Jnbalt als Jrefum erkannf und
von der gefamten ernjthafjten Sorfchung abgelebnt wurde. Es waren unbew{efene
Behauptungen auf Grund efnes vbllig unzuldnglichen und einfeitio ausgewerfeten
Materials gewefen, dfe jehon der erften Llberprifung durch deutfche medizinijche
Sorjcher nicht ftandbfelten. Hoans Grof aber war unbefret jeinen efgenen Weq
weitergegangen.

Qluch noch von einer anderen Seite wurde fn diefen Fabren die 2Totwendighkeit
einer realwiffenjchajtlichen Erforfchung des Verbrechens und der Werbrecher et
kanut: es war der Berliner Strafrechtslehrer Stanz v. L1731, der die Tdee det
Reiminologfe ebenfalls erfafite und laut {hre 2lotwendigkeit vetktindete, als et
bereits 1882 ausiprach: ,Daf es efne Kriminalanthropologie, eine Kriminal:
pluchologie, eime Kriminaliftik als bejondere, der Wiijenfchajt des Strafrechts’
wmeht oder weniger fernjtehende Dif3iplinen gibt, {jt det Bewels Oes chweren Vet
jthuldens, welches dfe wiffenfchaftlichen Vertreter des Gtrafrechts frifft.” LUnd efwas
fpéter fchlug v. L£if3t bereits vor, an Gfelle der durch Lombrofo {n AMMifkredit
gebrachten , Kriminalanthropologie” vou ,Briminalbiologfe” 3u jprechen, dfe jo:
wobl dfe Lebre von den kdrperlichen als auch die vom den feelijchen Erjcheinungen
des Verbrechers 3u umfaffen habe, und der er noch die RKriminaljoziologie gegen:
fiberftellte; uud bald wollfe er diefe beiden Difsiplinen jur ,Rriminologie” ver:
einfgt wifjen. 2Aber fir £{f3t blieb dies alles efn theotetijches Pro:
gramm. €t war {nfolge jefner rein dogmatijeh-juriftijehen QAusbildung nicht in
der Lage, felbjt derartige Sorjchungen anjujtellen, und bieflir geeignete Mitarbeiter
fand er nichf.

Hans Groff aber war efin Mann der Tat Da et ethanute, daf
jonft nfemand da war, der diefe Liicke des damaligen Wijjenjchaftsbeftandes aus:
fillen Gounte, unternabm et es eben e [b ft, Baujtein um Baujtein eines Jolchen
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kriminologijchen Erfabrungswifjens zujammensutragen. Dafi ibm Oies in jo hers
vorragender Weife gelang, verdankte er efnerfeits Jefner wabrbajt unfverfellen wifjen:
jchaftlichen Bildung, durch de ev audy jehwierige Sragen jeheinbar fernerliegender
Wifjenjchaften des naturwifjenjchaftlichen und technijchen 3weiges weiftern kounte,
und anderfeits dem veichen und mannigfaltigen Beobadytungsmaterial, das ihm
tagtdglich feine Tdtigkeit als Richter darbof. Fede WVernehmung eines Angeklagten
oder 3eugen beutite er jum Studium Oer Eigenart des Werbrechers obet_ber
Pluchologie der 2Ausjage und regiftrierte gewifjenbaft das Beobadhtete. Fede Er:
bebung, die er am Tatort 3u machen batte, wurde fir ihn jum Sorjdhungserlebnis
auf dem Gebiet der Spurenlehre und der Kriminaltaktik. Die methodifhe Sauber:
fieit, mit der biebei Hans Grof 3u Werke ging, erhellt am bejten aus feinen eigenen
’;’Boté)en, die er Jpdter im efnem {n Berlin gebaltenen Vortrag am 29. Oktober 1902
prach:

,2ehmen wir uns nun {rgendeine dfejer 2rbeiten vor, Jo ift {n erfter Linfe
abjolut verldfliche Beobadhtung, {n jweiter Richtung aber méglichfter Reichtum
der Sdlle notwendig; nirgends aflt fo febr das Gejes der grofien 3ablen, wie fn
unferem Sache, und 3u geringe ANlenge von Beobachtungen kann 3u Jehwerften
Jretdmern fibren: dfe Regel von geftern ift vielleicht dfe Ausnabme von heute
und diefe Ausnabme vielleicht dfe Regel fiiv morgen. So waren gewif die
jehweren und folgereichen JTrrtdmer der italienijchen Pofitiviften allein u‘uf faljdhe,
3u wenige Daten und 3u vajhe Behauptungen urdchzufibhren, das Naterial
wutde nicht am vechten Ort gejucht, die Sdlle waren fu {hrer 3abl viel 3u klein
und der Schluff dann unvorfichtig.”

BHaus Grofi bat Jolche Sehler vermieden und das Ergebnis feiner jabriehnte:
lfmgen erakfen Beobachtungs: und Gammeltdtigheit bat er in fefmen befden
Hauptwerken, dem bereits erwdbnten, 1893 erjhiencnen SHandbuch i LUnter:
furbungsﬂticbtet” und fn jefner 1897 verdffentlichten , Kriminalpjuchologie” nfedets
gelegt. Lberall bat ev hiebef das Selbjtbeobachtete mit dem damaligen Gtfand des
thotet{frben Wifjens der efujdhldgigen Wifjenjchaften, vor allem alfo dert Piudo-
logie und der NMedizin, dann der Chemie, der allgemeinen M {kro:
ko p’i e, det Phuyfik ufw., in BVerbindung gefest und felbjtdudig geprdjt, {nwfe:
weit dfefe theoretijchen Cebren mit fefnem Erfabrungsmaterial fm (Ei.nh[ang fteben.
So bebandelte Hans Grof 3. B. — um nur efniges berauszugreifen — das Hefm:
weh als Verbrecdhensurfache, er machte auf das Problem des refleroiden Handelns
aufmerkjam, erforfchte die 3ujammenbdnge 3wijchen 2Aberglaube und Letbredyen,
ftudierfe efngehend dfe Wefensart und keiminelle Gefidbrlichkeit des 3igeunerifchen
Nenfchenfchlages und er wies fdhon datauf bin, daf dfe fogenanute Gaunerfprache
sum grofien Teil Worte hebrdifchen Urjprungs umfaft. Seine Beobadhfungen tiber
den Beweiswert der Kinderausfagen find auch beute noch richt bend
hatte den Nut, menjehli { o

» menjchliche 2Alltagserjcheinungen, dfe von der Sadypfudhologie ibers
g%gpt wicht behandelt wurden, wie efwa den Einfluf der Srau auf das Handeln der
. un[et oder dfe Eifelkeit als verftechte Triebfeder mancher fonjt unerkldrbarer
! tt[)l; fungsweifen, 3u ftudfeven und {hre Bedeutung fiir das krfminelle Gefchehen
mn:zg;x{ egen[; tethoden, die damals noch der Jukunft gebérten, bat er jchon als

g ethannt, jo 3. B. auf pjuchologijhem Gebiet die Ausdruckslehre oder auf
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phufikalijhem Gebiet die Strablenkunde, bejonders die damals erft aufhommende
AUnterjuchung mit Rontgenftrablen. 2Auf diefe Weije wutden jeine Werke heiness
wegs etwa eine Kompilatorijche Sammlung fremden Wifjens, jondern eine ein
malige, mit dem Weitblick des Genies durchdrungene Sujammenjchweifung viels
fltiger und weitversweigter Einzelkenntnifje ju einem neuen einbeitlichen
Ganjzen, einer neuen Wiffenjchaft, die unter der BVeseichnung L, Rriminologie”
cbenbiittig der bisherigen normativen Straftechtswifjenichajt an die Geite frat.
Die methodijch-wifjenichaftliche Groftat erblidken wir biebei darin, oaf3 er

1. dfe Driicke von der Grundlagenforjchung sur 3wedwijjen:
fchaft johlug, ein methodijcher Vorgang, der ums gerade beufe wieder in allen
Wijjenszweigen bejonders wichtia erjchent, und

2. daf er innethalb feines Sachgebietes wie kein andever das alte Jbdeal wabrer
Wifjenjchajt, ndmlich dfe universitas literarum, verwitklicte.

Tur dem auf Llberfpesialifierung, Trennung der Sakultdten und dadurch Jer
fplitterung unjeves Weltbildes gerichteten Denken einer vergangenen 3eit war es
votbebhalten, gegen das Werk efnes Hans Grof den E{nw and 3u erbeben, das
jef ja gar keine meue und eigene Wifjenjchaft, es feble die efnbeitliche Nethode,
dfe Kriminologie fei nur die Summe von Wijjensteilen aus vielen anderen Dij3is
plinen. Diefen Efuwand, der dem engen Horizont von ihr eigenes Sachgebiet duajt:
lih biitender wiffenjchajtlicher Handwerker, aber keiner wabren Wifjenjchaftler
entfprang, bat Hans Grof bereits jehlagend durch den Hinweis felbjt widerlegt,
dap in den Erjeheinungen der Verbrechensbegehung und der dadurch als Reaktion
der Gemefnjchaft bervorgerufenen Verbredhensbehdmpfung ein jeharf umeijjener,
durch das Band der Kaujalitdt fnnerlich jujammengebaltener Gegenjtand Jich et
Sorjthung darbéte. Diefer Gegenftand kdnnte gar nicht eutjprechend wifjenjchaftlich
erfafit werden, wenn wit thu {n efne Summe von Einzelerfcheinungen zerlegen und
diefe voun den verfchicdenen Einzelwiffenfchaften bearbeiten [{efen, da diefen dfe
gemefnfame 3ielvichtuug auf das Betbrecherijehe fehlen wiirde. Damit bat fich Hans
Grofi Jchon vor eimem 2MMenjchenalter 3u der unjevem beutigen Denken gemdfen
gauzbheitlichen 2Auffafjung bekannt: der verbrecheriche Nienjch, feine Tat
und die Stibhne, die thn hieftir trifit, bilden in der Tat eine Gansbeit, die ein Aeues
ift gegeniiber der Summe fhrer Teile. Thre Erforjchung mup daber gerade vom
wijjenjchafts-theoretifchen Standpunkt aus einer efgenen Wijjenjchaft ob:
liegen. Diefe ganzbeitliche 2Auffajjung bat Hons Grof bejonders auch auf den
Menjchen als korperlichfeelijche Einbeit angewendet und damit unjere beutige
biologifche 2uffaffung vorausgeabnt, nac) der Kdrper und Seele als jwei Seifen
efnes finnvollen Ganzen nicht vonefnander 3u frenmnen jind. So fdyrieb 3. B. Hans
Grof den Sap: ,Soma und Pluche bieten ftets ein Korrelare”, und fm Vorwort
su fefnem 1901 erjchienenen Buch dber den ,Raritdfenbetrug” bejeichnete er als
Sukunffsaufgabe ,das Studium des Nenjchen fm Gtrafrecht als einbeitliches
Ganzes”. Der Gufere Weltrubm, der den Groffchen Arbeiten juteil wurde, war
oielleicht mehr durch feine genfalen und anjchaulich vorgetragenen Lehren auf praks
tijchshriminalijtijchem Gebiete begriindet; uns aber ijt feine Lehre heute bejonders
wettvoll, weil fiec von echt biologijchem Denken durchdrungen war.
Dafi aber die Methoden diefer Wiifenjchaft die engen Grenzen dev bisher bijtorijch
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tiblichen einzelnen Dijziplinen gefprengt und grundjdsiich alle der Wabrheitserfor:
jehung dfenenden Erhenntniswege eingefchlofjen bat, erfcheint uns im Sinue der
darin 3um 2usdrudk Gommenden universitas literarum uicht als ein achteil,
joudern als ein Vorjzug.

Ju dem 2ugenblick, als die Tdee der Kriminologie, dfe bereits Svaunz v. Lij3t
theoretifch konzipiert batte, durch das Grofifche Werk [ebendige Wirklichkeit ge:
worden wat, wurde ihr Verbdltnis jur bisherigen Strafrechtswijjenjchaft befonders
aktuell. Hans Grof 1t auch hier keineswegs in den Sebler verfallen, den Wert des
von oder jtrajechtlichen Dogmatik Geleifteten efwa 3u unferjehdfen. Tu jenem
Berliner Vorfrag von 1902 jagte er vielmehr ausdviicklich, daf ,wir einzlg und
allefn richtig tun, wenn wir dfe 2rbeiten der jogenanuten Elajjijchen apriorijtijchen
Gchule véllig unberdihet [ajjen und als abjolut unentbebrlich in der heutigen Sorm
ethalten, wenn wiv aber auch verlangen, daf das Studium und die Sorjchung
des normalen und verbrecherijchen NMenfchen als das Subjtrat alles Jtrafrechtlichen
Wijjens eingejchaltet witd”. Wicht an die Stelle der Strafrechtsdogmatik,
Joudern nur evgduzend als fhre Sdhwefterwifjenfdaft Joll die
Kriminologie fn Sorjhung unmd Lehre eingeflihet werden. Die jurijtijeh-normative
Lebre, was ein Verbredhen {jt und daber nicht fein foll und weldhe Strafe und
Jichernde Mafnabme den Tdter treffen und daber fein Joll, findet ihre Jinnvolle
Ergdnzung o der realwiffenjchaftlichen Ervjheinunagslebhre Oer Ver
bredhensbegehung und Verbrechensbehdmpfung als der Lehre deffen, was {ft. Diefe
Bweibeif der wiffenjchaftlichen Betrachtung des kriminellen Gejchebens ijt das not:
wendige Gegenftiich 3ur analogen Jweibeit der richterlichen Aufgabe: der rechtlichen
DBeurteilung efnerjeits und der Beweiserhebung, Tatjachenfeftitellung und Nenjchen:
erfajjung anderjeits. Wenn wir diefe doppelte Aufjgabe vom Richter verlangen und
verlangen miffen, dann kénnen wir fic auch vom Wiffenfehaftler verlangen. Gew(f
ijt dies nicht jedem gelegen, denn efne befondere Begabung jowohl 3u jurijtijch-
normativem als audy ju induktivempirijchem Denken it verhdituismédRia felten,
aber bis 3u efnem gew{jjen Grad mufp dies von jedem Strafrichter und von fedem
Strafrechtler geleijtet werden und Hans Grof hat uns dies an fich felbft vorgezefaf.
Denn neben Jeinen vielen kriminologichen Arbeiten, Vortedgen, klefueren Mit:
teflungen ujw. bat et fich jtets auch {mmer wieder rechtsdogmatijchen Stagen 3ju-
gewandt. Ja, Grofy honnte jogar zeigen, daf dfe Strafrechtsdogmatik nicht blop
weiterthin erbalten blefben mufs, jondern daf fie auch durch die kriminologijchen
CErfabrungen und Lehren befruchfet wird: {n feinem Budy) ,Der Raritdtenbetrug”
beniife Hans Grof fein reiches keiminologifches Wijfen von Kunftwerkfdlfdungen
und dbnlichem, das er fich durch den {hm eigenen Sinn fr alles, was mit Kunjt
sujammenbing, etworben bhatte, nur 3um lusgangspunkt, um die jehwierigen vechts:
dogmatijchen Sragen der Strafbarkeit von Kunjtfaljhern unfer dem Gejichtspunkt
des Betruges und der Grenzen diefer Strafbarkeit ausflbrlich su bebandeln.

Wir kénnen das Bild von der wiffenfchaftlichen Perjonlichkeit unferes Hans Grof
uicht abfjchliefien, obue noch 3wei Geifen fefnes kédmpferifchen Wirkens bervorzu:
beben, durch die er Sorderungen unjerer heutigen Auffafjung vorweggenommen bat:

jefu Eintreten fir wifjenjhaftliche Gemen fjhaftsatbeit und jeine Sfel:
lungnabme jur Keiminalpolit{k.
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So tiberteich auch das von Hans Grof felbjt zujammengetragene 2Nlaterial war,
jo ethanufe er doch mit der weifen Selbjtbejchrdnkung des wabren Gelehrten, daf
der weifere 2lus: und 2Aufbau kriminologifcher Wijfenjchaft nur durch eine 3Fur
jammenatbeit mehrerer mdglich fef. Deshalb hat Hans Grof {m bejten Ginne Oes
Wortes eine wiffenfchaftliche S chule begriindet. LUnd wie man in der Aedizin
von der Wiener Schule als efer durch methodijche Eraktheit gans bejonders aus:
gezeichneten Richtung pricht, fo wurde unter den Kriminaliften der Erde alsbald
die Grazer Gehule 3u efnemt Begriff. Haus Grof ervefthte dies durch weierlel: ndm:
lich durch die Schaffung eines wiffenjdhaftlichen Organs, dem vou {hm begrindefen
,2leehiv fiv Keiminalanthropologie und Kriminaliftik”, in weldhem er feine eigenen
Qlcbeiten und dfe fefner Sehtiler und ihm 3ugewandfer Sachgenofjen laufend wver:
8ffentlichte und das bis ju fefmem Tode in 65 Bdnden erfehien. Die Schaffung
dfefes Organs hat auf die Mitarbeiter von Grofi auferordentlich anvegend gewirht
und tber manche Efnzelfragen entjpanuen jich {n {bm durch Erwiderungen und
Gegenerwiderungen vou echt wifjenjchaftlichem Geijt getragene Diskuffionen. Diejes
rchiv bildet auch heute noch efne Sundgrube hochinfereffanter Einzelbeobachtungen.
Die 3weife Sorm der Gemeinjchaftsarbeit jhuf Hans Grof durch die bereits efns
gangs erwdbnfe Griindung des Kriminologijchen Tujtitutes an unjerer Univerfitdt.
Damit hat sum erftenmal die neue Wijjenfchaft der Kriminologie auf efner 2Uni:
verfitdt eine Hefmftdtte gefunden und wir jind ftolz davauf, daf es eime deutjche
Unfverfitdt war. Efn durch lange Jabre von Hans Grofi verfolgfer Traum Hatfe
dadurch Wirklichheit erlangt, eine Sthitte 3u jJhaffen, die der Kriminologijchen
Sorfchung wie der Lebre und audh der Praris ugleid dienen joll.
Die Kriminologfe empfdangt {hr Beobachtungsmaterial aus der Prarls; und darum
bemiibte fich HGans Grof, das Feiminalmujeum, das er jhon 1896 als Richter des
Landesaerichtes Graz evbffuet hatte und das efn mannigfaltiges, vou Hans Grof
jchon damals 3ufammengetragenes 2Aufchauungsmaterial enthdlt, in das weu 3u
errichtende  unfverfitdtsinftifut fibertragen 3u [afjen. Diefes Bejtreben war von
Erjolg begleifef, und aud) beute woch bildet diefes alte Kriminalmujeum den Grund-
ftock unferer beutigen Kriminologijthen Gammlung des Tujtitufes. Diefes Naterial
dfent aber nidgt blof der Sorjchung, jondern audy der Vetrlebendigung des krimino-
logfjchen Lnferrichfes und hievauf leate Hans Grofi bejonderes Gewichf. Tu feinem
erften Bericht dber die Tnjtitutsgrlindung Jhrieb er:

,Jh babe jchou oft gefragt, was man jagen wiirde, wenn man efnen vzt
beranbildoen und auf dfe enjchheit loslajjen wollte, obue ihm efnen Kranken,
das Junere efnes Nenfchen gezeigt 3u haben, wenn man thm von den pbuficleai-
fehen und pathologfjchen Vorgdngeu zwar vfel erzdhlt, ihbm aber nichfs davon
gezeigt bdtte, wenun {hm NMedikamente und Witkungen ebenjowenig vorgeflbrt
wotden wdren als alle Erfchefnungen am gefunden und kranken Organfsmus —
kur3, wenn man {hu jo untervichtet hatte, wie man heufe einen Furiften ervzieht,
wit Biichern und Vorlefungen. So gejchieht es in der Tat. Der Jurift abjolviert
jeine Studien, macht Jeine Priffungen und fritt an die praktijche Tdtighkeit, obue
einen Verbrecher oder das gefehen 3u haben, was der Verbrecher macht und fut.
Niau bhat {hbm vorfichtia alles verhillt, was in der Piude des Werbrechers vor:
aebt, wie er Rdrperlich und feelifch befchaffen ijt, wie ev einzeln und in NMajje
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aufteitt. Kein NMenfch bat dem jungen Jurijten gefagt, wie ein VWerbrechen be:
gangen wird, wie das fm begangenen Verbrechen Gefchebene ausficht, wie der
Berbrecher fpricht, ehreibt, denkt und fich verjtdndigt, wie es mit jeimer oval,
jefnem - Glauben, fefnem Empfinden jteht, wie endlich die Sfrafe witkt, was er
im Gefdngnifje tut und wie er ficdh 3ur anderen Nenjchbeit jtellt.
Nachzuweifen, dafi dies nicht jo weitergehen kann, daf wir eine Erjcheinungs:
lebre des Werbrechens brauchen und daf diefe ein Untervichtsgegenftand fiiv
unfere Juriften werden muf, dies nachzuweifen habe ich wich durch viele Fabre
in Biichern und 2Abbaudlungen bemiibt. Eudlich ijt es gelungen (Augujt 1012),
ein kriminaliftijches Tnftitut’ an der Univerfitdt in Graz 3u etrirhtc—n, wo wit
die Realien des Gtrafrechtes jtudieren, wo eine Erfcheinungslehre des Verbrechens
vorgefragen wird.”
2Und jo wurden die Vorlejungen und Llbungen, die Hans Grof bielt, alsbald bei
uns Horvern 3u den beliebteften Lehrveranftaltungen der Sakultdt, denn Hans Grof
[iefs nicht blof3 lehrreiche Gegenftdnde aus dem Kriminalmufenm in den Hérjaal
{chaffen und unterjtiite jeine Vortrdge, wo 0Ofes uicht mdaglich war, durdh Licht:
bilder, joudern er begann bereits damals uns biuaussufﬁbgen 3u Verbandlungen
und fo dfe Strafanftalt, um die Lebre vom verbrecherijchen Nenjchen an diefem
jelbijt 3u seigen. So jtattet dfe Kriminologie ihren D ank fir das Sorfchungs:
materfal und dfe Anvegungen, die fie aus der Praris Jchapft, diefer wiederum da:
durch ab, daf fie ihr einen beffer gejchulten Furiftennachwuchs liefert, weiters aber
auch dadurch, dap efne befondere 2Abteilung des Jnjtitutes, die von Hans Grofi
als , Rriminologifche Station” bezeichnet wurde, in Einzelfdllen den Gerichten und
GStaatsanwaltjchaffen meift in der prozefjualen Sorm von Gutachten unmittelbar
gi[fe lefjtet. Diefe Wechfelwitkung und gegenfeitige Durchdringung von Sorjchung,
: tg[;;tes:;tl i?tmfretbtspﬂege ijt efne der jehouften Sormen frucbtbringender Gemein:

Geiner 3eit vorausgreffend und darum fu befonderem NMaPe gegenwartsver:
bunden jind fhlieflich dfe hriminalpolitijchen So[getundct;, ofe BHans
Grof aus jeiner Lebre 300. Tm [{beraliftifchen Seitalter, in me[c{)er& Groj witkfe
mufiten allerdings feine Vorfchldae teils reaktiondr, teils tiberfrieben modern uné'
l'(:lﬁfha[ etjchefnen — bheute verjtehen wir fie befjer! Tu feiner 2ntrittsvotlejung
doie e’t an diefer Unfverfitdt am 25. Oktober 1905 bielt, bekanute jfih BHaus (Bro.ﬁ;
3ur' jungdeutjchen Kreiminaliftenjchule und funerhalb diefer wieder 3u der pfucho
logijchen Richtung. Gefnem tiefen Efublick in die {nueren 311fan;menhﬁnge- 0es
Qaturgefchebens, dem er auch den Menfchen einveibte, eatjprach es, daf Hans
Grofi unbeiret am Kaufalitdtsprinaip fefthielt. ‘ o

m;tiii;qn;bget} gbe;n uicht blofi an — jhrieb er 1902 —, dafs jede Urjache fhre

o a- - jede fthung {bre 2jache baben mup, jondern wir behaupten,

afi jede Erjcheinung ihre Doppelerijten; als Utfache und Wirkuug fiihet, und

i diefer Erhenutuis lfegt das wichtiafte MMoment unjerer Avbeit. \5&26 I(&)ﬁno:

umne: 2:{1: f;’{nek?.lriarbe, und Tob’a[b es exfftiert, kann es nicht wirkungslos bleiben,

ey w’ einfte Niicke, dfe durchs 3tmmer fliegt, 3um mindejten eine Luft:

: gung, eine Lichtreflererjcheinung, efne Whrmednderung bervorbringen muf,

ebenfo muf auch die unbedeutendjte Erjcheinung fm ullgctﬁeintn ﬁhﬁn.omen des
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Berbrechens (und fei es nur efue Gewobnbeit, ein Trick, eine Gejchicklichkeit des
Verbrechers) als Erjcheinung einerfeits begriindet fjein, ihre Urfache babew,
andetfeits aber wieder {vgendeine Wirkung dufsern.”

Hans Grof war daber in ftrengem Ginne Deferminift, verfrat aber keineswegs
einen  materialijtijch:mechanifchen Determinismus, det fm Menfchen nur eine
Durchgangsftation kaujal wirkender RAufenkrdfte jieht und dadurch 3u einer Leug:
nung der ethifchen Verautwortlichkeit des Nenjchen gelangt. Hans Grof [ebrte
ofelmehr — im gleihen Sinn wie der deutjche Strafrechtslehrer 2Adolf Merkel —,
dafp ofe kaujale Beftimmtbeit der jeel{jchen 2Abldufje im Nenjchen efnfchlief3lich
jefer Willensvorgdnge mit ethifch-rechtlicher Schuld nicht blof verefubar jei, Jon:
dernr dfefe erft in tieferem Sinme verftdndlich mache. Denn Objekt der Strafe it
nicht ein losgelGfter abjtrakter Wille, jondern der verbrecherifche Nenfeh i jeiner
ctbbedingten und durch dfe Umuwelt nur mitgeformten Eigenart, aber
nicht als efnbeitliche 2Abart des NMenjchenaefehlechtes, wie Combrojo geglaubt hatte,
jondern fn vielfdltiger Verjchicdenbeit und Einmaligkeit. Erjt die Erforjchung
diefer tieferen Lrtjachen des Werbrechens in Erbanlage und Umwelt ermdglicht die
vichtige Wabl des Gtrafmittels und jonftiger Mafnabmen. Diefe , Kefminal:
dtiologic”, wie Hans Grof die Erjorjchung der Verbrechensurjachen nannte, er:
jehien ihm daber als die wichtigfte und unetld@fliche Vorausfesung fliv eine richtio
beteiebene Kriminalpolitik, denn nur danun kénne man ein Albel tvichtig bekdmpfen,
wenn man jefne Utjachen kennt. Wie jehr hommt dfes bereits unjerer bheutigen
dAuffajjung nabe, nacy der jeder Aenjeh fiir jeine biologijche Eigenart einjujtehen
hat! Dafi eine jolche realwiffenfchaftlich unterbaute Gtrafrechtspflege der allzu engen
Seffeln formaler Paragraphenjurisprudens nicht mebhr beddrfen wilitde, abute
bereits Hans Grof. Und wenn wir davan denken, dap das grofdeutjche
Strafrecht der Gegenw art die Beftrajung eines Verbrechers kenut, der — obne
den Tatbeftand efnes beftimmten Paragraphen begangen 3u haben Juady dem
Grundgedanken des Strafgefeses und nach gejundem Volksempfinden Straje ver:
dfent”, und wenn wir daran denken, dap das Kriegsftrafrecht unjerer Tage die BVer:
bdngung erbobter Strafen efnfach darvan kutipjt, daf der GSchuldige einem bes
ftimmten , Zdterfup” angehdrt, wie dem Tup des BVolksjchadlings, des Gewalt:
tdters ujf., dann erjcheinen uns die Worte geradesu propbetijch, dfe Hans Grof in
feiner erwdbuten 2utrittsvorlejung vor 35 Fabren prach:

,Geben wit dic Sadhe unbefangen an, jo ldRt Jich — allerdfngs in Jebr fermer
Jukunft — efn Sfrafrecht auch obue Gefess denken. Wenn heute in Ofterreich
efn Mordbrenner erwifcht wird, fo jeblagen wir im Gejes nach und fagen: ,Et
hat fich vergangen gegen §§ 134, 135,2, 136, 166, 167, 171, 173, 1741l a, b, d
ufw. und witd nach §§ 34, 136 StG. jum Tode verurteflt.” Wit konnen uns
aber auch denken, daf man efumal jogen wird: ,Det Nann bat einen getdtet,
um {hu 3u berauben, hat danm defjen Haus angestindet und bat beim Brande
noch geftohlen — et {jt jo fehlecht, dafs er josial unmdaglich {jt — deshalb machen
wit {hn unjchddlich.”

Und dhulich vorausabnend war Hans Grof audy in jefner Rriminalpolitijchen
Ginjtellung 3u prozefjualen Sragen. Gegentiber den [dcherlichen Bedenken [{beralifti-
fher Erwéigungen forderte er dfe Stdrhkung det tidhterlichen MMacdht:
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ffellung in der Vorunterjudung fowie dfe Bejeitigung der
SGdhwurageridte Und er fiet glefch uns die Lofung in dem Lerfrauen des
Bolkes sum deutjchen Richter, fifr Hans Grof damals alletdings noch eines Ridy
fers der 3ukunff, von dem et jhrieb: ,Wenn wir uns dauernden Sort{chritt und
jomit als duferften 3felpunkt fdeale Verbdltnijje votftellen wollen, jo miijjen wir
auch 3ur Annabme idealer Richter kommen, welche ohne Fwang und ftorende Ein:
jdhrdnkung des Gefeies fo entjcheiden, wie es den Umftdnden entjpricht.” —

MWas an Hans Grof fterblich war, ijt feit einem Vierteljahrhundert nicht mehr;
aber der geiftige und chavakterlihe Gebalt jeiner Perfoulichkeit lebt auch beute
nodh und {ft uns Vorbild, denn er ift der eines dev Wijjenjehajt und dem Leben
sugleich dfenenden Sorjchers, efnes Kdmpfers fir Oic Wabrheit und fiir
jein B o [ k.
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