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Geheimprotestanlismus in der Gegend von Neumarkt

Von Paul Dedic

1. Die Ergebnisse der Religions-Reformationskom-
missionendes Jahres 1600 unddes Generalmandates
vom 1. August 1628

Der Protestantismus hatte im Reformationsjahrhundert in der Neuy-
markter Gegend eine Reihe wichtiger Stiitzpunkte erobert und vor allem
auch in der landesfiirstlichen Stadt Neumark t festen FuBl gefaBt. Die
sehr interessante Geschichte des Luthertums in diesem Orte ist noch
nicht zusammenfassend geschildert worden, doch kann auf sie hier nicht
ausfiihrlich eingegangen werden. Es hatte das Stift St. Lambrecht, dem
die Neumarkter St.-Katharinen-Kirche inkorporiert war, viel Miihe
gekostet, gemiB den erlangten landesfiirstlichen Befehlen den in jemer
wirkenden Pridikanten auszuweisen. Damit war aber dje Biirgerschaft
noch nicht gewonnen, sie zog den Predigten des neubestellten katholischen
Pfarrers die des Pridikanten vor, den Moriz J § s t | in der entgegen dem
durch Erzherzog Karl erlassenen Verbote neben seinem Schlosse Lind
neuerrichteten evangelischen Kirche hielt. Diese fiel Anfang April 1600 der
Gegenreformation zum Opfer, welche auch etliche an ihrem lutherischen
Bekenntnis zihe festhaltende Neumarkter Biirger aus der Heimat wies.
Die Wiedergewinnung der iibrigen gestaltete sich aber so schleppend, daB
noch bis in das Jahr 1623 von der Behandlung ,,Widerspenstiger oder gar
Uncatholischer” die Rede ist.! Wie an anderen Orten, konnte auch in
Neumarkt erst die herangewachsene nichste Generation als wieder im

alten Glauben verwurzelt angesehen werden.

Da die Familie Jostl auBer Lind in dieser Gegend auch die Herrschaften
und Schlésser Felden bei St. Veit in der Gegend und Karlsherg
(heute eine Ruine) sowie das leider im ersten Weltkrieg ausgebrannte
Schrattenber g besaB, und, wie der GroBteil des steirischen
Adels, auch nach 1600 am evangelischen Bekenntnis festhielt, konnten
die bekehrungsunwilligen biuerlichen Untertanen immerhin in den noch
méglichen Grenzen im Notfall mit einer stillschweigenden Unterstiitzung
durch die Herrschaft rechnen, was ihre ablehnende Haltung gegeniiber
den Bemiihungen der katholischen Geistlichkeit versteifte. Nach dem
am 1. August 1628 durch Kaiser Ferdinand II. erlassenen Reformations-
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patent entschloB sich Morizens von Jostl iltester Sohn Wolf Andre,
den ein landschaftliches Kanzleiverhiltnis der Kidrntner Herren und
Ritter Augsburger Konfession vom Jahre 1597 mit anfiihrt,® zur ,,Anbe-
gquemung® und blieb im Lande. Seine beiden Briidder Hans Siegmund
und Georg Amelrich aber wihlten zur Wahrung ihres lutherischen
Bekenntnisses das Exil. Nachdem der letztgenannte seinem Bruder Wolf
Andre seinen Anteil an der Herrschaft Lind iiberlassen, Hans Siegmund
aber seinen Besitz Felden und Schrattenberg dem Freiherrn Karl Jocher
verkauft hatte, wandten sich beide zunichst nach Regensburg. Georg
Amelrich lieB sich hier nieder, starb aber nach seiner Ubersiedlung nach
Westungarn dort 1641; Hans Siegmund hatte seinen Wohnsitz in Niirnberg
genommen, wo er in den Jahren 1629/30 bei der Stadt nicht weniger
als 35.000 Gulden anlegte, und verschied im Jahre 1652.

Wolf Andre von Jostlsberg fiihrte seit 1648 wegen einer Summe von
1000 fl. einen jahrelangen ProzeB gegen seine mit Wolf Wilhelm von
Silberberg vermihlte Schwester Elisabeth.

Nach dem Tode Wolf Andres von Jostlsberg folgte ihm im Besitz der
Herrschaft Lind, zu welcher auch ein Teil der im folgenden oft erwiahnten
Ortschaft M iilln gehorte, seine Witwe Julia Elisabeth, eine geborene
Freiin von Prankh. Sie vermihlte sich noch im gleichen Jahre mit Franz
Philibert SchranzvonSchranzenegg, einem Enkel des bekannten
Hofkanzlers Erzherzog Karls, Dr. Wolfgang Schranz, und starb 1673; ihr
Gatte folgte ihr 1680 im Tode nach und wurde von seinem Sohne Franz
Gotthard beerbt. Im selben Jahre erfolgte auch ein Wechsel im Besitz
der ehemals Jostlschen Herrschaft Felden, die Adam von Jocher 1680
dem Freiherrn Viktor von Prandegg kiiuflich iiberlief.*
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Von Neumarkt aus hatte die Religions-Reformationskommission am
5. April 1600 auch die lutherischen Pridikanten aus den Kirchen
St. Helena und St. Margaretenam Silberberg in der heute
Noreia benannten Gemeinde verjagt. Erstere, Filiale der Pfarrkirche
St. Martin bei Neumarkt, liegt im Gebiete der Ortsgemeinde Jakobsberg.
Vom dortigen evangelischen Prediger wuBite Rosolenz zu berichten, dafl
er ..nicht weit von der Kirche zu St. Helena in einem Bauernhiuslein®
gewohnt hitte, und .,weil die Kirchen ihm gesperrt und verboten® gewesen
sei, ,.pfteget er die zu'ihm kommenden Bauern mit seinem vermeinten
Sacrament unter seiner Haustiir iiber die Schwelle, darauf die Communi-
canten knieten, aus einer schmutzigen Kandl zu versehen®. Dieser
Pradikant sei vor der Ankunft der Kommissire gefliichtet. .,das Hiuslein

aber verbrannt“ worden.?
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Hart an der Kirntner Grenze liegt das Pfarrdorf St. Margareten am
Silberberg. Diese alte Pfarre, in der der Bischof von Lavant das Kollations-
recht innehatte, wihrend die nach ihrem iiber der Grenze in Kirnten
gelegenen Schlosse benannte Familie von Silberberg das Patronat
und besonders das Prisentationsrecht fiir sich beanspruchte. unterstand
damals nebst den steirischen Nachbarpfarren St. Martin im Greith und
St. Veit in der Gegend, St. Marein bei Neumarkt und dem entferuteren
Frojach dem kdrntnerischen Dekanate Guttaring. Der Pfarrsprengel von
St. Margareten griff auch iiber die Kirntner Grenze, denn ihm gehorten
auch die nichstgelegenen Bauernhiuser der schon im Nachbarlande
befindlichen Gemeinde St. Martin am Silberberg zu, deren iibriger Bestand
die gleichnamige Pfarre bildete. Nach St. Margareten war der GroBteil
der schon erwihnten Ortschaft Miilln eingepfarrt, in der sich ein kleiner,
damals im Besitze eines Zweiges der Familie von Silberberg gewesener
Edelsitz befand.

Wohl unter dem Schutze jener scheint die Pfarre bald nach 15800 mit
einem Pridikanten besetzt worden zu sein. Am 1. Mirz 1582 berichtete
nimlich der Erzpriester von Unterkiirnten Ulrich L a n g aus Friesach dem
Salzburger Erzbischof Johann Jakob Khuen von Belasy: In St. Mar-
gareten a. S. _hat sich des abgeleibten Pfarrers leiblicher Bruder, such
ein sectischer Pridicant, eingeschlichen, die Nachbarschaft daselbst ist
zum Teil iibel zufrieden, etliche aber halten ihm den Rucken®. Lang
urteilte, man ,,mochte diesen Schwirmer leichtlich heben, wann man allcin
einen catholischen Priester hiitte, der eine Zeit lang wegen der Ehr Gottes
etwas leiden mocht®.

Auch in der Pfarre St. Margareten hatten, wie oben erwihnt, die Kom-
missire im April 1600 den lutherischen Geistlichen verjagt, das Gotteshaus
wieder in katholischen Besitz genommen und dessen Schliissel dem Erz-
priester nach Friesach iibermittelt, damit er die Pfarre mit einem tauglichen
Priester besetze. Wenn Rosolenz zu berichten wuBte, daB in St. Helena
und in St. Margareten von den Pfarrkindern jubelnd die unter dem
Kirchendach verborgen gewesenen katholischen Bilder wieder hervorgeholt
worden seien und dabei jene versichert hiitten, ,,sie hitten allezeit verhofft,
es wiirde wiederum zu dem alten Stande kommen, und wollten jetat
um so lieber sterben, da sie diese Zeit des alten Glaubens erlebt hitten®,
so stimmt dies nicht recht mit den im folgenden berichteten Tatsachen
iiberein.t

Man mul jedenfalls feststellen, daB die Religions-Reformations-
kommissire in dieser Gegend nichts unterlassen haben, was zur Wieder-
herstellung des Standes der alten Kirche dienlich gewesen wire. Fiihrte
sie doch ihr Weg auch von der anderen Seite nochmals bis an die Pfarr-
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orenze von Ts lVIaIngEten, de“n sie StleBell €1 1nrer arntner nter-

nehmung von Althofen aus iiber Guttarilng, Deinsberg und I:iittenb:(rf
am 10. Oktober 1600 bis St. Martin am Sllberl-)erg vor .und ?a men "ad{.

diese Pfarre wieder in den Besitz der katholischen Ku'(':he. Hart}r)la f1g
ich erwiesen sich noch durch lingere Zeit die Pfarrkmdcir iles_ orfes
St. Johannam Zosen (Pressen, Hohenpre%sen)., das 51.1.(1()st]|dl I)(Tn
St. Martin, abseits von der VerkehrsstraBe, in ziemlicher Hf)l'l(‘ lzg('i. as
Patronat iber die dort befindliche Pfarrkirche. hatte‘ das Stift Khmont
inne, das gleichnamige Amt aber 1576 der Fl‘filh(_‘l‘l‘ (:e(.)rg ‘fon,&ll ec;:n-
hiiller erkauft. Da St. Johann als ,,in einem w1.l(le.n Gebirg elr% schlec e;
Pfarrl galt, war es nicht leicht., hierher G(?lstlld’le’ zu gewmnﬁn, un

«chon in den Sechzigerjahren wurde iiber d-le dortigen Anftstrager an
maBgeblicher Stelle Klage gefithrt, fanden suh.dm.:h unter 1hnl¢:n's::)hgar
nicht rechtmiBig ordinierte Priester, die schlieBlich von lut en:"uen
Pridikanten abgelost worden waren. Die Freihelj‘ren von Khew"en iiller
hatten sie, trotz des Einspruchs der Admonter Prilaten, .dort emg;;st:.zt.
SchlieBlich gebot ein landesfiirstlicher Befehl vom 31. Juni }6.(1)(0 auD 1'e1l'
die Bestellung eines katholischen Priesters. Der-letzte f.’.radl ant Danie
hatte schon zu Ostern das Feld geraumt, allein es wihrte -no.ch (?lne
eit. bis die katholischen Pfarrer sich dort ohne Schwierigkeiten
’ Noch 1610 versuchten hier die Pfarrkinder dem
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behaupten konnten. . ; l
Hiittenberger Vikar den Eintritt in die Kirche zu verwehren.

2. Geheimprotestantismus in der Pfarre
St. Margareten am Silberberg

Es sollte sich bald herausstellen, dal} die Bemiihungen der Religions-

. . chi
Reformationskommissire, den Protestantismus auszurotten, in der Pfar

St. Margareten, und zwar besonders in der Gegend von Miilln, nicht'(z:ltlun
erhofften Erfolg gefithrt hatten. Die ablehnende Haltuyg zahh"el er
biuerlicher Untertanen wurde durch die offenkundige Widersetzlichkeit
verschiedener Angehoriger der alteingesessenen. schon im 13. Jahrhundert
senannten Familie von Silberberg bestirkt. Das frither genal'l'nte Ver-
;eich|1is der Kirntner evangelischen Adeligen vom Jahre 1596 fuh.rlv Wolf
Wilhelm, Christoph Weikhard, Ludwig, Jorg Amelri.ch l.md Tobias von
Silberberg an® Wolf Wilhelm hielt sich meist in dem bere-lts
erwihnten Sitz Miilln auf, den vor ihm schon Wolf Andre und Joachim
von Silberberg besessen hatten. Er wird auch unter den 1611 auf dem
Kirntner Landtag anwesenden Adeligen genannt.'

Wolf Wilhelm nahm das Patronatsrecht iiber die nach t‘lem Brande
von 1620 wiederaufgebaute alte Pfarrkirche St. Margareten in Anspruch
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und verfiigte aus diesem Rechtstitel, dal der Leichnam seiner im luthe-
rischen Glauben gestorbenen Mutter in jenes Gotteshaus ,.freventlicher
Weis wider die hl. Canones gelegt* wurde, was der damalige Erzpriester,
Propst Franz Gentilottiin Friesach, stillschweigend zugelassen hatte.
Dessen Nachfolger Georg R e n n e r forderte jedoch 1624 die Entfernung
aller in der St. Margaretener Kirchengruft bestatteten evangelischen
Familienglieder derer von Silberberg. Als Wolf Wilhelm im Friihjahr
1628 eine dort beerdigte Familienangehorige zwecks Uberfithrung aus
der Gruft nehmen lieB, wiederholte Renner sein Begehren, stieB jedoch
auf die Weigerung Silberbergs. Daher erstattete der Erzpriester am
18. Juni 1628 bei der innerosterreichischen Regierung Anzeige gegen ihn
und dehnte sie auf die seiner Meinung nach mangelhafie Besetzung der
Pfarre aus: Der in St. Margareten wirkende ,.ganz untaugliche blinde
Priester” Jakob M o nd s ch e in stehe iiberdies im Verdachte der Hiresie,
sei deshalb schon o6fter nach Salzburg zitiert worden, jedoch nie dort
erschienen. Wegen solchen Ungehorsams habe der Erzbischof von Salz-
burg seine Entfernung verfiigt und den Leonhard ab Atomis als Nach-
folger bestimmt. Wolf Wilhelm von Silberberg aber weigere sich ent-
schieden, den Mondschein abzuschaffen und den neuernannten Priester
in den Besitz und GenuBl der Pfarre zu lassen. Renner bat, die Regierung
moge den Mondschein mit der angedrohten Abholung durch den Profosen
zur Raumung der Pfarre veranlassen, damit die dortige Gemeinde wieder
zu dem ihr ,,fundiertermaBen‘ zustehenden ordentlichen Gottesdienst
kame. Die innerosterreichische Regierung entsprach am 27. Juni dem An-
sinnen und gebot die Entfernung Mondscheins sowie die Exhumierung der
alten Frau von Silberberg. Da Wolf Wilhelm dem Auftrag nicht ohneweiters
nachkam, verwies ihm die Regierung im April 1629 iiberhaupt ,.die An-
maBung des juris praesentandi® fiir die Pfarre St. Margareten.!!
Wihrend Amelrich von Silberberg sich im Entscheidungsjahre 1628
um seines evangelischen Glaubens willen zur Auswanderung entschloB,
blieb Wolf Wilhelm im Lande, ohne sich indessen amtlich zur .,Anbe-
quemung” bereit zu finden, weshalb er nebst anderen widerspenstigen
Herren und Rittern am 2. Mai 1630 durch ein landesfiirstliches Mandat
fir den 27. nach Graz vor die Regierung zitiert wurde.’? Er diirfte sich
damals scheinbekehrt haben, da er in Steiermark bleiben konnte. Gleich
anderen wird er wohl das von einem gefilligen Geistlichen erworbene
Beichtzeugnis vorgelegt haben. Im Sommer 1638 lief gegen ihn eine neue
Anzeige durch den Erzpriester Renner bei der inneristerreichischen Regie-
rung ein, weil er in der Pfarre St. Margareten ,,zuwider den vor diesem
ausgefertigten Religions-Reformationsgeneralien MiBhandlung und Incon-
venienzen erzeigen und gebrauchen tue“. Diese Haltung ermutigte die
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in derselben Pfarr sich noch befindenden sectischen Personen® zu
:reiterer Widerspenstigkeit. Die Regierung beauftragte am 11. August
den steirischen Landeshauptmann Karl Grafen Salira.u mit der Unter-
suchung der Angelegenheit und Vorlage einejs fathchen Gl.ltachtens.
Die kiirntnerischen Religions-Reformationskommlss.are .aher (i.rhlelt(.fll am
99. Mirz 1639 von ihr den Befehl, den ohne.kalserhche leen'z mu;ias
Land gekommenen Exulanten Amelrich von Silberberg auszuweisen.
Dem katholischen Seelsorgeklerus war gemil der von der mnero.ster-
reichischen Regierung getroffenen Anordnung von seinen Oberen eings-
schirft worden, ihnen alle in geistlichen Dingen Ungehorsamen und Vli?der-
spenstigen zu melden, damit sie die der Regierung. vorzulegenden ls;en
susammenstellen konnten. Die solcherart zur Anzeige .G.ebrachten wurden
entweder unmittelbar nach Graz zur Verantwortang %mert oder aber l:}:
Auftrage der Regierung von der Grundherrschaf.t Vor die Wahl gestellt, s1
su bekehren oder zu verkaufen und aus den kaiserlichen Erblanden auszu-
wandern. Die Durchfiihrung dieser ihnen anver.tlra.utelT M?Bnahgllen
erfreute sich wegen ihrer wirtschaftlichen UnzweckmiBigkeit bei manchen
Grundherren keiner allzugroBen Beliebtheit. In flem nach St. B};[afcg;reten
eingepfarrten Teile von Miilln brachte die Welge%‘ung, zu‘rf (;1 hte dzel;
erscheinen, eine ganze Reihe von Pfarrinsasser.x in den or alc' t e
heimlichen Luthertums. Als besonders hartniickig hatten sich die Lll‘:;l
dem Stifte Admont untertinigen Briider Peter, Urban und Jal‘tob Go -
ner erwiesen; die gegen sie gefithrte Untersuchung ergab emwan'dgel,
daB sie ,,der wahren catholischen Religion zuwider und der ll;{th}()erls (:‘;
zugetan® seien und eine Bekehrung ablehnten. Peter und .La 0 W‘;/l' "
Besitzer, auf dem von Urban bewirtschaftete‘:n Gute: stand es;zr;z : ;
als Eigentiimerin im Kaufbrief. So ging 1hm'3.n im Jahl('; e au
Admont der Bescheid zu, daB sie ,.von ihren Giitern abgeschafft se:ien.
Da sich aber alle drei Briider weigerten, ihren Besitz herzugeben, wurden

horchten jedoch dieser

sie vor die Regierung nach Graz zitiert. Sie ge ket
Ladung nicht, sondern begaben sich .auBer Landes mlt. er Fiirge -d.o,
daB sie zu Threr rom. kaiserl. Majestit, sich alldort bei .derselben wider
colche Citation und Ausschaffung zu beschweren und einen F.'uBfa.]]bzu
tun und ihre Begnadigung zu erbitten, verreisen‘ wol]ten.. Sie blle6zg
sechzehn Wochen aus und kehrten in den Weihnachtsfeiertagen 1642
heimlich zuriidk, es gelang ihnen sogar, noch weitere sec.hs Wochen unb?-
merkt bei ihren Familien zu verweilen. Als schlieBlich ihre Anwesenbelt
doch aufkam und Urban Goldner aufgefordert wurde, den Vt?rkauf .semes;
Besitzes durchzufithren, erwiderte er, ,.sein Gut sei ihm r.ucht feil und
er lebe der trostlichen Hoffnung, der jetzt vorhabende 'Re'lchstag werde
das mit sich bringen, daB beide Religionen (seinen striflichen Worten
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nach) passiert werden™ wiirden. Er gebe sein Gut, ebenso wie den Kauf-
und Schermbrief nur gegen Gewalt heraus, wisse aber, wenn der Reichs-
tag zu Ende gehe, werde er, auch nach dem etwa inzwischen erzwungenen
Verkauf seines Gutes, wieder das Einstandsrecht besitzen. Aus dem Ver-
halten Goldners und seiner Briider kann wohl geschlossen werden, dafl
sie sich nicht an den kaiserlichen Hof, sondern vielmehr — wofiir auch
die lange Dauer ihres Fernbleibens spricht — nach Niirnberg oder
Regensburg begeben haben diirften, wohin damals insgeheim evangelische
kirntnerische und obersteirische Bauern trotz der Weite des Weges und
der Gefahr des Ergriffenwerdens gelegentlich zum Abendmahlsempfang
und zur Beschaffung evangelischen Schrifttums zu pilgern pflegten, und
aus den Berichten dortiger Glaubensfliichtlinge mit diesen die Hoffnung
geschopft haben diirften, die endlich eingeleiteten Friedensverhand-
lungen wiirden auch zur Restituierung der osterreichischen Protestanten
fithren.

Der mit der Untersuchung der Angelegenheit betraute Pfleger machte
in seinem der Regierung vorgelegten Berichte darauf aufmerksam, dafl
durch jene Haltung Goldners sich interessierende Kiufer kopfscheu
gemacht wiirden, zumal die drei Briider sich iiberdies inzwischen an den
Herrn Wolf Wilhelm von Silberberg um nachbarlichen Beistand gewendet
hiitten, von welchem ein etwaiger Kiufer dann nur Schwierigkeiten zu
erwarten haben wiirde. Indes beharrten die Briider Goldner auf ihrer
Weigerung, in Admont oder in Graz zu erscheinen. Der Pfleger berich-
tete: ..Es will Niemand bei Neumarkt und der Orten herum um diese
Ausschaffung der Lutheraner wissen, es sei niemalen auf keiner Kanzel
verkiindigt worden.” Er bat die Regierung um die Ubermittlung einer
Abschrift der in Betracht kommenden Generalien fiir den lavantischen
Pfleger, der hier das Gericht habe, da sie ihm unbekannt seien. Die
innerosterreichische Regierung trug nach obiger Meldung am 26. April
1643 dem Abte Urban von Admont auf. er moge die Briider Goldner,
die bei den anderen Untertanen .allerlei Einwurf machen mdchten®,
behiindigen, verhoren lassen und sodann einen ausfiihrlichen Bericht
vorlegen. Inwieweit der Prilat dieser Weisung nachkam, ist nicht be-
kannt. Jedenfalls gelang es der Beharrlichkeit der Goldner, einen Aus-
weg zu finden, denn Pankraz und Urban sind auf einer sieben Jahre
spiter aufgestellten, weiter unten angefiihrten Liste vermerkt.

Um die Seelsorge in der Pfarre St. Margareten scheint es damals aller-
dings nicht zum besten bestellt gewesen zu sein, denn im Sommer. 1645
bezichtigte Wolf Wilhelm von Silberberg den dortigen Pfarrer Johann
Baptist Goldner bei der Regierung der Mitschuld an der Entleibung
eines Untertanen namens Peter Schopfer, worauf jene am 29. Juli dem
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Erzpriester nach
Arrest zu nehme

geordnete s
gemeldeten Glaubensverdichtigen und Ungehorsamen forderte, wies der

Erzpriester in Friesach. Propst Nikolaus Batagl ia, am 3. Oktober 1650

Friesach den Befehl iibermittelte, den Geistlichen in den
. . . . . S
n und gegen ihn ein ordentliches Verfahren einzuleiten.’

Als im Zuge der letzten, 1650/51 in Kirnten ins Werk gesetzten

,ReliUions-Reformation“ 16 der dortige Landeshauptmann von Kronegg
9 tel - |
von den Frzpriestern die Zusammenstellung der ihnen von den unter-

n Dekanaten vorgelegten Listen der aus den einzelnen Pfarren

unter anderem auch den Bericht des Dechanten von Guttaring vor. In
diesem waren aus dem steirischen Anteil des Dekanates in der Pfarre

e & .
Frojach der Freiherr Franz Wilhelm von P rankh samt drei Unter-

tanen, in der zu St M arein bei Neumarkt der Prankhsche Unterta.n
Hans Kagen als ankatholisch oder mindestens verdichtig genannt (in
Marein warde allerdings im Folgejahr von der ganzen Pfarrgemeinde
gegen Zacharias Pichler und sein Weib eine Beschuldigung ,,ratione .semer
unerkannten Religion® erhoben, worauf die innerdsterreichische Reglefung
am 20. April 1651 den Judenburger Stadtpfarrer mit der Priifung dieses
Falles betraute). Wihrend von den dortigen Seelsorgern in den Pfarren
St. Martin im Greith und St. Veit in der Gegend niemand der Hiresie
beschuldigt wurde, hatte der zu St.Margaretenam Si l berberg
mehr als zwei Dutzend Personen als Unkatholische bezeichnet. Der
Wortlaut seiner Liste war folgender:

D. Wolfgang. Wilhelmus Baro a Silberberg D. Elisabetha

elus coniux,

D. Johannes Georgius filius, habitant in Miilln,

Georgius Schmi d t. Richter zu Miilln,

Mayrim Greith, ein Bauer,

Jakob Schober, im Greith ein Bauer,

Zicherle, ein Samer zu Miilln,

Blasi, an der Sag zu Miilln,

Simon T h au, ein Siamer zu Milin.

Vincenz und sein Weib, ein Miiller zu Miilln,

W ol fin, vetula, ein Wittib und Kramerin zu Miilln,

Urban Ladorfer. ein Bauer ob St. Margareten,

Georg im Kogl, ein Bauer, ‘

Petrus, ein Bauer zu St. Margareten im Dorf, pertinax,

Lockerle(?). ein Bauer in Greith.

Maximilian, ein Simer in Miilln,

Margareta, eine Huterin Wittib zu Miilln.

die alte Mautnerin, Wittib zu Miilln,

Urban Th auin, eine Samerin zu Miilln,




Georg Kimelberger, ein Kiirschner zu Miilln,

Maximilian, ein Schuhmacher zu Miilln,

Thomas Esterle, ein Miiller im Graben bei St. Margareten,

die alte Augustinin, Simerin, ein Wittib zu Miilln,

Vitus, ein Gast bei dem Michel zu Mandorf, hic perversissimus
et pessimus nequam contra Catholicos,

Pancraz Goldner cum uxore ob Miilln, ein Bauaer,

Urbanus G oldner frater ibidem, ein Bauer,

bis hieher in Steyer und nicht kirnt. Jurisdiction.

Des Interesses halber sei hinzugefugt, daB die ibrigen, im Sprengel
der benachbarten Pfarre St. Martin in Kirnten wohnhaften Mitglieder
der Familie Silberberg gleichfalls noch als unkatholisch angezeigt
worden waren, namlich Tobias mit seiner Gattin Anna und vier er-
wachsenen Kindern ,.in der Grennckh“(?), Ludwig samt seiner Ge-
mahlin Anna Johanna auf dem Gute Horbach und Georg Amelrich
auf dem Schlosse Silberberg samt Untertanen.'?

Die durch diese Anzeigen alarmierte Regierung verlangte in den nich-
sten Jahren wiederholt vom Erzpriester in Seckau und den Prilaten von
Admont und St. Lambrecht die genaue Beobachtung aller geheimprote-
stantischen Regungen in der Bauernschaft und forderte die regelmiBige
Vorlage der auf Grund der Pfarrmeldungen in ihren Sprengeln ermit-
telten ,,Uncatholischen, in Sonderheit auch des Bauernvolks halben,
wie dieselben mit Namen heiBBen, und ob etwa der eine oder andere mit
Licenz versehen sein mochte®. So wurden jene am 17. Janner 1657 von
der Regierung ernstlich verhalten, die am 1. Dezember fillig gewesenen,
jedoch nicht vorgelegten ,,Specifikationen** unweigerlich binnen acht Tagen
nachzutragen.!$

Im Juli 1660 lief beim Erzpriester Bataglia in Friesach eine namenlose
Anzeige ein, dal Herr Wolf Wilhelm von Silberberg, ,.der unter
dem Schein der practicierten Beichtzettel im Lande gelitten worden, end-
lichen, jedoch gleichwohl evangelisch, vor etlichen Wochen verstorben
ond mit Begleitung vieler lutherischer Bauern neben einem anderen be-
graben worden® sei. Sein Sohn Hans Georg, an die 40 Jahre alt und
ledig, habe bisher mehreren an ihn ergangenen scharfen Befehlen, seine
Religion zu dndern oder sich aus dem Lande zu begeben, nicht gehorcht,
sondern sich jetzt auf dem Meierhof seines verstorbenen Vaters in Miilln
seBhaft gemacht und dazu ein ,.kleines Hubel, das Schmidt- oder Hirschen-
hubel genannt®, erhandelt. Er hekriftige, was den kaiserlichen Gene-
ralien zuwiderliefe, ,,die umliegenden Untertanen, deren sich viele heim-
lich evangelisch befinden, in ihrem Glauben®. Erst am 5. November gab der
Erzpriester die Anzeige mit dem Hinweis an die innerésterreichische Regie-
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rung nach Graz weiter, er habe dies wegen der Anwesenheit des Kaisers im
Lande nicht eher tun konnen. Auch er finde, an der Haltung Hans
Georgs wiirden ,.viele heimlich evangelische Untertanen sich starken®.
versuchten doch schon jetzt ,,die Bauern ihre Dienstleute von dem catho-
lischen Glauben abtriinnig zu machen™. Sie hitten es mit diesen Be-
miihungen schon so weit gebracht, daBl in der PfarreSt. Marga-
reten,kein Seelsorgermehrbleiben will® Die innergster-
reichische Regierung wies am 1. Dezember 1660 den Landeshauptmann
an, den Freiherrn von Silberberg vorzuladen und ihm einen Bekehrungs-
termin zu setzen, andernfalls ihn auszuschaffen.’

Allein auch von einer anderen Seite wurden die geheimen Rite und
die Regierung auf den Geheimprotestantismus in der Pfarre Sankt
Margareten a. S. aufmerksam gemacht. Hieronymus von Nopp e.l s berg
(Nebelsberg) hatte 1657 vom Bischof von Gurk, Erzherzog Sigismund
Franz von Osterreich, die diesem zugehorige, auf steirischem Boden hart
an der Kirntner Grenze liegende Ortschaft Diirnstein und zwei Jahre
hernach vom Salzburger Erzbischof Guidobald Grafen Thun die
Schlgsser Althaus bei Neumarkt und Hinterberg in Kirnten ..samt allen
zugehorigen Hoheiten, worunter auch die geistlichen Jurisdictionen ver-
standen®, in Bestand genommen, nachdem der bisherige Inhaber Ferdi-
nand Graf zu Schernberg gestorben war.

Das ihm anvertraute Landgericht Diirnstein und der Burgfried Alt-
haus grenze, wie er nach Graz berichtete, ..meistens an das B?rgfried
Miilln bei Silberberg, welches Ihre Gnaden Frau Julia Elisabetha
Schranzin jetzo pfandweis innehat®. Dadurch erfahre Noppelsberg ‘audl,
was dort vorgehe, und er miisse melden, daB ,.selbiger Orten und. me1st'ens
in beriihrtem Miillnerischen Burgfried die lutherische Profession mnicht
alleinig von in Miilln angesessenen Bauersleuten, sondern sogar \.ron'
ledigen Dienstgesindel, Knechten und Dirnen, exerciert, auch zu Zeiten
daselbst gar offentlich Synagog ohne Scheu gehalten” werde. Gibe man
ihm dazu die Bewilligung, wiirde Noppelsberg sich jene ,,Synagogisten
. beisammen zu ertappen und herausnehmen zu
lassen gar wohl getrauen®. Unterstiinden sich jene doch sogar, mcht"nur
.jihre luther. Lehr welchen catholisch Geborenen und ]j?.rzoginen furz1}-
halten, sondern sie sogar auf den luther. Glauben zu bringen®. .Als Bei-
spiel fithrte Noppelsberg den Pankraz Goldner an, der vor zwei Jahren
aus der Jurisdiction seines Landgerichtes entwichen sei und s.lch gegen-
wirtig in der Herrschaft der Frau von Schranz aufhalte; dieser habe
sein jetziges Weib Katharina ihrem angeborenen und anerzogenen katho-
lischen Glauben abspenstiz gemacht und zu seinem luth'erxschexlll Irr-
glauben gebracht. Noppelsberg versicherte, er habe aus Gewissensgriinden

samt ihren Discipeln ..
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nicht linger diesen Dingen zusehen konnen, sondern sich zur Anzeige
verpflichtet gefiihlt. Er schloB: ,,Wenn nun aber in diesem unseren lieben
Vaterland dgl. Synagogen und lutherische Exercitia zu halten abgeschafft
und die Lutheraner, soviel mir wissend, ohne das nit passierlich, auch
dieses unserer allein seligmachenden catholischen Religion zu groBer Not,
Nachteil und Schaden beschicht, auf daB nit dessentwillen eine Straf
von Gott erfolge.”” Der Frau Schranz, ,,welche selbsten der luther. Reli-
gion zugetan sein solle”, kénne doch unméglich die Duldung jener Zu-
stinde zugebilligt werden.

Die innerosterreichische Regierung iibergab am 16. Dezember 1661
Néppelshergs Anzeige den geheimen Riten zur Weiterleitung an den
kaiserlichen Hof und riet in ihrem Gutachten, alle als verdachtig Gemel-
deten, einschlieBlich der Frau von Schranz, nach Graz zu zitieren, in
Miilln aber solle ..ein rechtes catholisches Exercitium zeitlich angestellt*
werden, damit ,,diese lutherische Lehr und Exercitium nit weiter ein-
reiBe”. Dem Landeshauptmann wurde am 5. Jinner 1662 auferlegt, alle
von Noppelshberg angegebenen Glaubensverdichtigen vorzuladen, jenem
aber kurz darauf deren Nennung zur Pflicht gemacht.2

Néppelsberg meldete am 26. Februar 1662 ,.aus der erzfstl. Residenz
StraBburg” in Kirnten folgende Personen aus der Pfarre St. Marga-
reten a. S., ..so der luther. Religion unterworfen sein sollen*: Den
Schranzischen Amtmann Urban Ladtorfer, den Mix| zu Miilln, die
Witwe Ursula Propst, die Maria Mautnerin, den UrbanT aub e rs
sowie den ilteren Bruder des Pankraz Goldner, ,;s0 jetzo den Horbach
in Bestand hat”. Man bemerkt unter ihnen etliche, die schon elf Jahre
zuvor zur Anzeige gebracht worden waren und sich trotzdem zu halten
vermocht hatten. Noppelsberg gab weiter zu verstehen, ,,daB in selbiger
Gegend herum noch mehr dgl. Leute sich befinden* sollten: doch habe er
teils ,,wegen Ermangelung des bis dato nicht erteilten salvi conductus®,
teils weil er derzeit nicht in jener Gegend weile, bisher keine eingehen-
deren Nachforschungen pflegen kénnen.

Von den oben Angefiihrten wurden Ladtorfer samt seinem Neffen
Kunz und seiner Dienstmagd Sabina am 11. Mirz nach Graz zitiert. Jener
berichtete der Regierung, sein Neffe stiinde noch im Kindesalter, das
mitvorgeladene ..Dienstmeusch” aber befinde sich nicht mehr bei ihm:
er werde der Berufung Folge leisten. Hernach erschien es ihm jedoch
ratsamer, sich zum Margaretener Pfarrer Christoph Propst zu verfiigen
und zu erkliren, daB er .sich accomodiere. Der Seelsorger setzte die
Regierung davon in Kenntnis, daB Ladtorfer ,.sich informieren® lasse,
wofiir er ihm acht bis vierzehn Tage Frist gewihrt hitte. Da die Reise
der ibrigen, zum Teil hochbetagten Angezeigten nach Graz praktisch
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andurchfithrbar war, hatte die Regierung am gleichen Ta.lge den' .Neu-
markter Marktrichter Christian Strug bevollmichtigt, sie Zl.l. zitieren
und zu verhoren. Strug kam der Befehl am 19. Miirz in (ll(.z Hinde und
er nahm am Folgetag die Amtshandlung vor: Es ergab Sl(‘h,. dafl der
Mix] 90 Jahre und auch die Propstin ,gar alt” sei, desgléldmeu das
Goldnersche Ehepaar sehr bejahrt, der Gatte obeudreiu‘,,ter'lsch'“ w.ar.
Der Tauber aber hatte sich schon vorher bekehrt. Damit fiel die Anzeige
o shergs in sich zusammen.** 7
Nolr:lp‘;liq:;:nHandel anderer Art muBte der Neumarkter Rat im Wi'nter
1664 eingreifen. Am 27. Dezember passierte ein Transport von REIST?II-
den, dic mit Wigen des Landkutschers Matthias Be rn hardnach Wien
fuhren. Neumarkt. AuBerhalb des Marktes, auf der Stl:lalfv‘e. nach Uf]z-
markt, war ein Wagen. den der welsche, des Deutsch‘en .V(?lllg unkundige
Prilat Delanci beniitzte, auf .cinem Bergl, die Strainizen™ gen“amnt,
siecken geblieben; nachdem die Reisenden auﬂsgcstieg.en waren, hemul}t?n
sich die Fuhrknechte, das Gefihrt wieder fahrbereit zu mache'n. Ub(.?l‘
dem war Bernhard, der sich in Neumarkt bei eincmlTrunl.w ein wenig
aufgehalten hatte, dazugekommen und es entspann sich, wnewﬂohl heu.le
sich nicht verstindigen konnten, zwischen ihm und ?lt‘m I?ralatcn ein
Wortwechsel, in dessen Verlauf der Geistliche ei.ne.. Pistole in Ans‘ch!ag
brachte, wihrend Bernhard seinen Stock erhob. Dies .nahn? der h-ltzl.ge
ltaliener, der Briefe an hochgestellte Wiener Personlichkeiten bel sich
hatte. zum AnlaB, den Fuhrmann niederzuschieBen. Man'ho!te in Nzl.]-
markt liegende Soldaten, die den Totschliger zun'ﬁ(%lst r¥ut sich auf die
Wachstube nahmen. aus der ihn der Rat mit Miihe in das Ri!thaus
schaffen lieB, wo der Prilat zunéchst von Soldaten, sodann von Biirgern

bewacht wurde. Am 29. Dezember erschien der in Kenntnis gesetzte

. ; . N
Erzpriester aus Friesach und protestierte beim Rat gegen die Festhaltung

. X 5 e PO -
einer ceistlichen Person, die unter seine Jurisdiktion gehore u
F tungserkla-

gaben Richter und Rat den Prilaten gegen eine Schadloshal
rung frei, so daB er seine Reise nach Wierf fort.s.elzell -k()fmte- N .
erstattete gegen die Neumarkter bei der mnemst(‘arrelchlsdmenl t;f?chteri
die Anzeige, diese aber hieB am 3. Janner 1665 die Haltung des Ri e

Der Propst

und Rates gut.??

Die von Néppelsberg des Festhalter
Julia Elisabeth von Schranz war am 2. April ;
verschieden. Es wihrte nicht lange, so war bei d.er Regler}mg (l;
Graz ..gzlaubwiirdige Nachricht eingelaufen, wasm'aBen in O.l{e;stelires:
ein alter Cavaglier befinde. namens Georg Amelrich von Silber (:,;;
welcher nicht allein der lutherischen Religion zugetan, sondern au

i i i niichsthin die
einen halben Pridicanten gleichsam agiere, wie er denn

s am Luthertum bezichtigte Frau
1673 im Schlosse Lind
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Frau Schranzin, geborenen von Prankh, so in agone mortis damalen ge-
wesen, von der Beicht und Annehmung des cathol. Glaubens, dazu sie
wohl schon disponiert gewesen, wiederum abgehalten, so er bei mehr
anderen Personen gleichfalls practiciere und bei der evangelischen Reli-
gion zu verbleiben instindigst zuspreche”. Die Regierung erteilte denn
auch am 24. April dem Neumarkter Landrichter Hans Schlogl den Auf-
trag, durch einen eigenen Boten dem Herrn von Silberberg eine beige-
legte Vorladung, binnen acht Tagen in Graz zu erscheinen, zu iiber-
mitteln; am selben Tage erteilte sie dem Freiherrn Franz Philibert von
Schranzenegg den gemessenen Befehl, »bei seinen adeligen Treuen und
Glauben® zu schreiben, ob seine Gattin im katholischen oder evangelischen
Glauben gestorben sei; im letzteren Falle aber, ,,wer sie von dem cathol.
Glauben ab und zu dem evangelischen angehalten, zu berichten*.

Am 1. Mai 1673 sandte Schlogl der Regierung den Bescheid, er habe
die gestern erhaltene Vorladung sofort durch den geschworenen Biirger
Jakob Daniel Tischler nach dem zwei Meilen entfernten Herrensitz
Silberberg, ,allwo sich bemelter Herr Georg Amelrich von Silberberg
jederzeit aufgehalten®, geschickt, wo jenem der Bescheid zuteil geworden
sei, daB der Freiherr Georg Amelrich ,,nunmehr zeitlichen Todes fiir-
worden®. Dessen Vetter Franz Christoph habe das Schreiben zur Beant-
wortung iibernommen. Kurz darauf entkriftete der Freiherr von
Schranzenegg die Verdichtigung seiner verschiedenen .,Eheconsortin®.
Diese habe ..allzeit ein andichtiges, christliches und erbauliches Leben
gefiihrt, dessen die ganze Nachbarschaft zur Zeugnus gestellt werden
kann“. Julia Elisabeth sei »nach Empfahung aller hl. Sacramenten fest
und bestindiglich in dem wahren catholischen Glauben selig verschieden,
nichst allda in der Ordinari-Pfarrkirchen vor dem hohen Altar begraben.
die Exequien auch gebriuchlichermaBen neben den Seelenmessen durch
die Geistlichen des Stiftes St. Lambrecht, durch die Herren Dominicaner
zu Friesach und andere anwesende niichste Pfarrherren in groBer Menge
gehalten worden“. Dies versichere er bei seinen adeligen Treuen und
Glauben. So wurde in Graz auch dieser Fall am 5. Mai ad acta gelegt.?’

DaB sich in der Gegend von Miilln seit der letzten Untersuchung nicht
viel geindert hatte, gab der innerssterreichischen Regierung die Anzeige
des Friesacher Propstes und Erzpriesters Peter Stickelber ger vom
22. Januar 1682 bekannt. Er erinnerte eingangs an die .vielfiltigen
Generalien* der friiheren Herrscher, in denen angeordnet worden sei,
»daB man keine Ketzer oder Lutheraner in diesen Landen passieren
soll, auch die inoboedientes, welche zu osterlicher Zeit mit Beicht und
Communion sich nit einstellen und die Gebot der christlichen catholischen
Kirche iibertreten, exemplarisch abzustrafen® habe. Nichtsdestoweniger
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i .1 seinem Archidiakonat feststellen, »daB zu und um Miilln.m
o hoi Silberberg und am Jakobsberg offentliche Lutheraner sich
- l::he den Catholischen nicht geringe Argernussen verursachen,
?’eﬁ“de‘}’ Xe christlich-catholischen Kirchen zuwider deren Gebot frevent-
lfldef‘n 3 s on der Beicht und Communion listerlich reden, die F:ast-
2 “bef'treten’ :rachten auch niemals in kein Kirchen kommen, nf(:ht
““d.Fe‘e{;‘a% vwelche ;war dem Ansehen nach wollen fiir cath011§d1
s v ¢ei’en dem allein seligmachenden Glauben zuwider tiffentlufb
gehalt;n w:rn F;sttagen Fleisch speisen und essen, selten Ode'l.' faSt. nie
b 33 ognttesdiensten und dem gottlichen Wort erscheinen, zu osterhchel:
hZ‘::it P;:ilch Omit Beicht und Communion nicht einstellen, wie dann bei

che Anzahl und iiber 200 deren sich befunden,
sondern auch etliche vom Adel.“ Der Erz-
es Generale ..diese hochstriflichen Ver-
in Steiermark und Kirnten ei-nstellen
Propst am 18. Februar besdleldffn, er
vorlegen, .so dem lutherischen
wie auch, welche ein scandaloses

jiingstem Synodo ein ziemli
nit allein von der Gemein,
priester bat, durch ein kaiserlid‘:
iibungen und irgerliches Leben
zu lassen. Die Regierung lieB den
mége ihr ein Verzeichnis der Pers:)nen

anderen Secten zugetan, . .
I(:,tle;:lr)ne?iil(:i(;l:‘. Die Angelegenheit war an den Hof welt;rgl)els;ietlgggdsg;
von dem der innerosterreichischen Regierung am 17.G ef: g N
>von ihr dem steirischen Landeshauptmann Chl‘lStlalle fll': innun ooy
qur Durchfithrung iibergebene Auftrag zukam, .der u‘.d egn igv[ e
botenen Schrifttums besondere Aufmerksamkeit zu wi m1 ;bsonder]id‘
Nachricht, daB bei der obersteirischen Bauern.schaft ,,Tcd i
gegen denen kirntnerischen Confinen, allwo die _secta B-l;, ; e
eingeschlichen, annoch eine groBe Menge Iuthensch; i : nzlx;inen s
und andere dgl. Biicher zu finden seien, welche von emd gn e
ofters hervorgezogen und von den Kin(.lerfl gelesen welrk 2n.0berwahnter
die Jugend wie auch das ohnedem leichtsinnige Baue?:;o B
lutherischer Sect durch Lesung dgl. verbotem.er Bii I(;rl'n. g
falle und von dem Weg der wahren catholischen Religion

i durchzufiihrenden
0 1 tinfti ie Herrschaften bei allen
B o o n ;:jl;:her zu ihren Handen zu nehmen und

Inventuren die vorgefundene liubige Schriften moge man

den Geistlichen zur Priifung vorzulegen. Rechtg . e e
zuriickstellen, die verbotenen aber ,sodann zerrelBerllj? St;gi“ e
lassen®. Saurau lieB diesen Befehl der Herrschaft Durn .ie ,dem er don
Freiherren von Schranzenegg, von Pranhk, von N(;)uhaus v(\;e,biet ol
von Schwarzenberg fiir das Murauer und Frauen u:lg::;stlial o
Der Regimentsrat Viktor Jakob von Prandf:gg. de; llermission L
steier reiste, wurde am 10. April 1683 mit der 011:{ o moralitat*
den Klagen nachzugehen, die iiber die Verwaltung der ..
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der (yott.esllauser St. Margareten a. S. und Jakobsberg sowie ..die annoch
alldort sich befindlichen &ffentlichen Lutheraner der Regierung unt
er-

b i y [del () elle ||(i|“n0'
reitet wo 'n Walfll, ul](l an rt un(l St “ 2
e 24 ~ eine Unters zua
fuhren.‘

l\/ . l . . . .
eime Be itzvera er i’ I s1 e e H T eor.
l n l u [ n war sit n(.] un YO S ('ll g Ddllg n ans G or g

von Silberberg, der sich mit Isabella von Teuffenbach vermihlt hatte, war -

gest-orben und seine Witwe hatte 1702 das Gut ihrem Sohne F
Christoph von Silberberg iibergeben, worauf dieser es noch im Julir?i::
5;2:;::1;6_: Jahres dem Franz Josef Freiherrn von Putterer kauflich
‘Im. Jahre 1701 war vom Erzpriester zu Friesach bei der innerost

reichischen Regierung in Graz der Ubelstand in Erinnerung vebS:\;.
worden, da} eine ganze Reihe von Bauerngiitern und Huben in ;alfob:l? :
o.b Miill.n, alle dem Landgericht Diirnstein unterstehend. keiner Pfa(:'rg
eu?verlelbt waren, und zwar die Wasserberger Untertanen Christi -
Kircher, Adam Hitzendorfer, Hans Oert] und der Mesne 133
K‘falfschler Matthias Dorfer, ferner der dem Bischof von Gurk rzun
hérige Thomas Schober auf dem Donnergut sowie der Untertan u::s-
Dompropstes von Gurk Simon Plachler, weiters der des Herrn von
Schranzenegg Simon Aman ..in der Schnering®, sodann der dem N
markter Gotteshaus dienende Veit Haselma yer, schlieBlich ;“'
stiftisch friesachische Untertan H a gen in Bierdorf un:i endlich lde zer
Pfal:re St. Ve.it i. d. G. gehorige Jakob Rak el auf dem Pichlergutr Dli:
Regierung wies am 22. November 1701 den Erzpriester Propst M-artin
Herzog in Friesach an, einen Vorschlag zu erstatten, welcher Pfarre
jene Untertanen einverleibt werden sollten, damit sie ’. nicht an ihre
Seelen periclitieren michten®. Da seine Mitteilung ergahv dafB} die obe .
a'ngefiihrten Jakobsberger zur Kuratfiliale St. Helen a,ob Miilln et ".'
sins halbe Stunde Wegs, zur Pfarrkirche St. Margareten ungefﬁrl]u (;::
Halfte mehr zuriickzulegen hatten, ordnete die innerosterreichische Re;
gierung am 10. Januar 1702 ihre Einpfarrung nach St. Helena an.26

- Der .Freiherr Wolf Gottfried von Silberberg fithrte 1708 bei d;-r inner-
osterreichischen Regierung beziiglich der Vogtei und Lehenschaft iiber d'ie
Pfarre St. Margareten a. S. Beschwerde: Sie se; nach dem Tode seines
Vaters‘ auf den Altesten des Geschlechtes, seinen Vetter Franz Christoph
von Silberberg, iibergegangen und von diesem dem Freiherrn Franz Jospef
von Putterer lebenslinglich zur Administration iiberlassen worden
.Letz.terer habe zum Schaden des Gotteshauses die Kirchenlade samt de .
in ihr befindlichen Gelde aus dem Pfarrhof in sein Schloﬁ Fe]der;]1
geno.mmt?n, nachdem er den Kirchenpropsten ..einen in etwas verdichtigen
chein sine expressione accepti quanti et litteralium instrumentorum
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eingehindigt” hatte. Nach dem Abscheiden der erwihnten Zechpropste
seinige Untertanen zu solchem Amte erwihlt”

seien von Putterer ,,zweil
ebensowenig wie dem Pfarrer einen Einblick

worden, denen er jedoch
in die Einkiinfte gewihre, gleichwie er ohne ihre Beiziehung die Stiftung

der Untertanen vornehme. Die Folge dieser Gebarung Putterers sei,
daB ..das Volk hiedurch eine groBe Argernis nihme und einiges Opfer nicht
mehr priistieren wolle, weil sie nicht wissen, ob solches dem Gotteshaus
oder einem Anderen zum Nutzen kommt, inmaBen auch das Kirchenholz,
so jederzeit fiir den groBten Schatz derselben gehalten worden, zu Kohl-
werk und anderem Gebrauch verwendet wiirde®. Die Regierung ordnete
am 10. November 1708 eine Untersuchung an und bestimmte die Frei-
herren Karl Josef von Prankh und Franz Gottfried von Schranz als
Kommissire, die festzustellen hitten, ob die Kircheneinkiinfte von
Putterer stiftungsgemiB verwendet wiirden.*

Der vorgenannte Freiherr Franz Gottfried Schranz von Schranzenegg
zur Forchtenstein, Lind und See, oberster Erblandkuchelmeister in Kéarn-
ten, bestitigte iibrigens am 3. Juni 1709 auf seinem Schlosse Lind der
Gemeinde Miilln ihr ,,seit undenklichen Zeiten* hesessenes Recht, jahrlich
zwei Mirkte zu halten und aus Untersteiermark Wein und Hanf einzu-
fithren. Den AnlaB hierzu hatte die Zuriickhaltung solcher Einfuhrgiiter
durch den Judenburger Rat geboten, der nun in Giite um die Herausgabe
ersucht wurde2® Miilln hatte damals eine groBere Bedeutung als heute
und stand in regerer Verbindung mit der AuBenwelt, was auch fiir den

hier behandelten Gegenstand von Bedeutung war.

3. Geheimprotestantismus in der Perchau

Ein zweiter Herd des heimlichen Luthertums war durch lingere Zeit
auch die Perchau. Am 12. Mai 1710 lieB der stiftisch lambrechtische
Hofrichter Johann Anton Markatsch in einem in Lind verfaflten
Schreiben den steirischen Bannrichter Johann Anton Weinreic h
wissen, er bedaure, zu spit von dem eben beendeten Aufenthalt Wein-
reichs in Knittelfeld vernommen zu haben, da er sonst dort mit ihm
miindlich das in der Perchau notwendig gewordene Vorgehen beraten
hiitte. So miisse er ihm die bei den Perchauer Bauern, von denen etliche
stiftisch St. Lambrechtische Untertanen seien, seit lingerem gemachten
Wahrnehmungen brieflich bekanntgeben. Er schrieb: ,,Im St. Lambrechti-
schen Landgericht will es fast scheinen, als ob der Lutheranismus vollig
einzuwurzeln beginne, denn (zwar nicht aus der Perchau, doch um Neu-
markt) schonmehrerePersonenihre Sachen verlassen,

nach Regenshurg gangen, von wannen sie immerdar
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Briefe herabschreiben und andere nachsich ziehe
w o.l le n. Einer und vielleicht deren wohl mehr sollten schon etwa jiihrlidl:
dahin gehen, ihre Confession abzulegen, welches man zwar eigentlich nicht
sagen kann, denn es ist mir nur mutmaBlich hinterbracht woroden- citier
oder ihre Hiuser darf ich nicht visitieren wegen der lutherisc:hen. Biich:n
die sie haben. denn es sind fremde Untertanen.* Markatsch bat um Aur,
k'unft. ob er unter diesen gefihrlichen Umstinden nun auch bej dei-
Untertanen fremder Herrschaften etwas vorzukehren habe oder nidlt:
d?nn er besorge, ..dieses Gift diirfte verdeckter weitergreifen, wann man
mch.t (zu)vorkommen* werde. Weinreich begleitete die Vorlage dies
Ben.chtes des St. Lambrechter Hofrichters bei der innettisterre?dliad:eerj
Regierung mit dem Gutachten ein, es mochten von ihr MaBnahmen ;m e-
ordnet werden. durch die »dgl. micht allein im ermelten Lambrechtir
sondern auch Murauischen Landgericht einschleichenden Ketzereje ’
ffirderlidl zuriickgetriecben werden” kénnten2? Das Salzburger K(l)nlf
sistorium unterstiitzte dieses Beginnen durch die dem Seckauecr Bischof
und Generalvikar Franz Anton von Wagensherg erteilte Weisung. die
‘.unter' den Bauern und gemeinen Leuten* zahlreich \'erbre?;eten
ketzerischen Sdhriften wegnehmen und deren Besitzer das katholische
G-lanbensbekenntnis ablegen zu lassen, dessen Nichthaltune die Prozes
sierung wegen Eidbruchs zur Folge hatte.?® i ‘
Im Berichte Markatschs liegt die erste Nachricht iiber die bisher
nnbeliiannt gewesene Tatsache vor, daB auch aus der Neumarkter Ge ~end
um diese Zeit auBer dem einen schon behandelten und weiter unten agn e-
fiihrten Falle mehrfach heimliche Abwanderungen um des Glaubens wilfe
stattgefunden haben, wie sie sonst aus Kiarnten. aber auch der Murauel:

- Gegend und dem Ennstal iiberliefert sind; durch die heiden letztgenannten

Gebiete fiihrten ja auch die meisten Fluchtwege der Kirntner Exulanten.s!
?elten .gelang es dabei, vorher die fahrende Habe teilweise oder c'::u.lz
lflsgehexm kiuflich loszuschlagen, meist muBten die Fliid;te.nden :lleﬂ
heg'en und stehen lassen. Kein Wunder, daB daher meist jingere umi
ledige L.eute sich zu diesem Schritte entschlossen. die dann freili:-h in der
Regel einen jahrelangen Kampf um die Ausfolgung der ihnen nachher
zugefallenen Erbschaften fithren muBten. o

Du-z Regierung sah in der eingelangten Meldung des St. Lambrechter
Hofrichters ein Zeugnis ..des von den kiirntnerischen Confinen bei Neu-
markt einschleichenden Lutheranismi“, irrte aber hierin. denn gerade die
an das Nthmarkter Gebiet angrenzenden Gegenden des Nad:barlandes
waren weit weniger ein Bollwerk des Geheimprotestantismus als andere
Teile Oberkiirntens. Der Regierungskonzipist und ;

= s geschworene Bann-
e =]
gerichtsschreiber Johann St rasser fihrte. von e

iner Dienstreise nach
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Obersteier aus, am 10. November 1711 an die Regierung berichtend an,
man halte dort als Ursache fiir das von neuem einreiende Luthertum
..principaliter die durch die hierzu bestellten Lutheraner von Augsburg
und selbiger Orten beschehende Hereinlieferung der lutherischen Biicher
und heimliche Hereinschleichung gewisser Informatoren, welche die zu
solcher Hiresie inclinierenden Bauern informieren und so mit Hinter-
lassung (von) Haus und Hof gar mit sich auler Land fithren®. Strasser
gab die ihm vom Cooperator in St. Marein bei Neumarkt gemachte Mit-
teilung weiter, dal in der dortigen Pfarre erst im verflossenen September
,.ein wohlhibiger Bauer von einem solchen Lutheraner informiert und
sodann gar auBer Lands mit Hinterlassung von Haus und Hof gefiihrt
worden wire”“. Wiewohl jener als auch der St. Mareiner Pfarrer .,in
Zeiten, da der Informator noch in der Gegend gewesen und leichtlich
ertappt hiitte werden konnen, solches der weltlichen Obrigkeit angezeigt
und um Assistenz angerufen haben, sei ihnen doch niemal hierin willfahrt
worden®. Beide Geistlichen seien der Ansicht, wenn den Landgerichten
Diirnstein, St. Lambrecht und Neumarkt fiir die Zukunft ,,die Assistenz
wiirde auferlegt werden, sie dgl. Vigel in Kiirze bekommen wollten®. Die
innerdsterreichische Regierung griff die Mitteilung sofort auf und forderte
am 1. Dezember vom Pfarrer zu St. Marein einen ausfiihrlichen Bericht
iiber das Entweichen jenes Bauern sowie die angebliche Beistands-
verweigerung durch die weltliche Obrigkeit. An die Landgerichte in
Diirnstein, St. Lambrecht und Neumarkt aber erging aus Graz am gleichen
Tage die strikte Weisung, sie sollten ,,auf derlei in das Land und deren
Jurisdiction einschleichende lutherischen Lehrer und verbotener Biicher
Verschlei gute Obsicht tragen und nach Befund selbe mit Arrest anhalten,
die lutherischen Biicher aber jedes Orts wegnehmen® und dariiber be-
richten. Im iibrigen aber miiBten sie ..der Geistlichkeit, wann selbe in
obgedachten Fillen um weltliche oder richterliche Assistenz anrufe, zu
Verhiitung und Austilgung dgl. schidlichen Ubels alle hilfreiche Hand
ungesdumt bieten®.3?

Zu den damals oder kurz darauf Entwichenen gehorte der schon an
anderer Stelle 33 in Kiirze behandelte Fall des St. Lambrechter Erbholden
Balthasar Reind]l (in den amtlichen Zuschriften aus Regensburg meist
Reiner genannt) vom Baunagelgut ,auf der Berghoh® der Perchau.
Dieser war um 1713 nach Regensbhurg gewandert, wo er sich zunichst als
Weber, spiter als Tagwerker fortbrachte. Als 1717 auch bei der Maria
Reinerin, offenbar der Schwester des Vorgenannten, lutherische Biicher
gefunden wurden, erhielt der Hofrichter Markatsch im Juli von der inner-
osterreichischen Regierung den Befehl, er ,solle wegen der lutherischen
Infection sorgsame Obacht tragen, die Maria Reiner aber aus dem Lande
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schaffen, folgsam die lutherischen Biicher anher (nach Graz) schicken®.3
Nach dem Tode seiner Eltern iibernahm Balthasars Bruder Andreas Reindl
das Baunagelgut, von ihm forderte jener die Ausfolgung der viterlichen
und miitterlichen Erbschaft im Betrage von ungefihr 250 fl. Der Bruder
verwies ihn ordnungsgemill an den Grundherren, den Abt von Sankt
Lambrecht, den Balthasar brieflich um die Ausfolgung des obengenannten
Erbes, wie eines weiteren, vom verstorbenen Bruder seiner Mutter namens
Vincenz Wohlesser in der Hohe von 33 fl. ihm zugefallenen, bat. Als der
Exulant linger keinen Bescheid erhielt, machte er sich auf den Weg in
die alte Heimat und trug in St. Lambrecht dem Prilaten Anton Stolz
sein Anliegen miindlich vor. Dieser verweigerte die Herausgabe des Geldes,
solange keine Genehmigung der innerésterreichischen Regierung vorlige,
versprach aber dem Balthasar, sich wegen der Erlangung einer solchen
bei jener erkundigen zu wollen. Reindl wanderte nach Regensburg zuriick,
der Abt aber erhielt auf seine Anfrage von der innerdsterreichischen
Regierung keinen Bescheid, so daB er annahm, im Westfiilischen Friedens-
vertrag sei ,wegen des gemeinen Bauernvolkes wenig attentiert
worden®.

Als keine Benachrichtigung einlangte, machte sich Balthasar im Besitze
eines durch Vermittlung des Regensburger Magistrates von der Hofkanzlei
erlangten Passes im Sommer 1726 zum zweiten Male auf die Reise nach
Obersteiermark und trug im August im Stifte St. Lambrecht dem Abte
zum anderen Male sein Gesuch vor, chne zu erreichen, daB der Prilat von
seinem rechtlich durchaus begriindeten Standpunkte abgewichen wiire:
Reindl mége den Regierungsbefehl vorlegen, ..sodann ihm das Seinige
nicht aufgehalten sein solle®. Nach seiner Riickkehr erwirkte Reindl die
Interzession des Magistrates der freien Reichsstadt. Kimmerer und Rat
von Regensburg erklirten in ihrer am 7. Oktober 1726 an die inner-
osterreichische Regierung gerichteten Fiirschrift. daB sie ,.sich nicht
entbrichen, des Reiners demiitigstes Gesuch um sotane Gnade zu
secundieren. Noch ein drittes Mal begab sich Reindl nach St. Lambrecht,
wo ihm diesmal der stiftische Hofrichter Dr, Mark atsech bedeutete,
Balthasar bediirfe, weil ,,er die evangelische Religion angenommen®, zur
Ausfolgung des Erbes einer ausdriicklichen Bewilligung der innerister-
reichischen Regierung, doch sagte er diesem zu, sich fiir ihn in Graz ein-
setzen zu wollen, wenn es Reindl gelingen sollte, eine Intervention der
Regensburger Obrigkeit zu erwirken. Diese lieB auch diesmal ihren
s»Schutzverwandten®, der nun auch das Biirgerrecht erlangt hatte, nicht im
Stich: Am 18. August 1733 richteten Kiimmerer und Rat von Regensburg
eine schriftliche Vorstellung an die innergsterreichische Regierung, in der
sie auf die dreimalige. miihevolle. vergebliche Reise Reindls in seine alte
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Heimat verwiesen: die dortige Behandlung der Angelegenheit sei unbillig,
da ,vermége kundbarer Reichsfundamentalgesetze Niemand wegen
Annehmung einer von den im heiligen romischen Reich recipierten
Religionen einige Erbschaft vorenthalten werden konne®. Die Stadt
Regensburg ihrerseits verweigere .Keinem auslindischer Hereditat®,
sofern seine Forderung herechtigt sei, deren Erfiillung. Die Regierung
beschied den Magistrat der freien Reichsstadt am 26. August dahin, daB
bisher kein Ansuchen des Hofrichters vorlige, weshalb sie am selben Tage
den Abt um einen Bericht ersucht hitte.®
Die Regierung, die beziiglich zweier Exulanten aus einer anderen ober-
steirischen Gegend, die sich in einer der des Reindl dhnlichen Lage
befanden, mit dem Regensburger Magistrat im Schriftwechsel stand,3¢
hatte bald darauf diesen wissen lassen, daB der aus St. Lambrecht erhaltene.
Bescheid die Berechtigung der Forderungen Balthasars ergeben habe,
weshalb sie die Durchfiihrung ,,der Abfolglassung seiner Gebiihrnus“ ver-
sichere und daher die ,.giitige Apertur” erteile. Dies nahm der Magistrat
zum AnlaB, ihr am 8. Mirz 1734 fiir ihre ,,ungemeine Generosi.léit und
ruhmwiirdigste Gerechtigkeitsliebe® zu danken, die ganz der ,,mildesten
kaiserlichen Resolution in Religionssachen* vom 12. August 1733 Rechn}mg
triige, indem sie angeordnet habe, daBl ..dgl. armen Leut(.en“ berecl}tlgte
Erbforderungen ,.ginzlich verabfolgt werden sollen®.*? Allein es vergingen
abermals Jahre, ohne daB Reindl in den endlichen Besitz seines Erbes
gelangt wire. Es bedurfte eines weiteren Einschreiten.s der Regensburger
Stadtobrigkeit, bis die innerdsterreichische Regierung im September 1737
dem Prilaten nach St. Lambrecht die Weisung erteilte, daB .,auf Anlangen
des Magistrates zu Regensburg der Reiner,. Biirger und .Tagwerker, Ao
seinen Erbschaftspriitensionen contentiert werde™. Im Mai 1739 erschien
der Regensburger biirgerliche Handelsmann Caspar Pohler in C.l.‘az und
legte eine ihm von Reindl erteilte Vollmacht vor:.lmmerhm. wiahrte es
noch einige Monate, bis die Angelegenheit ihre endliche Erledigung fand.
Der Katastervermerk gibt Kunde davon, daB am 25. November 1739
Balthasar Reindl, gewesener stiftisch-lambrechtischer Erbh'old auf dem
Baunagelgut, ,,welcher ins Luthertum iibergangen®, das elterliche Erbe von
262 fl. 4 f 6 9 abaziiglich des 10. Pfennigs Abfahrtgeld ausgefolgt erhalten
habe.® So hatte dieser fast ein Vierteljahrhundert um die Durchsetzu.ng
seiner berechtigten Anspriiche kiampfen miissen. Der Fall wurde '}.ner
ausfithrlich dargetan, weil er typisch fiir die Behandlung der.An.sprlfche
solcher Personen ist, die damals um des Glaubens willen heimlich ihre
innerésterreichische Heimat verlassen hatten. .
Ein Hofbefehl vom 9. Juli 1735 hatte der Regierung zur Pflicht gemacht,
in den obersteirischen Landgerichten alle Vorkehrungen zur Festnahme
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4. Das Erloschen des Geheimprotestantismus in der

Pfarre St. Margareten a. S
Im Jahre 1712 hatten Richter und Gemeinde in Miilln sich in Graz
bei der innerdsterreichischen Regierung iiber ihren Margaretener Pfarrer
Josef Jabornig wegen ,unnotwendiger Steigerung der Stolen als auch
sterbenden kranken Personen™ und Nachlassigkeit in der
nten und Kindstaufen™ beschwert; sie

baten um Abstellung dieser Mingel, ,,zumal ihr Seelenheil sowohl als das
geitliche daran gelegen™ sei. Die Regierung ordnete am 13. Februar 1712
den Regiments- und Hofkammerrat Dr. Jochlinger zur Priifung der oben-
erwihnten Anschuldigungen ab. Dieser stellte fest, daB Jabornig die
St. Margaretener Kirchenkasse in die von ihm zugleich versehene Kirntner
Pfarre St. Martin a. S. iibertragen hatte, den Patron Franz Josef v. Putterer
als Vogt nicht anerkennen wollte und deshalb mit ihm dauernd in Streitig-
keiten verwickelt war, schlieBlich, daB die Pfarrkinder in der Tat von
ijhrem Seelsorger mit der geforderten Stola willkiirlich iiberhalten

wiirden.*! »
Schwere Verluste brachte dieser Geg
der unmittelbaren Nachbarschaft von Neumarkt Verstorbene wurden ,,beil

dem Kreuz zu Marein® begraben; dies scheint wenig griindlich vollzogen
worden zu sein, denn am 16. Januar 1726 sandte die innerosterreichische
Regierung dem Neumarkter Magistrat eine Riige, weil ,,das Wasser der-
gestalt hinzugerissen und die Erd hinweggeschwemmt, daB man mit

chistem die Korper oder Totenbeiner der anno 1715 an der Pest ver-
ahin eingeerdeten Personen sehen und solche ginzlich

wie dann verwichenen Sommer in dem sogenannten

Hammer] unter Neumarkt das Wasser eine an der Pest verstorbene Person
vollig herausgeschwemmt, so von einem Nagelschmied wiederum begraben
worden sein sollte®. Man moge zur Vermeidung neuen Unheils bessere

Obsorge zeigen.*?
DaB die Einschmuggelung lutherisch

werker ihren Fortgang mahm, konnte
feststellen: Er hatte vier wandernde Maurer angehalten, und, wihrend

einer ,,inmittels durchgangen®, bei den iibrigen dreien, als er ,,ihre Pack
visitiert*, sechs lutherische Biicher, als eine Wittenberger Lutherbibel, je
einen evangelischen ,,Herzensspiege]“, ,,Seelenschatz“ und .,Schatz-
kammer®, ferner das bekannte ,Paradeisgartl® Arndts, schlieBlich ein
,,Dankopfer* betiteltes Gebetbuch weggenommen. Der Obereinnehmer
Jakob von Grubenfels und der Amtsgegenschreiber Josef Andre Winkl-
mayer erhielten nach vollzogener Meldung am 20. Dezember 1717 von der
Regierung den Befehl, die Biicher nach Graz einzuliefern, der Landes-

Versaumung der
,Administrierung der hl. Sacrame

end 1715 eine Pestepidemie. In

storbenen und d
bloB liegen wiirden.

er Biicher durch wandernde Hand-
der Neumarkter Uberreiter 1717
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hauptmann von Kirnten aber die Weisung,
Wohnsitz der Angehaltenen und
lutherische Schriften anzustellen.*3

Am 3. November 1724 war den obersteirischen Herrschaften und Land-
gerichten abermals von der innergsterre
eingebunden

Nachforschungen iiber den
dort allenfalls aufbewahrte weitere

ichischen Regierung strengstens

worden, etwa auftretenden »Religionsirrtiimern*

sofort
- nachzuspiiren, damit

»die lutherische Sect in den Erblanden nicht ein-
schleichen mochte®. Die Berichte lieBen auf sich warten.

Der Diirnsteiner
Landge

richtsverwalter Johann Andre Ruth ne r gab erst am 18. No-
vember 1725 der innerssterreichischen Regierung zu wissen.
der Hand kund worden,
Einige,

ihm sei ,,unter
daB sich in seinem verwaltenden Landgericht
so der wahren catholischen allein seligmachenden Religion abgetan
sein sollten*, befinden. Er habe sich daraufhin zum Pfarrer von St. Veit
i. d. Gegend verfiigt, der ihm auf sein Befragen versichert hiitte, daB sich
derzeit in seinem Seelsorgegebict keine Irrgliubigen befinden, allein er
sei ,,mit anbei gewest, wie Einigen in der St. Mareiner und Margaretener
Pfarr die Biicher, so ganz erzlutherisch, weggenommen und ihr Unglauben
verwiesen worden, hiitten sich aber gar wenig vermerken lassen, ihren
irrigen Weg zu vermeiden®. Der Geistliche habe ihm auf seinen Wunsch
auf beiliegendem Zettel jene ,.der lutherischen Sect ergebene Personen*
aufgezeichnet. Ruthner bat um Weisungen, was er ,.mit diesen notificierten
Lutheranern, so sie sich nicht auf den wahren Weg bringen lassen sollten*,
anzufangen habe.

Der Zettel lautete: wNotificierte Lutheraner aus der
St. Margarethener Pfarr am Silberberg: Fischer
Jackel, ein Puttererischer Untertan, samt seinem Weib; Grobner,
Bauer, sein Weib und iltester Sohn, Gailbergischer Untertan: Seb a-
stian, ein Gast oder Inwohner in der untern Herberg. — Mareiner

Pfarr: HieBI1 zu Kholstorff, Bauer mit vier Knechten, aus welchen
einer mit Namen Antonius die Flucht,

wie vermutet wird, in das
Luthertum genommen,

Puttererische Untertanen: S ¢ h leiffer, Bauer,
Putererisch. Untertan: Ihl zu  Oberdorf, Lambrechter Untertan:
Peckauer auf der Oberdorfer Tratten, zu dem Pfarrhof St. Marga-
rethen Untertan: Kholsperger Knecht mit Namen A d am und sein Weib;
Schonhofer Schmied*.

Die Regierung beschied den Ruthner am 12. Dezember,
in Obersteiermark und dermalige Stadtpfarrer von Jude
Boffin wie die Prilaten von Admont und St. Lambre
angewiesen worden, die Untersuchun
Boffin aber machte
darauf aufmerksam

der Erzpriester
nburg Nikolaus
cht seien von ihr
g einzuleiten und durchzufiihren.
wals angesetzter Erzpriester zu Bruck® die Regierung
. daB die Pfarren St. Marein und St. Margareten
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sondern mit rauhen Worten abgestiftet habe. In gleicher Weise sei von
jenem der neue, ordentlich prisentierte und konfirmierte Pfarrer Johann
Bapt. Zmugg behandelt worden, dem man weder den Eintritt in den
Pfarrhof gewidhrt, noch die Einkiinfte zu ,seiner priesterlichen Unter-
haltung zugestanden habe®. Weil in St. Margareten ,,auBer dem Pfarrhof
keine Wohnung zu bekommen, unter freiem Himmel aber an diesem
gebirgigen und kalten Ort Niemand bestehen konnte®, hitte Zmugg seinen
Abzug nehmen miissen. Seither sei die Pfarre schon drei Vierteljahr lang
unbesetzt, was auch der zustindige Erzpriester Saffran als unhaltbar
bezeichne, zumal ,.an diesem der Ketzerei halber, benamtlich zu Miilln
und Jakobsberg verdachtigen Orte”. Mangels eines Hirten wiirde
»sodurch gleichsam Tir und Angel zur Ketzerei durch die vorherige
Widersetzlichkeit eroffnet”. Bischof und Erzpriester biten daher die
Regierung, zu gebieten, daB dem nunmehr fiir die Pfarre bestimmten
Priester Bartlméd R o t h vom Herren von Silberberg der Pfarrhof geoffnet
und das Einkommen iiberantwortet wiirde. Die Regierung bemingelte in
ihrem am 13. Juli 1734 an den kaiserlichen Hof abgesandten Bericht,
daB Silberberg seinen Protest nach Salzburg gerichtet hitte, da das dortige
Konsistorium ohne ihre Zustimmung in dieser Angelegenheit keinerlei
Verfiigungen zu treffen habe. Roth aber konne dem Herren von Silberberg
nicht aufgedriingt werden, eine diesbeziigliche Salzburger Entscheidung sei
fiir die Regierung nicht bindend; sie miisse erst die Sachlage priifen. Den
Hinweis auf die drohende Ketzerei halte sie nicht mehr fiir stichhiltig.
Die im Oktober iibermittelte Hofresolution verfiigte jedoch, Silberberg
habe ,,den dahin sollenden Geistlichen salvis juribus anzunehmen*.4

Die Meinung jener beziiglich des Luthertums erwies sich in der Folge
als richtig. Die noch fest im Geheimprotestantismus gegriindete Generation
starb allméhlich ab, die in Kiirnten getroffenen MaBnahmen, wie die nun
in die Wege geleiteten Transmigrationen schreckten ab, damit verschwand
die in den letzten Jahren stark zusammengeschmolzene Schar heimlicher
Lutheraner.

Im Jahre 1737 trat der Plan zutage, die riumlich weithin ausgedehnte
Pfarre St. Marein zu teilen, doch kam es erst viel spiter dazu.®” Als in
der theresianischen Zeit der Abt von St. Lambrecht iiber den Glaubens-
stand 1753 einen Bericht an den Hof zu leiten hatte, teilte er mit, daB
vor etwa 30 Jahren in der Pfarre St. Marein ,,sich mehrfiltig Acatholici
hervorgetan, aber derzeit iiber emsiges Nachforschen einige Suspecte nicht
erfunden” werden konnten.® Der Adelssitz Miilln war 1751 von Franz
Gottlieb Freiherrn von Putterer seiner Tochter Maria Theresia vererbt

~worden, die ihn ihrem Gatten Philipp Karl von Duval zubrachte.®® Die

Familie von Silberberg, die den Sitz so lange innegehabt und dort den
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Protestantismus geschiitzt und heimlich gefﬁrdert. hatte., erlosch 175715b in
Klagenfurt mit dem k. k. Landrat Siegmund L.udw1.g Frelherrnhvsnd; er-
berg auf Silberegg, Miilln, WeiBlenberg, Tfmemtz ‘und Horba ,Cha‘lt:
21. Oktober wurde iiber seinem Grabe der Silberbergische Wappenschi

zerbrochen.?
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