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Die Teichwirtschaft der Herrschaft
JHerberstein

Von UEINRICH PURKARTHOFER
Vv
Ist die Riickbehaltung geddeter Bauernhdfe und ihre Einverleibung

in die Eigenwirtschaften der Grundherren vom Standpunkt der Grund-
herren durchaus verstindlich — die feststehenden Grundzinse stellten
doch in Zeiten abnehmender Kaufkraft des Geldes eine immer geringere
Einnahmequelle dar —, so wurde die Lage fiir die Untertanen selbst aber
bedenklich, wenn sie auf Grund ihres minderen Besitzrechtes des Frei-
stifts jederzeit von ihren Grundherren abgestiftet werden konnten, was
zu Beginn der Neuzeit in der Steiermark oftmals geiibt wurde. Die dabei
erzielte Vergrollerung und Vermehrung der in Eigenwirtschaft gefithrten
Meierhofe boten eine willkommene Moglichkeit, den Ertrag einer Herr-
schaft zu steigern. Nur groflere Anbauflichen und groBleres Weideland
brachten bei der extensiven Wirtschaftsfithrung, wie sie bis ins 19. Jahr-
hundert herrschte, einen hoheren Gewinn'.

War dies eine Methode, und wie allgemein anzunehmen wire, die
einzige, eine Grundherrschaft zu groBerer Ertragsfahigkeit zu fithren, so
wurde nun erkannt, daB es daneben noch ein anderes Mittel gab, die
Einkiinfte einer Herrschaft zu steigern; es war dies die Einfithrung bzw.
die Steigerung der Fischzucht, im besonderen der Teichwirtschaft.

Vielfach mochte die Einziehung von ausgetanem Grund und Boden
mit der Neuanlage von Teichen unmittelbar zusammenhingen. Nicht
immer wird, wie zu vermuten wire, die Abstiftung nur zur Gewinnung
von Ackerland fiir die Herrschaftsmeierhéfe vorgenommen worden sein,
sondern es wurde Bauernland zur Anlage von Teichen eingezogen. In
der Herrschaft Herberstein jedenfalls lassen sich diese Beziehungen
groBteils ganz deutlich und klar aufzeigen.

Das erstemal ist in Herbersteiner urbarialen Aufzeichnungen von
einem Teich, wenn auch einem bescheidenen, im Teilungsvertrag von
1475% die Rede. Das Teichlein, auch ,,Weyerlein® genannt, ganz in der
Nihe der wirtschaftlichen Baulichkeiten gelegen, diente wahrscheinlich

' F.Posch, Steirische Bauern- und Agrargeschichte. Die Steiermark, Land, Leute,
Leistung, S. 156 ff. — F. P o s ¢ h. Bauer und Grundherrschaft. Das Baunerntum in der
Steiermark, S. 11 ff.

*JA. Kumar, Geschichte der Burg und Familie Herberstein, II, 146.



nicht einmal als Fischteich, sondern es ist vielmehr an einen Léschteich
zu denken.

Reine Fischteiche hingegen waren die Teiche. die in der Giiltschi.
zung des Jahres 1542 aufscheinen, wobei Bernhardin 1. von Herbersteiy
seine Fischweide sowie vier kleine Teiche, Wald und Jagd auf 200 ([P
schitzte. Bei diesen vier kleinen Teichen, die im Handurbar von 1605
und im Urbar von 16244 sowie in den summarischen Ausziigen iiber dje
Einkiinfte der Herrschaft Herberstein im Jahre 16285 wieder erwihnt
werden, handelt es sich um Teiche, die beim sogenannten Trélsenhof i
unmittelbarer Nihe von Herberstein lagen.

Nun heiBt es von diesem Trélsenhof sowohl im Urbar von 1605 wie
in dem von 1624 80 zuvor ain besetzter Hof gewest™. Freilich waren
mit diesem Hof Acker verbunden, die an hundert Tagwerke. vom Weide.
land abgesehen, groB waren. Hier mag also die GrioBe des Ackerlandes
mit ein Grund fiir die Einziechung des Hofes gewesen sein, zumal die
Griinde beim SchloB, die zum urspriinglichen Meierhof der Burg gehir-
ten, ganz unbedeutend waren. Aber dennoch ergibt sich beim Trolsenhof
die Beziehung von eingezogenem Bauerngrund und den Teichen, wenn
diese auch nur klein waren und fiir die Teichwirtschaft der Herrschaft
eine untergeordnete Rolle spielten.

Die vier anderen Teiche, die das Urbar von 1605 erstmals erwahnt,
waren der Teich zu Pischelsdorf sowie die drei Teiche im Holz. Wihrend
der Teich zu Pischelsdorf spiter als Frauenteich bezeichnet wurde’,
hieBen die drei Holzteiche bereits 1605 Beheim-, Gauster- und Pfeiffer-
teich? und befanden sich, wie das Urbar aussagt, im Holz; gemeint ist
damit der groBe Hofwald. Er war zum GroBteil stets in der Hand der
Grundherren verbliehen. Doch dieses Gebiet ist

anzusprechen. Denn das noch 1475 urkundlich
scheint spiter nicht mehr auf, wohl trigt aber
richtete Meierhof den Namen Krottenhof?. Es handelte sich bei diesem
Waldgebiet und dem darin zur Ginze eingeschlossenen Krottendorf ur-
spriinglich nicht um reines Dominikalland. Vom Meierhofgebiude wird
gesagt, dab es ,.zuuor zween Paurnhsf gewest seind
kam hier in ihrem Bestreben, einen neuen Meierhof sowie Teiche anzu-
legen, der Umstand zugute, daB es sich nicht um bestiftetes Bauerngut
handelte, sondern um Griinde, die §d lagen. Diese gde Flur blieb in den

Hinden der Grundherren und wurde sowohl landwirtschaftlich als auch
teichwirtschaftlich genutzt,

unbedingt als Wiistung
genannte Krottendorf?
der an dieser Stelle er-

. Den Grundherren

& Herbersteinarchiv, Landesarchiy (im folgenden zitiert HA). V 134/6.
4 HA, V 134/5.

5 HA, V 134/8.
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Doch es konnte auf diesem dden Gebiet von Krott(.andorf nur einer
der drei Teiche im Holz angelegt worden sein. Denn mch't dex.'. gesax:l;e
fwald wurde zum Krottenhof gerechnet, sondern nur die Wilder, ; ie
'I'{o 'wh des Lachbaches lagen®. Die zwei anderen Teiche lagen westlich
OSth](j h]iaches der heute in seinem Mittel- und Unterlauf die Katastral-
s ijlcden Unt;rtiefenbach und St. Johann trennt, seinen (?berlauf aber
gemf; die KG Buchberg nimmt. Und hier, an einem westlichen ZufluB,
wlllll;'cden die beiden anderen Teiche angelegt, und zwar aui" em:;n;s Grunlil;
fir den 3 f4 gezinst worden waren und von del.n es hel‘Bt, a erdzem
Herrschaft eingezogen worden ist und die gausterische Leiten unter
i i nnt wurde®, ‘
Hut:;l(f’hufil;lr g'I?:iih beim Schollnasthof zu Pischelsdorf wurde ail:f e-men;
von den Grundherren einstmals ausgetanen Land.neu angelegt; dur ]:;1:28
Ackerl, Staudach und Wieslein, wo dann der Teich stand, Wl[l; enl l.. o
gezinst. Es ist sehr bezeichnend fiir die ganze Sachlage, dall woh o
ganze Giilt, eine solche stellte der Schollnasthof dar, "zers'chlagen wurde,
doch der Teil, der fiir die Anlage eine(s1 Teiches am giinstigsten war, von
dherren zuriickbehalten wurde.
denB((:;ir l:ir:am sehr spit aufscheinenden St.-Maximilians-Teich? — es war d(.él‘
letzte Teich, der auf dem Gebiet der alten Herrschaft Herber;‘tem, ‘-”;
sie vor 1628 bestanden hatte, angelegt word.en war — hande td(;:; smn
um ein Gebiet, das schon lingst wieder in die Hinde der Grun (Ia:':zd
gelangt war, obwohl es auch einstmals an Bauern ausgetanesb Lan
darstellte. 1565 wurde es mit Bewilligung der Landschaft. ,,z(t; er 2 dei
eines mayrshoffs” eingezogen®. Das war x.loch zur Zeit eorJgohann
Breiten von Herberstein?, wihrend der Teich al?er erst u(l;ter
Maximilian, der 1628 Herberstein iibernahm?, errichtet wurde. }
Es war demnach etwa ein Jahrhundert von d(:’l' Anl.age def' elr'; ;ﬁ
Teiche bis zu diesem letzten vergangen. Denn die vier Teiche l.)}clzlmd. r er
senhof bestanden schon unter Beruhal;;lin ;Sich(lelr ::u;ﬁ; }:r:::tle ir;n u;etse 5
itt zur Teichwirtschaft in der Herrscha . .
z:sx:l(inselcnl.uiaine erste Erweiterung erfuhr die Teichwirtschaft (Ilgmitizvl:‘l)li
unter Georg dem Breiten, denn zweifellos war er es, der den Kro

i iir diese und die folgenden
1 27/1 KG Untertiefenbach. Fiir : . ) 4
Lokaali:il;-ul:x‘:gglat:vsl::(?i?bauﬂer den Herbersteiner Urbaren jeweils die betreffenden
Gmn7dlﬁlzhn\lfa252?71181?21188?1?5::;hm Joh. Maximilian Herberstein; er verl)ia;nc(lli;’niiI ;l;l-
Stammher’rschaft d.ie neuerworbenen Giilten Brunn und St. Johann sow
schaften Auffen und Stubenberg. e
. XII., Bd. 1564—1567 f. 4 )

: Iﬁﬁ'ﬁxarx:i‘it?fga;dls'ognifhm ées 16. Jhds. Inhaber der Herrschaft und blieb es

bis 1584.
z 1 LA, Giiltaufsandungen, Fasz. 31, H. 565/566.
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als Meierhof einrichtete; dabei diirfte er auch den Teich in dessen Nihe
angelegt haben. Das erfolgte noch vor 1565, denn in diesem Jahr griip.

dete er den Meierhof zu Leobersbach?, der stets als dritter Herbersteiner
Meierhof bezeichnet wird.

Zur vollen Entfaltung jedoch kam die Teichwirtschaft erst unter
Bernhardin II., der 1604 die Herrschaft Herberstein in seinen Alleip.
besitz gebracht hatte!9. Da das Urbar von 1605, kurz nach seiner Herr.
schaftsiibernahme angelegt. noch die Kulturbezeichnung des Grundes, wo
dann der Teich zu Pischelsdorf lag, ausweist, konnte dieser Teich also
nur kurz zuvor angelegt worden sein. Ahnlich muB es sich mit den zwei
Teichen auf der Gausterleiten verhalten haben. Diese zwei Teiche wer-
den zwar zusammen mit dem Teich beim Krottenhof stets als die drei
Teiche im Holz genannt. Doch die Gausterleiten selbst wird noch unter
dem Urbaramt Leobershach, dem sie anfinglich zugehérte, im Urbar von
1605 als ausgetanes Land angefiihrt, trigt aber bereits den Vermerk, daf
sie eingezogen worden war. Es muBten also auch diese beiden Teiche kurz
zuvor, wahrscheinlich 1604, angelegt worden sein, wenn dies auch nicht
ausdriicklich erwihnt wird. Fiir diese zeitliche Bestimmung spricht auch
der Umstand, daB in der Zeit von 1584 bis 1604 die Herrschaft mehrmals

in kurzen Intervallen den Besitzer wechseltell.

Die Lokalisierung der Herbersteiner Teiche war zum Teil nicht ganz
einfach, da sie bis auf drei, den zwei heute sogenannten Gausterteichen
und einen der Trélsenhofteiche, abgekommen sind. Der letzte tragt die
Ktz. 78 der KG Buchberg, wird heute »Schusterteich® genannt und ist
mit einer Fliche von 15 ha 97 m? ausgewiesen'>. Wo lagen aber dann
die drei anderen Trélsenhofteiche? Da sie sich alle an demselben Zu-

bzw. AbfluB des Schusterteiches befunden haben muBten,
im sogenannten

Feistritz hin ers

konnen sie nur
»Neuwald”, der sich zwischen Kagl und Buchberg zur

treckt, zu suchen sein. Tatsichlich finden sich auf der
mit der Nummer 92 bezeichneten Parzelle der KG Buchberg noch die
stark zerfallenen Reste zweier Dimme, die einmal das Wasser zu Teichen
aufstauten; die Parzelle 92 grenzt teilweise bereits an die Feistritz. Wo
nun der vierte Teich beim Trélsenhof lag, LBt sich nicht genau bestim-
men. Wahrscheinlich befand er sich zwischen diesen beiden Teichen und
dem Schusterteich und nicht oberhalb des Schusterteiches, obwohl sich
im Herbersteiner Tierpark, Ktz. 7 KG Buchberg, noch eine kiinstlich
gebildete Mulde mit einem durchstochenen Damm befindet. Doch diese
Anlage besitzt ein so geringes AusmaB, daB sie hochstens einen Vorteich

1 HAI 230—236, 1 244, T 258.
* Grundbuchmappe der KG Buchberg.
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tellt hatte. Ob es sich hiebei um das kleine schlechte ,,.ein sezlen®,
p. Urbar des Jahres 1605 neben den vier Trilsenhofteichen ausge-
dés VOmwird handelt, bleibt fraglich. Wahrscheinlich war es nichts ande-
::ses:lr; ein ,VVasserbehéilter fiir trockene Zeiten. Ein Vorteich war aber
hier unbedingt notwendig, denn im Sommer trocknet der Graben, an dem
i i elmaBig aus.
e ;};:l: }(ll(;ela“gfitsl;elrzileitungg anbetrifft, waren die beiden Teic.he auf der
austerischen Leiten natiirlich den Trolsenhofteichen bei weltel'n iiber-
igegen. Sie werden von einem Graben gespeist, eine andere B.ez.elchmmg
verdient auch dieser Wasserlauf nicht, der sein Wasse.r von einigen s]t;r-
ken Quellen bezieht, die auch in trockenen Sommern x-ncht ver51;egen.G el:
heute als ,,oberer* Gausterteich bezeichnete, der zwelfslso}ine Lhel.'l v jnlfx
sterteich® der Urbare von 1605 und 1624 darstell.t. , tragt . eut: dle
Kiz. 386 der KG Buchberg, seine Wasserflache be.tragt 53 a 12 n; ’-ﬂ- er
untere” Gausterteich — ob es sich um den Behel.m- oder den P El ler-
:eich handelt, liBt sich nicht entscheiden — ist mit der Ktz. 376 . ::lgt
und umfaBt 42 a 30 m2 2. Beide Teiche liegen knappnan de'r CemeItn ;i-
grenze Buchberg/St. Johann. Der AbfluB der Teiche mufndet in den‘ ach-
bach, von dem es im Herbersteiner Urbar von 16053. hex-Bt7 d?B (?r sg.m;l
Ursprung im groBen Rindscheidschen Teich hat und in (lle‘FEIS.trltZ TlE‘. };
Dieser groBe Rindscheidsche Teich, heute als groler Schlellextn(?r . eic
bezeichnet (Ktz. 419 KG Buchberg), bestand also damals bereits; zum
Vergleich sei seine GroBe angefiihrt: 6 ha 85 a.. ' ) .
Die groBte Schwierigkeit bei der LOkallSlCI‘UTlg der Her erste]:;lner
Teiche bereitete der dritte Teich im Holz. Nur eine ausg?dehnte . uzrf;
begehung des gesamten Hofwaldes ermoglichte es, 1h.n auf die Parze e;l
der KG Untertiefenbach festzulegen; er mull aber in .den angrenzenden
Teil der Parzelle 27/11* hineingereicht haben. Fiir dleSiB Loka.hslerng
spricht allein die Lage: Letzte Ansitze eines Daml.nes konne.n}in na.tl:r-
lichen Bergriedeln erkannt werden; die Quelle, d'le der.l TellC. stpelskzj
entspringt bei der ,,Bildfeichten, versiegt kaum, nicht el-nma in troc :
nen Sommern; ein Stiick Grund der Parzelle 27/1 muB'semer Forlfl nac.
buchstiblich in das Rund des Teiches abgerutscht sein; .dazu tljagt die
sstlich anschlieBende Flur Ktz. 29 KG Untertiefenbach, die Bez'elchn.ur;lg
.Teichackerl“. AuBerdem liegt hier dann etwas tiefer noch e Teich,
und zwar der ,,Holzteich®. Dieser befindet sich aber schon in del" llf;G
Vockenberg und damit auBerhalb des Herbersteiner Herrschaftsbereiches.

achsten.
13 Er li Gausterhof (Ktz 37/1 KG Buchberg) am niic -
. %li‘:“;(g;tg:::alzz;;sl 821'7/1 irﬁgt der ganze HerberstemerWGlrilluid,délcsi:t I‘:v‘afeltl.mtc
Untertiefenbach liegt und zur Zeit der Grundbuchanlage von Wald be
ist der Wald weit umfangreicher.
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EinigermaBen schwierig gestaltete sich auch die Lokalisierung des
Pischelsdorfer Teiches. In der KG Pischelsdorf tragen die Parzellen 98—
100, 105—107, 110, 111, 113—117, 119—121, 123, 125 und 135 und ihre
Teilstiicke die Flurbezeichnung ,,Teichwiesen®, Der Teich lag also in
diesem Bereich, liBt sich aber nicht mehr genau festlegen, da in diesem
Gebiet zu groBe Erdbewegungen bei der Neutrassierung der Wechsel.
bundesstraBe erfolgten; dadurch sind Dammreste nicht mehr zu erken-
nen. Der Lage nach zu schlieBen, handelte es sich héchstwahrscheinlich
um das Gebiet der Kiz. 113—116, 119—121 und 125, weil diese Parzellen
tief gelegen sind und auch die alte StraBe ihnen in einem Bogen gleich-
sam auswich. Dazu bereitete die Bewisserung keine Schwierigkeiten; der
Tieffeistritzbach, von Siegersdorf kommend, fiihrt ganzjihrig Wasser.

Einfach hingegen war der St.-Maximilians-Teich zu finden. Sein Damm
ist fast zur Ginze erhalten, er ist nur in der Mitte durchstochen; er trégt
die Ktz. 46 der KG St. Johann, der Teich selbst befand sich auf den
heutigen Parzellen 37 und 38. DaB dieser Teich verhiltnismiBig spiit an-
gelegt wurde, kénnte verwundern, da die Wasserzufuhr durch den Lach-
bach das ganze Jahr iiber gesichert war. Doch ist zu bedenken, daB der
Teichgrund schénes Kulturland war, wenn es auch heute die Bezeichnung
Wald und Weide fiihrt und zum Teil leicht versumpft ist. Aber diese
Versumpfung hat ihre Ursache nur in der geringen Durchstechung des
Dammes. Und eben die Errichtung des Dammes muB sich hier schwierig
gestaltet haben, da die natiirlichen Gegebenheiten hiefiir nicht sehr
giinstig waren.

Wie nun schon die FluBfischerei immer durch Schwarzfischen beein-
trichtigt wurde!®, muBten diese Teiche mit ihrem Fischreichtum natiir-
lich genau so zum Wildern verlocken. Es war deshalb unumginglich not-
wendig, daB die Teiche unter stindige Aufsicht gestellt wurden.

In der Herrschaft Herberstein wurde ein eigener Fischer bestellt. Das
geht aus dem Urbar von 1624 hervort. Es wurde ihm, 1624 war es
Andere Schwoghofer, im Dorf Kaibing ein ,,heiis]* iiberlassen, dafiir war
er schuldig, ,,das vischen zum SchloB zuverrichten* und weiters war er
beauftragt, ,,auf das Pinnig Vischwasser achtung zugeben*. Sein Pflich-
tenbereich war also mehr die FluBfischerei.

Bei der gar nicht so geringen Entfernung der Herbersteiner Teiche
voneinander wire es einem einzelnen Fischer
gewesen, sie alle zu beaufsichtigen. So wurde in
Teichhiiter bestimmt, Interessanterweise haftete

auch gar nicht méglich
Pischelsdorf ein eigener
diese Aufgabe nicht am

en, ;llf&ié?i]eg l’ lI.,IP;'r Zustand der Fischerei in Steiermark in vergangenen Jahrhunder-
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Schollnasthof, von dem der Teichgrund doch al)getl.'.em?t worden- war,
sondern sie fiel dem Untertan auf dem Hof zu, der siidostlich des Te%ches,
dem Markt Pischelsdorf gegeniiber, stand (Ktz. :‘23/1).- So wurde fhesem
Untertan, 1624 war es Christan Khrembshofer, ein Teil des Geld('l.lenstes
— zwar auf Wohlgefallen — nachgesehen, ,,damit Er auf den.Tel.lcht zZu
Pischelstorf soll achtung geben*. Der Teichhiiter w1.1rde .s‘omlt. mchtﬂf}u
unentgeltlicher Robot herangezogen, sondern er erhielt fiir seine Miihe
eine Entlohnung in Form eines Zinsnachlasses.

Einen solchen NachlaBl des Gelddienstes bekam auch der eigentlic'he
Teichmeister, 1624 war es der Untertan Georg Fiirst aus dem Amt Stemf;
bach, wo ihm eine Hofstidtte verlichen war. Fiir Zins: u'nd Steuernizhl]a).
war er .,schuldig vnd verpunden, auf die Teiicht fleissig zu sehen‘*4. Da
aber Grofisteinbach von Herberstein an zweieinhalb Ge'hstunden enlt.fe}fnt
liegt, diirfte der Teichmeister wohl kaum in -GroBs-tembach verll)) iehen
sein, sondern die Hofstitte mochte seine Familie b.ew1.rtschaftet ha‘ erlll,“;r
selbst aber wird unmittelbar in Herberstein oder in einem der Meier (()1.6
untergebracht worden sein; ansonsten wire es undenkbar gewesen, die
Teiche hinlanglich zu beaufsichtigen. .

Wie intensiv die Teichwirtschaft betrieben wurde, daf'iiber berlcht}i:n
die Quellen freilich nicht viel; fiir den Ax?fang, dh fiir d:las 1% J: z:;
hundert, schweigen sie ganz, nur dall die Teiche erw?hnt w‘er en. E rls(
Beginn des 17. Jahrhunderts geben sie Aufschluf} iiber dle“Bl:stt(uc 1;ng
einzelner Teiche. So lie Bernhardin II. 1604 achthundert Stiic arpden
in den Beheimteich einsetzen. Am 27. November 1606 wurde (?alllm l(:r
Pfeifferteich mit 1200 Karpfen bestiickt; darun?er befanden su‘:l zc;) n
groBBe Strichkarpfen, ansonsten war der GroBteil spannlang, t;l .s :1 (‘3;
auch kleiner und groBer. Am gleichen Tag wurde das unt.erstﬁ ﬂeilc dext
beim Trolsenhof, das der Feistritz am nichsten lag, mit fiinfhunder
Karpfen besetzt?. y

gei dieser gar nicht geringen Anzahl von eingesetzten Kailrpferf wa;c;
ein betrichtlicher Gewichtszuwachs und ein bedeutelider Remgev;;mn -
erwarten. Andererseits zeigt sich aber auch., daB fiir den --ljlaf -\\::en
immer aus eigenem gesorgt wurde. Die Strichkarpfen gewihrleis
die junge Brut.

Aiusg dem Jahre 1628 wird dann wieder berichtet, (?;B n}a;: :11111
29. April den Beheimteich gefischt hatte' und derh.Pfelfe;;(;cStriCh-
245 Strichkarpfen besetzt wurde. Am 2. Mai wurden 1era}1111- e ol
karpfen sowie fiinf kleine Hechte und am 16. Oktobelils.c (;e o szl
286 Karpfen eingesetzt. Am gleichen Tag gab man noch in den
teich zu den Karpfen 45 Hechte®.
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Zum Unterschied der Angaben aus dem Jahre 1604 und 1605 zeigen
diese Angaben, was die Laichkarpfen anbelangt, daB sie im Friihling ays.
gesetzt wurden und daB der Pfeifferteich als Laichteich fungierte. Diese
Methode mutet geradezu modern an, weil die Laichkarpfen in der moder-
nen Teichwirtschaft allgemein im Friihling in eigene Laichteiche gegeben
werden. AuBerdem scheinen aber jetzt neben den Karpfen erstmals
Hechte in groBerer Anzahl auf. Wenn in einen Teich 45 Hechte ejn.
gesetzt wurden, so war hier nicht mehr daran zu denken, daB sie nur
die Aufgabe hatten, die trigen Karpfen in Bewegung zu bringen, oder
das Wasser von unniitzen minderwertigen Jungfischen, die dje Fisch.
weide der Karpfen nur schmilerten, zu siubern'®, sondern es wurde von
der reinen Karpfenzucht abgegangen, um daneben Hechte zu ziichten;

was verstindlich ist, da der schmackhafte Hecht allgemein leicht aufzieh-
bar und dazu noch schnellwiichsig ist.

Freilich wire es nun verfehlt, aus der Erwihnung von 45 Hechten auf

eine Hechtzucht zu schlieBen. Doch darf nicht iibersehen werden, daB die

Notizen sehr spirlich sind; iiber drei Teiche beim Trolsenhof und den

Teich zu Pischelsdorf sowie den St.-Maximilians-Teich wird beziiglich
ihrer Bestiickung iiberhaupt nichts berichtet. Dagegen erbringt eine
Schitzung der Herrschaftseinkiinfte vom Jahre 1628% den eindeutigen
Beweis dafiir, daB zu dieser Zeit die Ziichtung von Karpfen und Hechten
sich bereits die Waage hielt. Es heiBt nimlich, daB zur Besetzung der
Teiche an 3000 Stiick Hechte und Karpfen aufgebracht wurden. Hier
werden die Hechte sogar vor den Karpfen genannt.

Gleichzeitig gibt diese Schitzung auch
durchschnittlichem Zuwachs zZu erwarten w
fiir Stiick nach Abzug der Einsetzbrut nur ein Gewicht von zwei Pfun-

den erreichte, so gibe das einen Ertrag von 1500 & Hechte zu 8 Kreuzer
und 1500 Karpfen zu 5 Kreuzer. Das br
gewinn von 325 fl. fiir fiinf Jahre,

Auskunft dariiber, wieviel an
ar. Wenn in fiinf Jahren Stiick

dchte demnach einen Rein-
fir ein Jahr also durchschnittlich 65 fl.

Der Gewichtszuwachs von gut ein Kilogramm!? scheint, wie daraus
zu entnehmen ist, nicht gerade iiberwiltigend gewesen zu sein. Es muB
aber bedacht werden, dal} unter den zwe; Pfunden ein Mindestgewichts-

zuwachs verstanden wurde, in Wirklichkeit konnte ohne weiters auch
mehr zuwachsen.

1% Vgl. W. H. Hohberg,
Cap. XLI, XLIL

17 R-Baravalle. Zur
Pfund = 560,218 Gramm.

Georgica Curiosa Aucta ..

. Adeliches Landleben, II.
Geschichte der Grazer MaBe, Ztschr. 25. Jg., 8. 77: 1 Grazer
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Was den Preis anbelangt, so kann nur gesagt werde'n, daB‘ die FiSCl-l-
ise immer Schwankungen unterlagen!®. Zum Vergleich sei der Preis
prelseGlm er Markt angegeben: 1607 wurden fiir das Pfund Karpfen
;Oll(nreu:::,'l637 20 Kreuzer, fiir das Pfund Hecht 1605 15 Kreuzer ver-
18
]ang];in. wesentlicher Punkt der Teichwirtschaft der I-'Ierrs?haft- Herb:lslr—
stein bleibt noch zu klidren; eigentlich handelt es smhhlhlebel 11(111; d:;
Hauptfrage iiberhaupt: die Hohe des Ertrage.s. Yeranscﬂ alg{t v}vll:;erti o
Reinertrignis im Jahre 1628 auf durchschnlltthch. 65. " }fc (.lesga,n
aber diese 65 fl. an reinem materiellen Gewinn die Einzie ubngt s
Bauern ausgetanen Landes? Vom ﬁnanzielle;n St;nd;::cl: zalllsdezlrEa:trag:
i it einem eindeutigen Ja zu antworten. Im Ver
:its r::lts e(;It:r Teichwirtschaft betrug der reir.ne Gel'ddienst 3er"H(:riicllljlf(;
150 . 5 5485, das bei einer Herrschaft mit drelzel.m U.r arlan;tema(:hte
232 untertinigen Anwesen?. Der Gewinn aus der Telcthrts;la e Sei
demnach 43,14 Prozent des reinen Gelddienstf‘:s aus. Zum erg el((:ie -
noch das Ertriignis der Kornernte in Herberstein angefuhrt;des w;u' o
durchschnittliche Ertragszahl 41 fl. 4.8 errechnet und asd‘ l.ll;' o
Griinde dreier Meierhofe. Die Teichwirtschaft.stellte als.o flu 1est:m -~
sehr wohl einen eintriglichen Wirtschaftszweig dar,. mit kem 111 | die
Einkiinfte einer Herrschaft um ein Bedeuten(.les stelgernd. OEnr‘;hmng
dazu, wenn bedacht wird, dal dielArbeit, zumln:e;;rwgiunl:;zmrs clitune
a e betrifft, in Robot zu leisten war un . .
g::giil;lf:e Land, auf dem die Teiche angelegﬂt wurden, elne:; ::;lsclt‘l:;ﬁ_
dend kleinen Bruchteil dessen eingebracht hitte, was nun du
e. :
zuc}ll?tr:ill‘?;iltd‘:::ddie Teichwirtschaft fiir d"ie Herrschaf;) Herl;;;iizli
selbst, trotz ihrer Bedeutung, nicht iiberschitzt we;lrden. eeil:lleunehmen
stein zog bedeutenden Gewi$1 alll)S dlem f:lh;?:;ler?; ];:trég unclnen
hatte, und vor allem aus dem Wein au‘, , ess R
schitzt wurde®. Aber nicht jede steirische Herf'sc.h"a t. on \ ol
ﬁirstein allein aus drei ungarischen Weing'&irtele;l ein ];:fl;h;];::bf:slreeil:r;ige
i 224 fl. ziehen. Stellte also in der Herrsc
'Ill'I:ic‘l’l(\):'lirtschaft nur einen unter anderen Eir.mahmepos"ten dat&fs':hl;oinetii
sie fiir andere steirische Herrschaften natiirhch‘ von gr‘oBel;er hlnac}glbar-
werden, wie dies zweifellos bei der Herbersteuf unmll?)tte ar nzCh phar
ten Herrschaft Schielleiten der Fall gewesen sein mu tef; wo gl
eine stattliche Anzahl von Teichen besteht, die in ihrem Ausma

bersteiner Teiche bei weitem iibertrafen.

i ise i i <. Bll. 1928,
18 F. M ensi, Zur Geschichte der Fleisch- und Fischpreise in Steiermark, B
Il. 1 und 2.

105



Vom groBen Schielleitner Teich sagt man, daB} ,.eine schone Bauern.
wirtschaft herausginge®. Wurde seinetwegen ein Hof abgestiftet oder
wurde er auf Odland errichtet? Bei den Herbersteiner Teichen ist die
Errichtung auf Odland nur fiir einen einzigen nachzuweisen. Alle ande.
ren wurden auf Griinden angelegt, die an Untertanen ausgetan waren
und erst eingezogen werden muBten. Thre Entstehung hingt sogar aufs
engste mit der Errichtung der Meierhofe zosammen, so dafl das Wissen
um die einen erst die Erforschung der anderen ermaglichte. In dieser
starken Beziehung der Teiche zu den Meierhofen kann nun die Bedeu-
tung der Teichwirtschaft ganz ermessen werden: Nicht nur um Acker-
und Weideland zu gewinnen und dadurch eine Ertragssteigerung ihres
Ackerbaues und ihrer Viehzucht zu erzielen, zogen die Grundherren zu
Beginn der Neuzeit Untertanengriinde ein, sie stifteten Bauernhofe
genau so ab, um Teiche anlegen zu konnen, weil es bei entwertetem

Gelddienst nicht mehr verlockend war, eine groBe Anzahl untertiniger

Huben sein Eigen zu nennen, sondern es viel eintriiglicher geworden war,
Fischzucht zu betreiben, dabei marktgingige Ware zu erzeugen und

durch ihren giinstigen Verkauf die Einkiinfte der Herrschaft bedeutend
zu vergroBern.
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