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Das Judenburger Handelshaus Stainhuber-Mayr.

Ein Beitrag zur steirischen Wirtschafts- und Sozialgeschichte
des 18. Jahrhunderts

Von HELFRIED VALENTINITSCH

Im Spatmittelalter beruhte der Wohlstand der Judenburger Kaufleute vor allem
auf der hervorragenden Stellung der Stadt im Verkehrsnetz des Ostalpenraumes,
wobei dem Fernhandel auf der Strale Venedig—Villach—Judenburg—Wien eine
besondere Rolle zukam.! Seit dem ausgehenden 15. Jahrhundert verlor aber der
Handel auf der Semmeringstrafie zunehmend an Bedeutung und konnte — langfristig
gesehen — auch durch andere Geschiftsverbindungen der Judenburger Birger, die
nach Stiddeutschland und zeitweilig sogar bis nach Antwerpen reichten, nicht ersetzt
werden.” Der Handel der Stadt Judenburg ging daher noch vor der um 1600
durchgefiihrten zwangsweisen Rekatholisierung der steirischen Birger im Vergleich
zu anderen steirischen Stadten, wie z. B. Graz und Pettau/Ptuj, stark zuriick.® Tm
17. Jahrhundert setzte sich der wirtschaftliche Niedergang Judenburgs ungehindert
fort. Die Kaufleute der Stadt bekamen nun nicht nur die Verlagerung der
Verkehrswege nach Westeuropa voll zu spiiren, sondern hatten auch unter Konjunk-
turkrisen, der Konkurrenz von Wanderhiandlern und den wirtschaftlichen Aktivititen
der in der Umgebung von Judenburg begiiterten Grundherren zu leiden.* Zusitzliche
Belastungen entstanden durch den hohen Steuerdruck, Brandkatastrophen und
Soldateneinquartierungen, wodurch die Biirgerschaft noch mehr verarmte.’

Zur Handelsgeschichte von Judenburg vgl. ganz allgemein die Darstellungen von
J. Andritsch, Unser Judenburg, Judenburg 1976: F. Tremel, Der Frihkapitalismus
in Innerosterreich, Graz 1954, und F. Popelka, Geschichte der Stadt Judenburg,
Manuskript (maschin.) 1951-1963. Vervielfiltigte Exemplare des Manuskriptes befinden
sich in der Universitatsbibliothek, in der Stmk. Landesbibliothek und im Landesarchiv in
Graz.

F. Tremel, Der Handel der Stadt Judenburg im 16. Jahrhundert, in: ZHVSt 38, 1947,
S.95ff.; ders., Das Handelsbuch des Judenburger Kaufmannes Clemens Korbler 1526 bis
1548. Beitrage zur Erforschung steirischer Geschichtsquellen, NF. XV., Graz 1960, S. V ff.
O. Pickl, Die wirtschaftliche Lage der Stiadte und Markte der Steiermark im
16. Jahrhundert, in: W. Rausch (Hrsg.), Die Stadt an der Schwelle zur Neuzeit. Beitrige
zur Geschichte der Stidte Mitteleuropas 4, Linz 1980, S. 43 ff.; ders., Die Rolle der
habsburgischen Ostalpenlander im West-Ost-Handel von der Mitte des 15. bis zur Mitte des
17. Jahrhunderts, in: Domus Austriae. Festgabe H. Wiesflecker zum 70. Geburtstag, Graz
1983, 8. 303 ff.

* A. Hosele, Der Handel der Stadt Judenburg im 17. Jahrhundert, phil. Diss. (maschin.),
Graz 1950, S. 32 ff.

Die Stadt Judenburg wurde 1670, 1699 und 1709 von groBen Brinden heimgesucht
(J. Andritsch, a.a.O., S. 100 ff.).
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Im 17. und 18. Jahrhundert gelang es einem Kaufmann in dem zur Provinzstadt
herabgesunkenen einstigen Handelszentrum nur mehr selten, ein gréBeres Vermégen
zu erwerben. Welchen schweren Stand die Unternehmer der Stadt hatten, zeigen die
Bemiihungen des Kaufmannes Ferdinand Rudolphi, der sich 1712 um den Maut-
einnehmerdienst in Neumarkt bewarb, weil der Judenburger Handel zu wenig
eintrug.® Der spektakulire finanzielle Zusammenbruch von einzelnen Kaufleuten st
ein weiteres Indiz dafiir, dal um 1690/1700 in Judenburg die Gewinnmoglichkeiten im
Handel nur sehr beschrinkt waren. Nachdem 1692 der Handelsherr Johann Peter
Liscutin’ in Konkurs gegangen war, folgte ihm schon im néichsten Jahr der Kaufmann
Lorenz Mares, der bei seinen unlauteren Geschéften sogar Falschgeld verwendet
hatte.® Im Jahr 1702 machte schlieBlich der Hindler Balthasar Kérnhoffer Bankrott.’
Aus dem Ausbau des innerdsterreichischen Strafennetzes unter Kaiser Karl VI.
konnten die Judenburger Kaufleute — wenn (iberhaupt — nur einen sehr eng
begrenzten Nutzen ziehen, da sich nun durch die 1719 erfolgte Schaffung des
Freihafens Triest der Verkehr auf die Strecke Wien—Graz—Marburg/Maribor—1Lai-
bach/Ljubljana—Triest verlagerte und Judenburg noch mehr ins Abseits geriet.'"

Um 1700 kam es auBerdem innerhalb der Judenburger Birgerschaft durch die
schlechte wirtschaftliche Situation und die Eingriffe des absolutistischen Landes-
fiirsten in die stddtische Autonomie zu schweren Spannungen, die durch die
miteinander rivalisierenden Kaufleute zusiitzlich verschirft wurden.!! Die fiihrenden
Hindler versuchten ihre Konkurrenten mit allen nur moglichen Mitteln auszuschalten
und die Zahl der in der Stadt anséssigen Handelsunternehmen auf vier zu begrenzen.
Da sich unter diesen Umstanden in Judenburg viele Kaufmannsfamilien oft nur
wenige Jahre halten konnten, traten in der Stadt immer wieder neue Kaufleute in
Erscheinung. Eine Ausnahme ist die hier behandelte Familie Stainhuber, deren
Unternehmen zwischen 1692 und 1750 — also fiber ein halbes Jahrhundert — in
Judenburg nachweisbar ist. Die Grundlage fiir meine Untersuchung bilden die 1722
und 1740 angelegten Inventare des Kaufmanns Christoph Stainhuber'? und seines
Nachfolgers Joseph Georg Mayr", der in das Handelshaus eingeheiratet hatte. Die
beiden Inventare bilden zwar keinen vollen Ersatz fiir die nicht mehr vorhandenen
Geschiftsbiicher des Unternehmens, erlauben aber, erginzt durch andere Bestiinde

® F. Popelka, Geschichte der Stadt Judenburg, 2. Teil, a.a. 0., S. 640.
Ebd., S. 639 f.

Al Sch. 205: Judenburg 1693: Gesamte Biirgerschaft an 10 Regierung.
® Wie Anm. 6, S. 640.

1 vgl: dazu auch H. Valentinitsch, Die innerdsterreichischen Stidte und die Tiirken-
abwehr im 17. Jahrhundert, in: K. Kriiger (Hrsg.), Europiische Stidte im Zeitalter des
Barock, Koln—Wien 1988, S. 169 ff.

Wie Anm. 6 und F. Popelka, Der .ewige Rat. Eine Episode aus dem Kampf um die
stddtische Demokratie, in: ZHVSt 46, 1955, S. 150 ff.

Das Inventar Stainhubers wurde von ciner Kommission aufgenommen, der 12 Personen
angehdrten. Der Magistrat entsandte die Kaufleute Jakob Wippaunig aus Neumarkt und
Johann Heuster aus Unzmarkt als Sachverstindige in die Kommission. Die Anspriiche der
Witwe wurden durch den Biirgermeister Johann Pirtl, zwei Judenburger Ratsherren und
den Sensenschmiedmeister Johann Stainhuber vertreten. Die iibrigen Erben hatten die
Schwiegersohne des Verstorbenen, Keller und Bauer. sowie die beiden Judenburger
Kaufleute Johann Adlprecht und Peter Benedikter mit der Wahrnehmung ihrer Interessen
beauftragt (Inventar Stainhuber).

Das Konkursinveptar Mayrs umfaBt 145 durchnumerierte Seiten. Es wurde am 1. 3. 1741 in
2 Exemplaren beim Magistrat hinterlegt.
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des Judenburger Stadtarchivs sowie die Matriken der Stadtpfarre St. Nikolaus,
trotzdem wichtige Einblicke in den Judenburger Handel der ersten Hilfte des
18. Jahrhunderts. Gleichzeitig werden die Familienstruktur, die Vermogensverhilt-
nisse und schlieBlich auch die Sachkultur einer in jener Zeit lebenden steirischen
Kaufmannsfamilie deutlich.

1. Aufstieg und Niedergang — familidre Verhaltnisse

Christoph Stainhuber, der Griinder des Judenburger Handelshauses, stammte
aus einer Familie, die in der Umgebung von Michldorf in Oberésterreich mehrere
Sensenschmieden besaB.'* Tn der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts verlegten
mehrere Mitglieder der Familie Stainhuber ihren Wohnsitz ins obere Murtal. So wird
z. B. 1683 ein Georg Stainhuber in Rothenthurm bei Judenburg als Besitzer eines
Betriebes genannt, der 1677 von einer Draht- und Nagelschmiede in ein Sensenwerk
umgewandelt worden war."® Ein Bruder des Christoph Stainhuber, Reinhard, lebte
um 1720 in Oberwélz und war hier anscheinend ebenfalls als Sensenschmied titig. '
Eine Verwandtschaft mit dem Judenburger Kaufmann Jakob Steinhuber, der um
1630 in Feistritz bei Knittelfeld einen Eisenhammer besal3 und auch im Sensenhandel
titig war, ist zwar wahrscheinlich, 1Bt sich aber nicht nachweisen.'” Uber die
Anfinge Christoph Stainhubers in Judenburg existieren keine Angaben. Vermutlich
lieB er sich hier aber um 1690 als Handelsmann nieder. Einen entscheidenden Schritt
fiir seinen weiteren wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Aufstieg bedeutete
zweifellos seine am 14. Mai 1691 in Judenburg geschlossene Ehe mit Regina
Katharina Schmiedleitner, der Witwe des erst ein halbes Jahr zuvor verstorbenen
fritheren Biirgermeisters und Schniirmachers Hans Andreas Schmiedleitner.'® Durch
diese Verbindung gelang es Stainhuber nicht nur, in eine angesehene Judenburger
Biirgerfamilie einzuheiraten, sondern seine Frau brachte auch das Vermogen ihres
ersten Gatten und ihrer noch unmiindigen Kinder in die Ehe ein. Am wichtigsten war
der Haus- und Grundbesitz Schmiedleitners, der erstmals 1671 in Judenburg als
Besitzer des heutigen Hauses Wickenburggasse Nr. 6 genannt wird.'” Nach seiner
Heirat nahm Christoph Stainhuber in diesem Haus seinen stindigen Wohnsitz und
richtete hier auch sein Geschiftslokal ein. Der Hausbesitz war auch die Vorausset-
zung fiir die Erwerbung des Biirgerrechts in Judenburg, das Stainhuber erst Anfang
1693 erlangte.”

Vgl. dazu F. Posch, Die oberésterreichischen Sensenschmiede und ihre Eisen- und
Stahlversorgung aus der Steiermark, in: Mitteilungen des OO. Landesarchives 8, 1964,
S. 483f.

¥ J. Andritsch, a.a.O.,S. 114.

Inventar Stainhuber.. Aufstellung der Glaubiger.

7 A. Hosele, a.a.0.,S. 39 und 79.

Bei der Trauung fungierten der Ratsbiirger Michael Millhofer aus Kirchdorf in Oberéster-

reich und der Judenburger Stadtschreiber Johann Jakob Welch als Zeugen (MJ Trauungs-

buch I — C — 1. fol. 111). Andreas Schmiedleitner wurde am 30. 9. 1690 in Judenburg
begraben (MJ Sterbebuch I — F — 1, fol. 74). Er war bereits vor seiner Ehe mit Regina

Katherina mit Maria Magdalena Zierful} verheiratet gewesen (MJ Trauungsbuch I — C — 1,

fol. 15).

“ F. Popelka, Geschichte der Stadt Judenburg, 1. Teil, Hiuserbuch S. 104. Die Fassade
des heute noch erhaltenen einstockigen Hauses wurde in den letzten Jahren ,,modernisiert™.
Im Haus befindet sich zurzeit eine Filiale der Kleiderfirma Schops.

* AJ Sch. 44, Ratsprotokolle 1692—97, fol. 31.
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Bei seinen Geschiften stie3 Stainhuber sofort auf den erbitterten Widerstand der
anderen in einer Bruderschaft zusammengeschlossenen Judenburger Kaufleute.
Seine Konkurrenten setzten noch 1692 ein Verbot durch, das Stainhuber den Handel
mit Samt, Seide, Knopfen aus Zinn, Tabak, Seife, Ol und Gewiirzen ausdriicklich
untersagte.”’ AuBerdem durfte er Tuchwaren nicht ellenweise, sondern nur in
Stiicken verkaufen. Der Kaufmann lieB sich aber durch diese Beschriankungen nicht
entmutigen und versuchte, sein Unternehmen auf eine breitere Basis zu stellen. Er
nahm mehrere Personen unter Vertrag, die im oberen Murtal nach Salpeter gruben,
und verstand es auch, die Abnahme durch langfristige Liefervertriage mit der
landesfiirstlichen Kriegsverwaltung abzusichern.” Dabei kam ihm die durch den
Tiirkenkrieg verursachte groBe Nachfrage nach SchieBpulver zugute. Vermutlich war
der Salpeterhandel auch wihrend des Spanischen Erbfolgekrieges ein gutes Geschiift,
da die in Oberitalien operierenden kaiserlichen Truppen mit SchieBpulver versorgt
werden muBten und Judenburg dafiir ein ginstiger Standort war.

Stainhuber gelang es, das von seiner Gattin mitgebrachte Vermogen zusammen-
zuhalten und zur Vermehrung seines eigenen Wohlstandes einzusetzen. Aus ihrer
ersten Ehe hatte Regina Katharina Stainhuber mehrere Kinder, die aber im Haushalt
ihres Stiefvaters keinen stindigen Platz fanden.? Bei den Tochtern Potentiana und
Maria Cicilia gab es von vornherein keine groferen Probleme, da die mit einem
entsprechenden Heiratsgut ausgestatteten Médchen verheiratet wurden. Anders aber
sah es bei den drei Stiefsdhnen des Christoph Stainhuber aus. Wir wissen natiirlich
nicht, ob es in der Familie zu Spannungen kam. Auffallend ist aber, daB die
Stiefsohne nicht in das Geschéaft Stainhubers eintraten, sondern andere Berufe
ergriffen und nach dem Tod ihrer Mutter im April 1699** nur ihr miitterliches Erbteil
ausbezahlt erhielten. IThrem zweiten Gatten schenkte Regina Katharina Stainhuber
nur eine Tochter, Maria Katharina.” Die mit der Auszahlung seiner Stiefkinder
verbundenen finanziellen Belastungen waren vermutlich auch ein Grund dafiir, daB
Christoph Stainhuber nur wenige Monate nach dem Begribnis seiner ersten Frau
erneut zum Traualtar schritt und Agathe, die damals bereits 27 Jahre alte Tochter des
vermdgenden Judenburger Lebzelters Benedikt PaBler, ehelichte.?® Aus dieser mehr
als zwei Jahrzehnte dauernden Verbindung Stainhubers gingen die S6hne Joseph und
Johann Christoph sowie die Tochter Maria Juliana, Anna Theresia, Maria Theresia,
Maria Elisabeth und Maria Agatha hervor.”’ Die beiden iltesten Tochter heirateten
noch zu Lebzeiten ihres Vaters zwei Geschiftspartner des Kaufmannes. Maria
Katharina ehelichte 1718 den Handelsmann zu Eisenerz Franz Dominikus Keller,

1 F. Popelka, a.a.0., 2. Teil, S. 641.
2 Ebd., S. 643.

? Der Stiefsohn Jakob Schmiedleitner wurde sogar Soldat und starb 1718 (Inventar Stain-
huber, Urkunden).

* MJ Sterbebuch T — F — 1, fol. 140.

® Maria Katherina Stainhuber wurde am 31. 7. 1692 in Judenburg getauft (MJ Taufregister I —
A — 6, fol. 189).

MJ Trauungsbuch I — C — 1, fol. 137. Maria Agathe Stainhuber (geb. PaBler) wurde am
9. 4. 1672 in Judenburg getauft (MJ Taufregister I — A — 6, fol. 17).

In den Pfarrmatriken (MJ Taufregister I-A—6) sind die Taufen folgender Kinder des
Ehepaares eingetragen: 15. 11. 1700 Maria Katherina (fol. 279), 7. 2. 1704 Maria Juliana
(fol. 312), 5. 3. 1706 Johann (fol. 337), 10. 6. 1707 Anton Ignatius (fol. 351), 10. 4. 1709
Maria Theresia (fol. 375), 26. 6. 1710 Maria Elisabeth (fol. 404) und 11. 1. 1713 Maria

Agat{:a (fol. 422). Der Sohn Joseph (gest. 1732) wird lediglich in den beiden Inventaren
erwihnt.
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withrend Anna Theresia drei Jahre spater den Fleischhauermeister zu Voitsberg
Franz Bauer heiratete.?® Nach 1700 war die gesellschaftliche Stellung Stainhubers in
Judenburg anscheinend unbestritten, da er in den Rat der Stadt aufgenommen wurde
und in den Jahren 1712 bis 1713 und 1718 bis 1721 sogar als Biirgermeister fungierte.”

Als Christoph Stainhuber im August 1722 in Judenburg starb, waren seine
beiden Sohne noch zu jung, um das Handelshaus zu ibernchmen.™ Seine Witwe
Agathe, die damals schon im fiinfzigsten Lebensjahr stand, heiratete deshalb bereits
am 12. Janner 1723 den Ladendiener Joseph Georg Mayr. um die Weiterfiihrung des
Unternehmens sicherzustellen.®’ Ob Mayr schon bei seinem Vorganger beschiftigt
gewesen war, geht aus den vorliegenden Quellen nicht hervor. Nach den Eintragun-
gen in den Judenburger Pfarrmatriken stammte er aus Knittelfeld. Uber seine Eltern
und seinen beruflichen Werdegang besitze ich keine Angaben. Sein Bruder Johann
Mayr lebte aber als biirgerlicher Kaufmann in Graz. Joseph Georg Mayr war zum
Zeitpunkt seiner Heirat 31 Jahre alt und daher 19 Jahre jiinger als seine Frau! Wegen
des Alters der Braut war aus dieser Verbindung kein Nachwuchs mehr zu erwarten,
weshalb Mayr von vornherein die Rolle eines ,,Platzhalters” fiir die beiden minder-
jdhrigen Sohne seines Vorgingers zukam. Mayr fand deshalb auch lange nicht
dieselbe gesellschaftliche Anerkennung wie Christoph Stainhuber. Er erhielt zwar
Anfang 1724 das Biirgerrecht in Judenburg, wurde aber erst 1735 in den duBeren Rat
aufgenommen.*? 1737 gelang es ihm, in den inneren Rat und damit in das
Fihrungsgremium der Stadt aufzusteigen, er wurde aber nie zum Biirgermeister
gewihlt.* Seine Frau hatte ihm anscheinend schon 1722 beim AbschluBl des
Ehevertrages das Vermogen ihres ersten Gatten iibertragen und dabei ihre Ansprii-
che entsprechend abgesichert.* Mayr leitete deshalb die Geschiifte auch dann allein
weiter, als sein élterer Stiefsohn Johann Christoph Stainhuber die Volljdhrigkeit
erreicht hatte.®® Von den Kindern aus der ersten Ehe seiner Frau starb Joseph
Stainhuber bereits 1732, wihrend ihre drei jiingeren Téchter verheiratet wurden.*

Als ehemaliger Ladendiener hat Mayr nur ein Eigenkapital von 200 fi. in das
Unternehmen eingebracht.” Er versuchte, neue Geschiiftsbeziehungen anzubahnen,
doch gelang es ihm auf die Dauer nicht, das von seinem Vorgéanger ibernommene
Vermogen zu halten oder gar zu vermehren. Die finanzielle Lage Mayrs verschlech-
terte sich im Laufe der Jahre sogar so sehr, da} sein Handelshaus im Juni 1740 in

* Inventar Stainhuber, Verzeichnis der Glaubiger und briefliche Urkunden.

2 J. Andritsch, a.a3.0.,8. 69

* Christoph Stainhuber wurde am 20. 8. 1722 in Judenburg begraben (MJ Sterbebuch I-F-2,
fol. 91).

' Die Braut wird in den Matriken als ., Mercatorissa™ bezeichnet (MJ Trauungsbuch I-C—2,
fol. 15).

% AJ Sch. 48, Ratsprotokolle 1721—29, fol. 151 und Sch. 49, Ratsprotokolle 1730—35, fol. 307.

* AJ Sch. 50, Ratsprotokolle 1735—37, fol. 116.

* Der Heiratskontrakt zwischen Joseph Mayr und Agathe Stainhuber wurde bereits am 19. 11.

1722 geschlossen (Inventar Mayr, fol. 3). Am 1. 3. 1723, also 1} Monate nach seiner Heirat,

schloB Mayr als ,,Uberhaber* der Verlassenschaft des Christoph $tainhuber einen Vergleich

mit den beiden Schwiegersdhnen seiner Frau, Franz Dominikus Keller und Franz Bauer

(Inventar Steinhuber, Anhang).

Johann Stainhuber heiratete 1732 in Judenburg Maria Regina Holler (MJ Trauungsbuch

[-C-2, fol. 54).

Inventar Mayr fol. 3 und fol. 133 ff.

7 Mayr iibergab seiner Gattin 200 fl. als Morgengabe, steckte das Geld aber sofort wieder in
das Unternehmen.
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Konkurs ging. Aus den vorliegenden Akten geht nicht eindeutig hervor, welche
Faktoren fiir den Niedergang des Unternehmens verantwortlich waren. Sicher ist nur,
daB Erbstreitigkeiten die Finanzen Mayrs schwer belastet hatten. Die Familie
Stainhuber kam beim Konkurs noch glimpflich davon, da sie ihre Anspriiche noch
rechtzeitig durch Hypotheken abgesichert hatte. Joseph Georg Mayr starb bereits
Ende Mai/Anfang Juni 1741 — also ein knappes Jahr nach seinem finanziellen
Zusammenbruch — in Judenburg.™ Erst jetzt trat sein Stiefsohn Johann Christoph
Stainhuber, der jahrelang im Hintergrund gestanden war, als Kaufmann in Erschei-
nung.” Obwohl das Handelshaus durch den Konkurs seinen Ruf verloren hatte,
gelang es Johann Christoph Stainhuber, die Geschifte — vermutlich in einem
verringerten Umfang — weiterzufithren. Der Kaufmann bemiihte sich vor allem um
eine Aktivierung des Salpeterhandels, da durch den Osterreichischen Erbfolgekrieg
eine erhohte Nachfrage nach Schiefpulver eingetreten war.*’ Stainhuber war
anscheinend so erfolgreich, da3 er bereits vier Jahre nach dem Konkurs seines
Stiefvaters in den duBeren Rat der Stadt Judenburg aufgenommen wurde.*! Er ist als
Mitglied dieses Gremiums bis 1750 nachweisbar und wird dann in den vorliegenden
Quellen nicht mehr genannt. Uber das weitere Schicksal des Handelshauses besitze
ich keine Angaben. Die Familie Stainhuber zog sich aber bald nach 1750 endgiiltig
aus dem Handel zuriick und verkaufte auch das Haus in der Wickenburggasse, als
dessen Besitzer im Jahr 1759 der Kaufmann Wolfgang Wanzl genannt wird.* Die
Witwe Mayrs, Agathe, die zum Aufstieg des Handelshauses Stainhuber wesentlich
beigetragen hatte, starb erst im Juni 1764 in Judenburg im Alter von 92 Jahren und
liberlebte damit ihren zweiten Gatten um 23 und ihren ersten Mann sogar um
42 Jahre!®

2. Vermogensstruktur

Christoph Stainhuber war im Verlauf von mehr als 30 Jahren zu einem der
angesehensten Biirger der Stadt Judenburg aufgestiegen. Obwohl er sich nicht mit
den in Graz ansissigen reichen Kaufleuten messen konnte und auch keine Herrschaft
oder ein Adelsdiplom erworben hatte, hinterlie er bei seinem Tod im Jahr 1722 ein
ansehnliches Vermogen, das auf insgesamt 13.549 fl. geschitzt wurde.* An erster
Stelle seiner Aktiva stand mit einem Schétzwert von 4679 fl. das Warenlager, das
34,5 % seines Gesamtvermogens darstellte. Die im Inventar gesondert angefiihrten
Weinvorrite Stainhubers wurden auf 1925 fl. geschitzt. Sie waren zweifellos nur zum

3 MJ Sterbebuch I-F—2, fol. 232.

* 1742 wird der Kaufmann Johann Christoph Stainhuber als Besitzer des Hauses Wickenburg-
gasse Nr. 6 genannt (wie Anm. 4).

1743 erhielt Johann Christoph Stainhuber von der Grazer Hofkammer ein Patent, das seine
Lieferanten berechtigte, in den Landgerichten GroBlobming, Judenburg und Admontbichl
nach Salpeter zu graben (F. Popelka, a.a. 0., 2. Teil, S. 645).

AlJ Sch. 50, Ratsprotokolle 1743—45, fol. 211.

2 Wie Anm. 4.

¥ Agathe Mayr — geweste Handelsfrau* — wurde am 19. 6. 1764 in Judenbur begraben
(MJ Sterbebuch I-F-3, fol. 13). Wo die Witwe ihren Lebensabend verbrachtg. geht aus
den Quellen nicht hervor. Um 1750 wird sie aber in Judenburg als Besitzerin des Hauses
Oberer Weg Nr. 10 genannt (F. Popelka, a.a.O.. 1. Teil. S. 84).

Inventar Stainhuber.
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Teil fiir den Eigenverbrauch bestimmt und konnen daher ebenfalls dem Warenlager
zugerechnet werden. Die im Inventar mit 2579 fl. bezifferten Schuldforderungen des
Kaufmannes machten 19 % des Gesamtvermégens aus. Es folgten dann der mit
1648 fl. bewertete Grundbesitz (12,2 %) und 1188 fl. in bar (8,8%). Die von
Stainhuber in Judenburg hinterlassenen Liegenschaften umfafiten das von ihm
bewohnte Haus in der heutigen Wickenburggasse, das auf 550 fl. geschitzt wurde,
sowie ein kleineres Haus in der Stadt. Dazu kamen auBerhalb der Stadt eine
Bauernkeusche und mehrere Acker, Girten und Wiesen. Gegeniiber diesen groBen
Posten spielten die anderen im NachlaBinventar angefahrten Positionen, wie Silber
und Schmuck. Vieh, Lebensmittel, Zinn-, Messing- und Kupfergeschirr sowie
anderer Hausrat nur eine untergeordnete Rolle.

Aus der Vermogensstruktur lassen sich nun Riickschliisse auf die finanzielle
Situation Stainhubers ziehen. Mehr als zwei Drittel der Verlassenschaft entfielen auf
Waren, Schuldforderungen und Bargeld. Dies bedeutet, dal der Kaufmann den
groBten Teil seiner Einnahmen sofort wieder in Form von Waren investierte oder fiir
die Auszahlung seiner Stiefkinder und die Ausstattung seiner TOchter verwenden
mubBte. Fiir den Erwerb von Grundbesitz stand deshalb nur mehr ein Bruchteil seiner
im Handel erzielten Gewinne zur Verfiigung. Diese Folgerungen werden durch die im
NachlaBinventar angefiihrten Vertrige zusitzlich abgestiitzt. Aus diesen geht ndmlich
hervor, daf} Stainhuber die meisten Liegenschaften seinen beiden Frauen verdankte!
Das Haus in der Wickenburggasse hatte seine erste Gattin in die Ehe mitgebracht.
Der ibrige Grundbesitz stammte Gberwiegend aus dem viterlichen Erbe seiner
zweiten Frau Agathe oder war von den beiden Ehegatten gemeinsam erworben
worden.

Den Aktiva im NachlaB3 standen Passiva von 6260 fl. gegentiber, die damit
46,2 % des Gesamtvermogens ausmachten! Tatsachlich war Stainhuber aber keines-
wegs so hoch verschuldet, wie man auf den ersten Blick meinen mochte. Von den
Forderungen entfielen niamlich 4852 fl. nicht auf fremde Gldubiger. sondern auf die
einzelnen Mitglieder der Familie Stainhuber. Gleichzeitig wird aus der Aufstellung
der Schulden deutlich, welche betrichtlichen Mittel Agathe Stainhuber in das
Unternehmen ihres Mannes eingebracht hatte. Die Anspriiche der Witwe bestanden
aus 900 fl. Heiratsgut und Morgengabe sowie aus einem Darlehen von 1700 fl., das sie
ihrem Gatten gewahrt hatte. Dazu kamen noch eine Schenkung des Verstorbenen
von 500 fl. und der dritte Teil der Fahrnis, der sich auf 498 fl. belief. Die fiinf Kinder
des Kaufmannes hatten aus dem Erbe je 200 fl. zu fordern. Auerdem bekamen die
beiden S6hne noch je 100 fl. fiir ihre ., Ausstaffierung®. Die restlichen 64 fl. entfielen
auf die beiden Schwiegersohne Stainhubers, dem sie verschiedene Dienste geleistet
hatten.

Hingegen waren die Forderungen der fremden Glédubiger relativ gering. Der
groBte Teil entfiel hier auf die auswirtigen Geschéftspartner Stainhubers, auf die ich
spéter noch zuriickkommen werde. Die iibrigen Forderungen bestanden aus Steuer-
ausstinden, Gebiihren, den Kosten fiir Medikamente und das Begriibnis sowie aus
den Lohnen des Dienstpersonals. Der Ladendiener hatte zum Beispiel noch einen
ganzen Jahreslohn von 30 fl. zu bekommen. Der Knecht Augustin sollte 13 fl. 30 kr.
in bar und ein Paar Schuhe erhalten. Die drei im Haus beschiftigten Dienstmédchen
hatten Lohnforderungen von jeweils 6 fl. Noch armseliger war jedoch der Lohn der
beiden Migde, der je 1 fl. betrug.

Eine Gesamtbewertung der Vermogensstruktur des Christoph Stainhuber ergibt,
daB es der Kaufmann trotz seiner anscheinend sehr geringen Gewinnspannen
geschickt verstanden hatte, alle sich ihm bietenden geschaftlichen Moglichkeiten
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auszunutzen, um seinen teils durch Heirat, teils durch den Handel erworbenen Besitz
zusammenzuhalten. Wenn man nun die Konkursmasse des Joseph Georg Mayr im
Jahr 1740 mit dem Vermogen seines Vorgéngers vergleicht, so wird deutlich, welchen
Niedergang das Handelshaus innerhalb von rund zwei Jahrzehnten genommen hatte.
Die Aktiva Mayrs wurden nadmlich nur auf 8707 fl. geschitzt, lagen also fast ein
Drittel unter dem Vermdgen, das er nach dem Tod Christoph Stainhubers ibernom-
men hatte.* Besonders auffallend ist, daB sich die Vermogensstruktur Mayrs deutlich
von der seines Vorgingers unterschied. Wie bei Stainhuber stellte auch bei Mayr das
Warenlager mit 4670 fl. oder rund 54 % den groBten Teil des Gesamtvermogens dar.
An zweiter Stelle folgte aber bereits mit einem Anteil von 29 % der Grundbesitz, der
auf 2518 fl. geschitzt wurde. Die Liegenschaften Mayrs bestanden — ohne die im
Inventar nicht angefiihrten Grundstiicke seiner Witwe — aus nahezu denselben
Realititen, die schon Christoph Stainhuber besessen hatte, und waren in den
vergangenen zwei Jahrzehnten nur um einige Wiesen und Felder erweitert worden.
Im Jahr 1740 wurde allerdings das von Stainhuber iibernommene Wohn- und
Geschiiftshaus in Judenburg auf mehr als das Doppelte geschitzt. Die Ursachen fiir
diese Wertsteigerung liegen vermutlich darin, daB das Haus von Mayr betrichtlich
vergroBert worden war. Anders als bei Stainhuber beliefen sich aber die im Inventar
Mayrs angefithrten Schuldforderungen nur auf armselige 137 fl., wéahrend Bargeld
iiberhaupt nicht genannt wird.

Dem Vermogen Mayrs standen Forderungen von rund 10.572 fl. gegentiber. Von
diesen Anspriichen entfielen 8641 fl. auf sogenannte ,Priorititsschulden® und
Hypotheken, die als erste zu befriedigen waren. Die Gruppe dieser Glaubiger setzte
sich nahezu ausschlieBlich aus der angeheirateten Verwandtschaft Mayrs zusammen,
wobei seine Gattin mit einem Anteil von rund 42 % des Gesamtvermogens an erster
Stelle stand! Die iibrigen Priorititsschulden Mayrs entfielen auf die Kinder bzw.
Schwiegerkinder seiner Frau sowie auf seinen Bruder Johann Mayr, der ihm 203 fl.
vorgestreckt hatte. Mit den Forderungen der Stiefkinder Mayrs waren vor dem
Konkurs jahrelange Prozesse verbunden gewesen, die das Unternehmen zweifellos
sehr belastet hatten. So forderte z. B. der Gatte der Stieftochter Maria Elisabeth, der
Judenburger Biirger Joseph Anton Herzog, 1085 fl. Johann Christoph Stainhuber
standen aus dem NachlaB seines Vaters und seiner verstorbenen Geschwister 1200 fl.
zu. Die Stieftochter Maria Agathe, die einen Lebzelter in Knittelfeld geheiratet hatte,
erhob wieder Anspriiche von 817 fl. Wie knapp Mayr zeitweilig an Bargeld war, zeigt
die Tatsache, daB er nicht nur Silbergeschirr, sondern auch die Silberknopfe, die
einer seiner minderjahrigen Stiefsohne von Christoph Stainhuber geerbt hatte,
versetzen multe.

Die zweite Glaubigergruppe, deren Forderungen als ,Posterititsschulden® erst
an zweiter Stelle standen, umfalite die auswirtigen Geschiftspartner Mayrs und
einige in der Umgebung von Judenburg lebende Personen, die dem Kaufmann Geld
geliehen hatten. Unter diesen Glaubigern befanden sich z. B. eine BeschlieBerin der
Herrschaft Thann und der Besitzer des ..Distelmayrgutes™ zu Fohnsdorf. Nach Abzug
der  Prioritatsschulden® blieben vom Gesamtvermégen nur mehr 641 fl. iibrig, denen
aber die ,,Posterititsschulden* in der Hohe von 2507 fl. gegeniiberstanden. Anders
als die Mitglieder der Familie Stainhuber, die beim Konkurs ihre Anspriiche zur
Ginze wahren konnten, hatten die iibrigen Gliubiger das Nachsehen. Sie erhielten
namlich fiir 1 fl. nur 15 kr. 1 d., also lediglich ein Viertel ihrer Forderungen!

* Inventar Mayr, fol. 141 ff.
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3. Handelsbeziehungen und Warenlager

Die Geschiftsbiicher Stainhubers sind zwar nicht erhalten geblieben, doch gibt
sein NachlaBinventar Einblick in seine Handelsbezichungen.* Ich habe bereits darauf
hingewiesen, daf3 die AuBenstinde Stainhubers 19 % des Gesamtvermaogens darstell-
ten. Rund 40% seiner Forderungen entfielen auf das noch nicht ausbezahlte
Heiratsgut seiner beiden Tochter, die er nach Voitsberg und Eisenerz verheiratet
hatte. Die anderen Ausstinde verteilten sich auf insgesamt 115 Personen. Die
Untergrenze der Schulden lag bei nur einem Gulden, die Obergrenze bei 20 Gulden.
Beim groBten Teil dieser Schuldner handelte es sich um Kunden, die bei Stainhuber
verschiedene Waren gekauft hatten. Dazu kamen noch einige Personen, denen
Stainhuber Vorschiisse fiir ithre noch ausstindigen Salpeterlieferungen ausbezahlt
hatte.

Aus dem Verzeichnis der Schuldner wird deutlich, daB die meisten Kunden
Stainhubers entweder in Judenburg selbst oder in der weiteren Umgebung der Stadt
lebten. Das von ihm mit Waren belieferte Gebiet reichte im Norden mit den Orten
Pols und Seckau bis nahe an den Kamm der Niederen Tauern heran, im Siidwesten
bis Neumarkt und im Stdosten bis Obdach. Auffallend ist jedoch, daB sich sein
Absatzmarkt im Westen zwar bis Murau und Stadl an der Mur, im Osten aber nur bis
WeiBkirchen erstreckte. Die Ursachen dafiir liegen wohl darin, daB der Judenburger
Kaufmann in den Stidten Murau und Knittelfeld keine ebenbiirtigen Konkurrenten
besall, im Osten aber bereits auf das Einzugsgebiet der Leobener Hindler und im
Studen auf das jener Kaufleute stieB3, die in Friesach, St. Veit an der Glan und
St. Leonhard im Lavanttal ansdssig waren.

Der Kundenstock Stainhubers gliederte sich in vier Gruppen. Die gr6Bte Gruppe
bestand fast ausschlieBlich aus Judenburger Handwerkern, die als Endverbraucher
verschiedene Materialien bezogen hatten. Unter den wenigen auswartigen Hand-
werkern sind lediglich ein Glasermeister in Knittelfeld und ein Lebzelter in Unzmarkt
besonders hervorzuheben. Zur zweiten Gruppe zéhlten die in der Umgebung von
Judenburg begiiterten adeligen Grundherren bzw. deren Verwalter sowie einige
wohlhabende Sensenschmiede. Diese Kunden waren zweifellos auch die Haupt-
abnehmer der von Stainhuber gefithrten Luxuswaren. Die dritte Gruppe bestand aus
der Geistlichkeit der Stadt Judenburg und einiger umliegender Orte. Hier trat
Stainhuber als Lieferant von verschiedenen Waren auf, die man fir den Gottesdienst
bendtigte. Dabei fillt auf, daB die von Judenburg nicht allzu weit entfernt liegenden
groBen Kloster Seckau und St. Lambrecht nicht zu den geistlichen Kunden
Stainhubers zidhlten. Die vierte Gruppe setzte sich aus einigen Hindlern und
Kramern zusammen, bei denen Stainhuber als Zwischenhédndler fungierte. Dazu
zéhlten je ein Kaufmann in Murau und Unzmarkt, aber auch die kleinen Kramer, die
in Pusterwald, Pols und Eppenstein wohnten und hier die Nahversorgung der
Bevolkerung mit Kramwaren aller Art gewiahrleisteten.

Das Verzeichnis der Gliubiger Stainhubers erlaubt ebenfalls einen Einblick in
seine Geschiftsbezichungen. Es nennt sechs auswirtige Firmen, die den Judenburger
Kaufmann mit noch nicht bezahlten Waren beliefert hatten. Dazu zéhlten die Firmen
Kriner in Niirnberg und Piirckl in Regensburg, Johann Christoph Loschenkohl in
Wien, Johann Ottmann in Salzburg und Johann Adam Wei} in Graz. Aus dem
Inventar wird auch ersichtlich, daB Stainhuber seine Waren bei den oben genannten
Firmen nicht direkt bezog, sondern auf den Mirkten in Graz, Linz und Leoben

“ Inventar Stainhuber, Verzeichnis der AuBenstinde.



einkaufte. Um welche Giiter es sich dabei handelte, geht aus dem Inventar zwar nicht
hervor, doch stammte der groBte Teil des von Stainhuber hinterlassenen Warenlagers
zweifellos aus den Lieferungen dieser Handler. Hingegen stitzte sich Stainhuber
beim Weinhandel auf seinen in Voitsberg ansdssigen Schwiegersohn, der ihn
wiederholt mit Wein versorgt hatte.

Das Konkursinventar Mayrs enthilt iiber den Kundenstock und den Einzugs-
bereich seines Unternehmens so diirftige Angaben. da man aus diesen allein noch
keinen Riickgang der Geschifte ableiten kann.”” Unter den wenigen Schuldnern
Mayrs finden sich, wie bereits bei Stainhuber, die Verwalter von einigen in der
Umgebung von Judenburg gelegenen Herrschaften. Dazu kamen noch ein Geistlicher
und ein Papiermacher in Pols, ein Schulmeister in St. Peter bei Judenburg und ein
Schmied in Fohnsdorf. Aus der Tatsache, da kein einziger Judenburger Handwerker
als Schuldner genannt wird, kann man schlieBen, daB Mayr in seiner engeren
Umgebung keine langfristigen AuBenstande auftreten lie. Besonders informativ sind
aber die Angaben des Inventars iber die insgesamt 16 auswartigen Glaubiger Mayrs.
Von den im Jahr 1722 genannten Geschiftspartnern Stainhubers werden zwei
Jahrzehnte spiter nur noch die Firmen Kriner in Niirnberg und Piirckl in Regensburg
erwiahnt. Gleichzeitig zeigt das Inventar, dal Mayr einen wesentlich groBeren
Aktionsradius als sein Vorganger besal und auch bemiiht war, mit neuen Lieferanten
Kontakt aufzunehmen. Aus der Schaffung des Frethafens Triest im Jahr 1719 und der
damit verbundenen Umorientierung des steirischen Handels hatte Mayr ebenfalls die
Konsequenzen gezogen. Unter seinen Geschéftspartnern befanden sich drei Firmen
aus Wien, je zwei in Niirnberg und Regensburg sowie je ein Unternehmen in Graz,
Triest, Salzburg und Augsburg. Die tbrigen Lieferanten hatten ihren Sitz in Hallein,
Olmiitz, Braunau (in Bohmen), Mahren und Sachsen. also in Orten bzw. Regionen,
in denen sich traditionelle Textilzentren befanden. Daraus kann man den Schluf
ziehen, daB Mayr bestrebt war, vor allem bei den Textilien den Zwischenhandel
moglichst auszuschalten und direkt im billigeren Erzeugungsgebiet einzukaufen.

Es stellt sich nun die Frage, mit welchen Waren Stainhuber und Mayr handelten.
Das von Stainhuber hinterlassene Warenlager umfaBte 515 Mengen- und Qualitats-
positionen, die zusammen auf 4679 fl. oder 34,5 % des Gesamtvermogens geschatzt
wurden. Die einzelnen Positionen geben keinen Aufschluf iiber die von Stainhuber
erzielten Umsitze und Gewinne, lassen aber doch einige Schwerpunkte erkennen.®
Das Hauptgewicht seiner Geschifte lag — wenn man vom Handel mit Salpeter und
Wein absieht — zweifellos auf dem Verkauf von Textilien. Den groften Anteil
nahmen hier mit einem Wert von rund 1340 fl. verschiedene aus Wolle hergestellte
feine Tuchsorten ein. Die meisten Tiicher kamen aus den traditionellen bohmischen
und méahrischen Textilzentren Iglau, Trebon, Deutschbrod und Olmiitz, doch fanden
sich im Warenlager auch Erzeugnisse aus Passau sowie aus der Wollzeugfabrik in
Linz. Diese Stoffe wurden hauptsichlich fir die Oberbekleidung von Minnern
verwendet. Bei den von den vornehmen Damen bevorzugten Stoffarten sind neben
Seide feiner italienischer Samt, Taft, Atlas und Damast aus Lucca besonders
hervorzuheben. Der Schitzwert dieser Textilien betrug immerhin 524 fl. Die von
Stainhuber gefiihrten Konfektionswaren beschrinkten sich auf Socken, Strimpfe,
Handschuhe, Hauben und auf einige Kappen, wihrend andere Bekleidungsstiicke,
wie z. B. Hemden oder gar Unterwische, vollig fehlten. An erster Stelle standen
Socken und Striimpfe, die zusammen einen Schétzwert von rund 880 fl. reprisentier-

7 Wie Anm. 45,
* Inventar Stainhuber, Aufstellung iiber das Warenlager.
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ten. Sie waren in allen GréBen und Farben vorhanden und aus Seide, Zwirn,
Baumwolle oder anderen Materialien hergestellt worden. Die importierten Striimpfe
kamen teilweise sogar aus Erlangen und aus Hamburg. Bei den Socken werden
wiederholt Briinn, Neuhaus und Gablitz als Herstellungsorte genannt. Im Waren-
lager befanden sich 95 Hauben fiir Frauen und Kinder. Die fiir den Winter und die
Ubergangszeit bestimmten Hauben waren einfirbig, perlfarben oder gescheckt. Die
fiir den Sommer benotigten Hauben waren hingegen gestreift. Die meisten Waren-
positionen entfielen jedoch auf Schneiderzubehér und Posamentierwaren, mit denen
Stainhuber sowohl die Judenburger Biirger als auch die in der Umgebung der Stadt
lebenden Kramer belieferte. In seinem Gewolbe befanden sich daher die verschie-
densten Knopfe, dann aus Seide, Samt und Leinen verfertigte Béinder, Schniire,
Spitzen, Schuhschnallen und Fingerhiite sowie groBe Mengen Zwirn und Garn. Beim
Zwirn wird einmal Linz als Erzeugungsort erwihnt. Bei einigen Garnen gibt das
Inventar die Tiirkei als Ursprungsland an. Wie sehr sich Stainhuber bemiihte, auf die
Wiinsche seiner Kunden einzugehen, zeigen die aus Zinn verfertigten ,Sensen-
schmiedknopfe”, die fiir die wohlhabenden Hammerherren des oberen Murtals
bestimmt waren.

Der Kaufmann handelte auch mit Schreibwaren aller Art, wie Papier, Perga-
ment, Tinte, Federkielen, Bleistiften und Siegelwachs. Bei den einzelnen Papier-
sorten unterschieden die Schéatzmeister ganz genau zwischen Post-, Kanzlei-, Kon-
zept- und AusschuBpapier. Besonders teure Papiersorten waren das sogenannte
wtirkische Papier* und mit einem Goldrand verzierte Papierbogen. Daneben fiihrte
Stainhuber auch Wiirfel, Kartenspiele, kleine Messingbiichsen, Federmesser, Spie-
gel, Haarnadeln, Holzloffel und Biirsten sowie Ringe, Nagel und Hafteln aus Messing
in seinem Sortiment. Hingegen fehlen Eisenwaren, wie z. B. Sensen und Sicheln,
vollig! Eine auffallend geringe Rolle spielte bei Stainhuber auch der Handel mit
Zucker, Gewiirzen und anderen importierten Lebensmitteln. Die in dieser Gruppe
zusammengefalten Waren wurden nur auf rund 60 fl. geschitzt. Der grofite Anteil
entfiel auf verschiedene Zuckersorten, die zusammen einen Wert von 16 fl.
reprasentierten. Es folgten dann Gewiirznelken (9 fl.), Pfeffer (8 fl.) und Zimt (6 f1.).
Gegeniiber diesen Waren fielen Muskatniisse, Muskatbliiten, Rosinen und Senfblit-
ter kaum ins Gewicht. Bei den Lebensmitteln sind noch die aus Norddeutschland
importierten getrockneten ,,Plattfische® im Wert von 4 fl. anzufiihren, die in der
Steiermark seit dem Mittelalter als Fastenspeise sehr beliebt waren. Bei den
GenuBmitteln gibt das Inventar nur geringe Mengen von Rauch- und Schnupftabak
im Gesamtwert von rund 18 fl. an. doch spielte der Tabakhandel bei den Geschiften
Stainhubers wohl eine groBere Rolle. AuBerdem fiithrte er in seinem Sortiment 24 aus
Blech und Bein hergestellte Tabakdosen. Ebenfalls nur in geringen Mengen waren
Farben, Drogen und Chemikalien vorhanden, die von einzelnen Handwerkern
benétigt wurden. Am wertvollsten war hier das aus Sidamerika eingefiihrte und als
Farbstoff verwendete Brasilholz, das auf 5 fl. geschitzt wurde. Zu erwéahnen sind hier
noch Bleiweif} aus Venedig, Alaun aus Bohmen und Italien, Rétel aus Koln, Vitriol,
Leinol, Assach, Gummi Arabicum sowie Weihrauch und Myrrhe.

Ich habe bereits friither darauf hingewiesen, da3 Stainhuber einen betrichtlichen
Teil seines Vermogens wohl dem Handel mit Salpeter verdankte, mit dem er die
kaiserliche Armee belieferte. Sein NachlaBinventar deutet allerdings darauf hin, daf
dieses Geschift nach dem Ende des Spanischen Erbfolgekrieges und dem 1718 mit
den Tirken geschlossenen Frieden von Passarowitz stark zuriickgegangen war. Im
Magazin fanden sich deshalb nur mehr 363 Pfund Salpeter im Wert von 72 fl.,
SchieBpulver um 12 fl. sowie 700 Flintensteine.
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Beim Konkurs des Handelshauses im Jahr 1740 setzte die Stadt Judenburg eine
Kommission ein, um das Vermogen Mayrs feststellen zu lassen.” Der Kommission
gehorten neben den beiden Judenburger Handelsherren Matthias Barbolan und
Georg Forsthuber auch die Kaufleute Anton Wipplinger aus Knittelfeld und Franz
Paul Hofer aus Obdach als Sachverstandige an. Die Kommissare schitzten das
Warenlager Mayrs auf fast denselben Wert wie im Jahr 1722, ndmlich auf 4670 fl. Das
von ihnen angelegte [nventar gibt insgesamt 785 Warenpositionen an, also um 270
mehr als beim Tod Stainhubers.” Das Verzeichnis zeigt, daB Mayr im grofen und
ganzen dieselben Waren wie sein Vorginger fiihrte. Daneben befanden sich aber in
seinem Lager auch Giiter, die im Inventar Stainhubers nicht genannt werden. Dazu
zihlte z. B. Blattgold, das von den Judenburger Kunsthandwerkern benotigt wurde.
Fir Kinder wieder hielt Mayr Maultrommeln sowie kleine Spiegel und Schellen
bereit.

Die Kolonialwaren Mayrs wurden auf rund 46 fl. geschatzt. IThr Anteil am
Gesamtwert des Warenlagers bewegte sich deshalb etwa in derselben GréBenordnung
wie bei Stainhuber. Das Sortiment Mayrs war allerdings in diesem Bereich wesentlich
groBer als das seines Vorgangers. Neben Zucker, Pfeffer, Zimt, Muskat, Rosinen und
Senfblittern verkaufte er auch Ingwer, Lorbeer, Fenchel und Koriander. Dazu
kamen noch siebeneinhalb Pfund Kaffee im Wert von 4 fl. 30 kr. und kleine Mengen
Tee und Reis. Die Nennung von Tee ist hier besonders hervorzuheben, da dieses
GenuBmittel im 18. Jahrhundert in der Steiermark nur den reichen Bevolkerungs-
schichten vorbehalten war. Hingegen wird im Warenlager Mayrs merkwurdigerweise
kein Tabak genannt, obwohl das Haus tber ein eigenes Tabakgewolbe verfiigte. Bei
Farben, Chemikalien und dhnlichen Waren bot Mayr ebenfalls mehr Giiter an als
Stainhuber. Neben den bereits von seinem Vorginger gefiihrten Waren handelte
Mayr auch mit Zinnober, Berlinerblau, Indigo, Bleigelb, Menning, Schwefelbliite,
Quecksilber, Arsen, destilliertem Griinspat, Salmiak, Stirke, Leim, Borax, Mastix,
Seife, Juchten und Speik sowie mit Kreide aus Koln.

Das Schwergewicht Mayrs lag jedoch eindeutig auf dem Handel mit Textilien
und Konfektionswaren. So fanden sich in seinem Lager 280 Paar Strimpfe, 223 Paar
Socken, 183 Hauben und 60 Paar Handschuhe! Ob der Kaufmann mit diesem
Warenbestand einer tatsichlich vorhandenen Nachfrage nachkam oder ob er
buchstiblich darauf sitzengeblieben war, geht aus dem Konkursinventar nicht hervor.
Der Vorrat an Konfektionswaren erscheint aber als viel zu groB, wenn man das
Kéuferpotential beriicksichtigt, das in der Stadt Judenburg selbst und in der
unmittelbaren Umgebung lebte. Um die Mitte des 18. Jahrhunderts wurden namlich
bei den im Sprengel der Stadtpfarre Judenburg durchgefiihrten Kommunikanten-
zihlungen nur etwas iiber 2000 Personen erfat, von denen sich aber von vornherein
nur sehr wenige jahrlich mehrere Striimpfe oder Socken leisten konnten!! AuBerdem
fuhrten die anderen Judenburger Kaufleute vermutlich dieselben Waren wie Mayr
und verringerten damit seine Absatzchancen. Dagegen kénnte man nun einwenden,
daf auch Christoph Stainhuber ein anniihernd gleich groBes Kapital langfristig in
Form von Textilien und Konfektionswaren gebunden hatte. Im Gegensatz zu seinem
Nachfolger verstand es jedoch der éltere Kaufmann, aus dem Handel mit Wein und
Salpeter zusétzliche Einnahmen zu erzielen.

* Inventar Mayr, fol. 1ff.
% Ebd., fol. 10 — 79.
209 5 Popelka, a.a. 0., 2. Teil, S. 279 f.
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4. Birgerliche Sachkultur

Als Kaufleute und Mitglieder des Stadtrates zahlten Christoph Stainhuber und
Joseph Georg Mayr zu den oberen Bevolkerungsschichten der Stadt Judenburg. Die
in ihrem Besitz befindlichen Sachgiiter hoben sich deshalb sowohl in ihrer Qualitit als
auch in ihrer Quantitit deutlich von einem durchschnittlichen biirgerlichen Haushalt
ab.’? Der Wohlstand der beiden Kaufleute wird besonders bei der Einrichtung sowie
beim Wohnraum sichtbar, der den einzelnen Mitgliedern ihrer Familie zur Verfiigung
stand. Im Jahr 1722 umfafte der Haushalt Stainhubers etwa 14 Personen. Neben den
beiden Ehegatten und ihren fiinf noch unmiindigen Kindern lebten auflerdem der
Ladendiener, ein Knecht, drei Dienstmiddchen und zwei Mégde unter demselben
Dach. Uber die im Haushalt seines Nachfolgers Joseph Mayr lebenden Personen
existieren leider keine konkreten Angaben. Er zdhlte aber im Jahr 1740 wahrschein-
lich nur ca. acht Personen, da Mayr keine leiblichen Erben besal3 und zu diesem
Zeitpunkt von den Kindern aus der ersten Ehe seiner Frau nur mehr der Stiefsohn
Johann Christoph Stainhuber im selben Haus wohnte. Von den Réumen, die sich im
Wohnhaus des Christoph Stainhuber befanden, werden im NachlaBinventar nur das
Warengewodlbe, eine ,,obere Stube“ und eine sogenannte ,,Waldstube™ angefiihrt.
Hingegen enthilt das Inventar des Joseph Mayr recht genaue Angaben iber die
Zimmereinteilung und die Einrichtung. Das von Mayr bewohnte Haus war wesentlich
groBer als das seines Vorgédngers und umfafte neben der Kiiche, den Warenmagazi-
nen und verschiedenen Abstell- und Vorratsrdumen insgesamt neun Raume, die
tiberwiegend oder ausschlieBlich fiir Wohn- und Schlafzwecke benutzt wurden. Wo
diese Raume lagen, 1aBt sich allerdings nur mehr zum Teil rekonstruieren. Ein als
»Saal* bezeichneter groBer Raum befand sich wahrscheinlich ebenso wie das
Wohnzimmer im Erdgeschof3, wahrend die ,,Obere Stube“, die Kammer und der
damit verbundene Gang wohl im Obergeschol lagen. Dazu kamen noch die
., Waldstube®, ein ,Hofstiiberl“ sowie eine Stuben- und eine Knechtkammer. Mit
Ausnahme des Saals wurden alle Zimmer und sogar der Gang als Schlafriume
benutzt. Die im Inventar angefiihrten Mobel waren zwar zum Teil neuwertig, wiesen
aber anscheinend keine Einlegearbeiten auf, wie wir sie sonst vom Mobiliar der in der
Barockzeit lebenden Oberschichten kennen.

Anhand der Einrichtungsgegenstinde laBt sich feststellen, welche Rdume
einzelnen Mitgliedern des Haushalts vorbehalten waren. Der ausdriicklich als
»Wohnzimmer* bezeichnete Raum diente als Schlafzimmer der beiden Eheleute. Das
Inventar nennt fiir diesen Raum nur das mit griinen Vorhidngen verzierte Ehebett und
ein kleineres Tafelbett, wihrend die anderen nicht angefiihrten Einrichtungsgegen-
stinde der Agathe Mayr gehorten und deshalb im Inventar nicht aufscheinen.
Anscheinend zog es die Hausfrau vor, sich hauptsichlich in der behaglich eingerichte-
ten sogenannten ,Oberen Stube“ aufzuhalten, wo ihr ,Leibkasten mit ihrem
personlichen Besitz stand. Das tibrige Mobiliar dieses Raumes umfaite ein groBes
Bett im Wert von 28 fl., einen griin bemalten Kasten, einen Schlafsessel, eine
spanische Wand, einen groBen Tisch mit zehn, teilweise mit Leder bezogenen
Sesseln, drei kleine Abstelltische und einen Spieltisch. Die Winde waren mit sieben
Olgemilden, mehreren gerahmten Kupferstichen und einem Spiegel geschmiickt.
Fiinf Bilder zeigten religiose Motive, bei zwei Frauenportrats handelte es sich wohl
um Darstellungen von Familienangehérigen. Die Einrichtung wurde durch Geschirr

2 Vgl. dazu H. Valentinitsch, Birgerliche Sachkultur in der Steiermark in der frithen
Neuzeit (im Druck):
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und Glaser erginzt, unter denen fiinf Deckelglaser, eine Garnitur von 29 Schiisseln
aus Gmundner Keramik und 22 sogenannte ,Halbkriige“ aus Steinzeug besonders
hervorzuheben sind.

Im Vergleich zur Oberen Stube war der Saal weniger gemiitlich eingerichtet. Er
wurde hauptsichlich als EBzimmer und fir den Empfang von Gesellschaften
verwendet. Zu seiner Einrichtung zéihlten ein als ,, Tafel” bezeichneter groBer Tisch,
ein griin bemalter und mit Zinnbeschligen ausgestatteter zweitiriger Kasten, ein
Speiskasten, drei Truhen und eine spanische Wand. Der ,Leibkasten“ des Haus-
herren war ebenfalls im Saal aufgestellt. Daraus konnte man den Schluf3 ziehen, da8
sich der Kaufmann hier besonders haufig aufhielt. Die Waldstube wies neben einem
Bett einen Tisch und sieben Sessel auf. Als Raumschmuck dienten mehrere
Kupferstiche. Die sogenannte ,,Stubenkammer* war frither von den Stiefséhnen des
Joseph Mayr bewohnt worden und mit zwei Betten ausgestattet. In der sogenannten
»Kammer*“, der ,Knechtkammer” und im Gang war das Dienstpersonal unter-
gebracht. Das den Dienstboten zur Verfiigung gestellte Mobiliar bestand lediglich aus
einfachen Betten. Die Dienstboten bewahrten daher ihre wenigen personlichen
Habseligkeiten wohl in eigenen Truhen auf, die daher im Inventar nicht genannt
werden. Allerdings stand ihnen nur sehr wenig Platz zur Verfiigung, da ihre
Schlafriume auch zum Abstellen von verschiedenen Gerdtschaften dienten. So
mufliten die Knechte zwischen Wagenseilen, Reitzeug, Pferdegeschirr und den
Reserveradern schlafen, die zum Packwagen des Kaufmannes gehorten. In der
Kammer des weiblichen Dienstpersonals wurden eine Warentruhe sowie Stoffplanen
zum Verkleiden der Marktstinde aufbewahrt. Die Kiiche und die dazugehorige
Einrichtung scheinen im Konkursinventar nicht auf, da sie zum Bereich der Hausfrau
gehorten.

Die Handelsgiiter, die beachtlichen Lebensmittelvorrite und verschiedene im
Haushalt und in der Landwirtschaft benétigte Gerdte waren auf das ganze Haus
aufgeteilt. Aufler den eigentlichen Wohn- und Schlafriumen umfaBte das Handels-
haus mehrere Magazine und Abstellraume. Neben dem groBen, im ErdgeschoR oder
Keller gelegenen Kaufmannsgewolbe, das als Geschiftslokal und Warenmagazin
diente, gab es noch ein ,Oberes Gewdlbe®, ein eigenes , Tabakgewdlbe®, eine
Strohkammer, einen sogenannten ,,Fleischkasten“ und einen Vorsaal. In allen diesen
Réumen befanden sich verschiedene Kaisten, Truhen, Koérbe, Sicke und andere
Behalter. Im Kaufmannsgewoélbe stand z. B. ein groBes Kasten, in dem die Leinwand
aufbewahrt wurde. Die kostbaren Gewiirze lagerten zum Teil sogar im Speisekasten,
der sich im Saal befand. Die sogenannte Fleischkammer wurde als Speisekammer
verwendet. Hier standen je ein Mehl- und Getreidekasten, vier Truhen fiir Mehl und
getrocknete Friichte und zwei Kiibel mit Schmalz. Im Vorsaal befanden sich ebenfalls
ein groer Getreidekasten und daneben noch drei Spinnrider. In der Strohkammer
waren zwei Markttruhen und eine Kiste mit altem Eisenzeug aufgestellt.

Ein Vergleich zwischen den von Christoph Stainhuber hinterlassenen Sachgiitern
und denen seines Nachfolgers ist nur bedingt moglich, da im Konkursinventar Mayrs
der Besitz seiner Frau und seines Stiefsohnes nur am Rande erwiihnt wird. AuBerdem
wird man davon ausgehen koénnen, daf die Familie Stainhuber noch vor dem Konkurs
verschiedene Wertsachen zur Seite geschafft hatte. In der Verlassenschaft Stain-
hubers befanden sich Schmuck, Silbergeschirr und ein sogenanntes ,,Schatzgeld™ im
Gesamtwert von 181 fl. Dazu zihlten je zwei Silberbecher, vergoldete Schalen und
Kannen sowie eine in Silber gefaBte ,,MuskatnuB“. Der Hausherr besaf fiir seinen
eigenen Gebrauch ein vergoldetes EBbesteck, das einen Loffel, ein Messer und eine
Gabel umfafite. Fir Reprisentationszwecke waren auBerdem noch zwei Dutzend
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Loffel mit versilberten Holzstielen vorhanden. Der in das Verlassenschaftsinventar
aufgenommene personliche Schmuck Stainhubers bestand aus sechs Ringen, von
denen einer mit einem Diamanten besetzt war. Hingegen wurden der Siegelring des
Verstorbenen, das .Schatzgeld und mehrere versilberte Devotionalien nicht
geschitzt, da man diese Gegenstinde den S6hnen iibergab. Dasselbe galt fiir die drei
noch unverheirateten Tochter des Kaufmannes, die je einen vergoldeten Silbergiirtel
erhielten. Die im Inventar des Christoph Stainhuber genannten Wertgegenstande
scheinen 18 Jahre spater nahezu vollstindig im Konkursinventar seines Nachfolgers
auf. Mayr selbst hatte angeblich wihrend seiner Tatigkeit als Kaufmann keine
Wertsachen erworben. Das von Stainhuber hinterlassene Zinn-, Messing- und
Kupfergeschirr war von Mayr ebenfalls nicht vermehrt worden und entsprach deshalb
1740 dem Stand von 1722! Unter den Sachgiitern dieser Gruppe sind neben mehreren
Schiisseln und Tellern aus Zinn elf Paar Messingleuchter, zwei Bigeleisen, finf
Einsiedepfannen und ein groBer Kupferkessel besonders hervorzuheben, der zur
Herstellung von Branntwein verwendet wurde. Die personlichen Kleidungsgegen-
stinde des alten Kaufmannes erhielten ungeschatzt seine beiden Soéhne. Bei seiner
Kleidung orientierte sich Stainhuber an seinen vermodgenden Standesgenossen. Er
hinterlieB deshalb je zwei Pelze, Méntel, Hiite und Reisehauben, fiinf teilweise mit
Silberknopfen besetzte Rocke und Westen, zwolf Hemden, je vier Paar halbseidene
und ,,gemeine* Striimpfe, zwei Paar Stutzen und einen Hosentrédger aus blauer Seide.
Zur Ausstattung des Kaufmannes zahlten auch mehrere Jagdgewehre samt Zubehor,
zwei Paar Pistolen, ein Degen, ein Sibel und ein Hirschfinger. Uber die Kleidung
Mayrs besitze ich keine Angaben.*

Zu den Kennzeichen eines wohlhabenden biirgerlichen Haushalts zahlten neben
Schmuck und Tafelgeschirr die reichhaltige Tisch- und Bettwische. Im Nachlal3
Stainhubers fanden sich daher 35 Paar Leintiicher, 34 Tischtiicher, 65 Handtiicher
und 84 Servietten. Diese Wische war teilweise aus wertvollen Textilien, wie z. B.
Damast, hergestellt und mit Spitzen verziert worden. Die im Inventar Stainhubers
angefiihrten Spinnrider sowie der Vorrat an Flachs deuten darauf hin, daB die noch
im Haus lebenden Tochter und das weibliche Dienstpersonal zum Spinnen angehalten
wurden. Die im Konkursinventar Mayrs angefiihrte Bett- und Tischwische hatte etwa
denselben Umfang wie bei Stainhuber, beriicksichtigt aber ebenfalls nicht den
personlichen Besitz seiner Frau und seines Stiefsohnes. Geistige Interessen waren
anscheinend weder bei Stainhuber noch bei Mayr vorhanden. Im Konkursinventar
Mayrs befanden sich nur ein sogenanntes , Leben-Christi-Buch® und ein Band mit
Heiligenlegenden, wihrend der iltere Kaufmann iiberhaupt kein Buch hinterlieB.*
Die beiden Kaufleute unterscheiden sich allerdings in diesem Bereich nicht von den
anderen Judenburger Biirgern.

Wie die anderen Judenburger Biirger waren auch Stainhuber und Mayr bestrebt,
ihren Haushalt moglichst selbst zu versorgen. Die Verlassenschaft Stainhubers
umfaBte daher einen ansehnlichen Viehbestand sowie Saatgut und groBe Lebens-
mittelvorrite. Er hinterlieB einen auf 20 fl. geschétzten Schimmel, den er fiir seine
Geschiftsreisen bendtigte. Die beiden Zugochsen wurden beim Bestellen seiner
Felder und bei kiirzeren Transporten eingesetzt. Das iibrige Vieh Stainhubers

umfaBte sechs Kiihe, eine Kalbin, zwei Kélber, eine Muttersau mit ihren Frischlingen

** Inventar Mayr und Inventar Stainhuber.

* Bezeichnenderweise reihten die Konkurskommissare die zusammen auf 2 fl. geschatzten
Biicher im Inventar zwischen einer Schnellwaage und mehreren Laternen ein (Inventar
Mayr, fol. 123).
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und drei Ziegen. Der von Stainhuber iibernommene Viehlgestand konnte von seinem
Nachfolger im groBen und ganzen gehalten werden. Uber die Hilfte der von
Stainhuber hinterlassenen Lebensmittelvorrate entfiel dem Wert nach auf Weizen,
Gerste, Korn und Hafer. Es folgte dann Salz, das auf 43 fl. geschitzt wurde. Dazu
kamen noch je ein Zentner geselchtes Rind- und Schweinefleisch, 80 Pfund Speck,
23 Pfund Kise und ein Zentner Dorrpflaumen.

Zusammenfassung

Der wirtschaftliche und gesellschaftliche Aufstieg des Christoph Stainhuber zu
einem der angesehensten und reichsten Biirger der Stadt Judenburg vollzog sich
innerhalb von zwei Jahrzehnten und beruhte — wenn man von der Geschiftstiichtig-
keit des Unternehmers absieht — auf mehreren Faktoren. Als Angehoriger einer
weitverzweigten Sensenschmiedfamilie verfiigte Stainhuber wohl tlber ein gewisses
Startkapital und besaB auch iiberregionale Verbindungen. Nachdem er sich in
Judenburg als Kaufmann niedergelassen hatte, gelang es ihm, die Liicke auszunutzen,
die hier zwischen 1692 und 1702 durch den Bankrott von drei Handelsgeschaften
entstanden war. Von grofter Bedeutung war jedoch seine Heirat mit der Witwe eines
Judenburger Biirgers, die den Haus- und Grundbesitz ihres verstorbenen Gatten in
die Ehe mitbrachte. Nachdem seine erste Frau 1699 gestorben war, kompensierte
Stainhuber den mit der Auszahlung seiner Stiefkinder verbundenen Kapitalabflufl
durch die Heirat mit der Lebzelterstochter Agathe PaBler, die ebenfalls dem
Handelshaus ein ansehnliches Vermogen zufiihrte. Erst jetzt war die wirtschaftliche
und gesellschaftliche Position Stainhubers in Judenburg so gefestigt, daB er in den
Stadtrat aufgenommen und schlieBlich sogar zweimal zum Biurgermeister gewahlt
wurde.

Stainhuber betitigte sich im Grof3- und Kleinhandel und versorgte nicht nur
seine Kundschaft in Judenburg, sondern belieferte als Zwischenhéndler auch die im
oberen Murtal ansdssigen Kramer. Seine Kontakte zu auswartigen Lieferanten
beschréinkten sich auf einige GroBhandler in Nirnberg, Regensburg, Wien, Salzburg
und Graz. Das Schwergewicht seiner Geschifte lag auf dem Handel mit Textilien.
Die Gewinnspannen waren hier aber anscheinend so gering, daB sich der Kaufmann
im Handel mit Wein und Salpeter zusitzliche Einnahmsquellen verschaffen mulfite.

Bei seinem Tod im Jahr 1722 hinterlie8 Christoph Stainhuber ein fiir die
Verhiltnisse der Stadt Judenburg betrachtliches Vermogen. Seine bereits 50 Jahre
alte Witwe Agathe heiratete nun den fast zwei Jahrzehnte jiingeren Ladendiener
Joseph Georg Mayr, um die Leitung des Handelshauses sicherzustellen. Welche
Rolle Agathe Mayr bei der Geschiftsfilhrung des Unternehmens spielte, geht aus den
vorliegenden Quellen nicht hervor. Sie iibte aber vermutlich auf Grund ihrer
Vermdogensanspriiche einen dominierenden Einflul aus. Obwohl Mayr als Kaufmann
einen wesentlich groBeren Aktionsradius als sein Vorginger besall und Handelsbezie-
hungen unterhielt, die bis nach Sachsen, Bohmen und Triest reichten, gelang es ihm
nicht, das ihm anvertraute Handelshaus zu halten. Mayr konzentrierte sich anschei-
nend auf den nur wenig gewinnbringenden Textilhandel und ging schlieBlich 1740 in
Konkurs. Die Hauptursachen fiir den Niedergang des Unternehmens lagen darin, daB
Mayr als ehemaliger Ladendiener nur ein sehr geringes Kapital eingebracht hatte und
die mit der Auszahlung seiner Stiefkinder verbundenen finanziellen Belastungen
nicht durch eine neuerliche Heirat kompensieren konnte. Im Gegensatz zu Stain-
huber, der den groBten Teil seines Vermogens in Form von Waren, Bargeld und
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Schuldforderungen hinterlassen hatte, stand bei Mayr der Grundbesitz nach dem
Warenlager bereits an zweiter Stelle. Die in seinem Konkursinventar angefiihrten
Einrichtungsgegenstinde deuten auBerdem darauf hin, daB der Haushalt Mayrs
aufwendiger als der seines Vorgingers ausgestattet war. Da Mayr dem Handelshaus
kein groBeres Kapital zufilhren konnte, muBite aber letztlich selbst eine noch so
geringe Verbesserung der Wohnqualitit die Substanz des Unternehmens angreifen.
Die Familie Stainhuber hatte es allerdings noch vor dem finanziellen Zusammen-
bruch Mayrs verstanden, ihre Anspriiche auf Kosten der anderen Glaubiger so
abzusichern, daB das um seinen Ruf gebrachte Handelshaus auch nach dem Konkurs
noch einige Jahre existieren konnte.

Die verwendeten Quellen befinden sich im Stadtarchiv Judenburg, das im Steiermérkischen
Landesarchiv in Graz aufbewahrt wird, sowie im rom.-kath. Stadtpfarramt St. Nikolaus in
Judenburg.

Abkiirzungen:
Al Stadtarchiv Judenburg (Steiermérkisches Landesarchiv, Graz)
MJ Matriken im Stadtpfarramt Judenburg

Inventar des Joseph Georg Mayr (Judenburg, 13. 6. 1740), AJ Sch. 39
Inventar des Christoph Stainhuber (Judenburg, 9. 9. 1722), AJ Sch. 238

Inventar Mayr
Inventar Stainhuber
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