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Beitrége zur Geschichte der Herrschaft und des Schlosses Prlindsherg.

uf einem Hiigel nordwestlich von Aussee kiinden heute
A sparliche Mauerreste den einstigen Bestand der uralten
Feste Pflindsberg. Sie war nie eine stattliche Herren-
burg gewesen, sondern stets nur ein einfaches, schmuckloses,
kaum bewohnbares Bollwerk; seit den kampfereichen Tagen
des Interregnums hat sie keinen Feind vor ihren Mauern
gesehen, kein stolzes Edelgeschlecht tragt von ihr den Namen
und doch spielt sie in der Geschichte des Ausseerlindchens
eine derart wichtige Rolle, da3 jeder, der sich mit der Ver-
gangenheit des steirischen Salzkammergutes beschaftigt, auch
die Geschicke dieser Burg in den Kreis seiner Betrachtung
ziehen muB. Sie war der Mittelpunkt einer raumlieh aus-
gedehnten landesfiirstlichen Herrschaft, die von ihr den
Namen fiihrte, deshalb kniipfen sich an Pflindsberg wichtige
herrschaftliche Rechte, vor allem die Gaugerichtsgewalt im
Ausseer Landbezirke, so daf8 die Untertanen dieser Gegend —
mit Ausnahme des Marktburgfrieds — dort ihre Rechtszu-
stiindigkeit hatten. Zudem besaB Pflindsberg nicht unbe-
deutende Urbarseinkiinfte und namentlich seit uralter Zeit
eintragliche Herrenrechte an der Fischerei im Altausseersee,
so daB der Entwickelungsgang der Untertanen- und Wirt-
schaftsverhiltnisse des Ausseerlindchens aufs innigste mit
der Geschichte dieser Feste zusammenhangt.

Bis jetzt ist wohl manches iiber die wechselnden Schick-
sale dieser Burg verdffentlicht worden. Die spirlichen Notizen
dariitber in Schmutz’, Goths und Janisch’® topographischen
Werken sowie einzelne Angaben in der Spezialliteratur des
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Ortes Aussee wurden zwar in jingster Zeit durch M. v. Plazer!
wesentlich bereichert, doch fehlt es bis jetzt noch immer an
einer zusammenhingenden Darstellung. -Die folgenden Zeilen
beabsichtigen, die wber Pflindsberg bereits bekannten Nach-
richten auf Grund archivalischer Gelegenheitsfunde?® zu
ergitnzen, zu erweitern und aus dem bisher Bekannten, sowie
dem mneu Gefundenen eine freilich noch immer recht liicken-
hafte, aber inhaltlich doch geschlossenere Skizze der Ver-
gangenheit dieser Herrschaft und Feste zu liefern. als sie bis
jetzt uns vorlag.

Uber die Geschichte von Pflindsberg haben sich leider
nur wenige, weit zerstreute Nachrichten erhalten. Schon Goth
und Janisch bedauern in jhren bekannten topographischen
Werken den Mangel urkundlicher Uberlieferungen. Aber
schon ein Jahrhundert frither fehlte es an derartigen Quellen
fir die dltere Geschichte der Burg, wie wir einem amtlichen
Berichte iber den Zustand der Herrschaft Pflindsberg aus
dem Jahre 1769 entnehmen konnen.3 Die KErbauung der
Burg kann mit ziemlicher Sicherheit um das Jahr 1250
angenommen werden. Was von #lteren Schriftstellern iiber
einen angeblich weit fritheren Zeitpunkt des Baues dieser
Feste berichtet wird, ist wohl nur haltlose Vermutung. So
verlegt Pohl* die Entstehung von Pflindsherg gar in das
10. Jahrhundert, und zwar als Bollwerk gegen die damaligen
Magyareneinfille; auch die Angabe Pipers,® daB unsere Burg
von einem Grafen von Bogen erbaut worden sein soll, ent-
behrt nach seinem eigenen Urteile des Beweises.

Am sichersten gehen wir, wenn wir uns an die zeitlich
erste Erwihnung Pflindsbergs in Ottokars Reimehronik halten,
in der zugleich ausdriicklich die damalige Erbauung der

t In ihrem Buche, Traunkirchen-Aussee, historische Wanderungen,
Graz 1907.

2 Solcke lieferten die im steiermiirkischen Landesarchive befind-
lichen Bestinde des Hallamts- und Marktarchives von Aussee, einzelne
Urkunden, Urbare, Handschriften, Giltbinde und andere Archivalien;
aus dem k. k. Statthaltereiarchive die Hofkammerrepertorien sowie die
dazu gehorigen Akter; endlich aus der Abteilung Innerdsterreichische
Akten der Faszikel 66. Die der Darstellung zu Grunde gelegten Quellen
sowie die beniitzte Literatur sind in den FuBnoten angegeben.

3, Wann und quo titulo die Herrschaft Pflindsberg zu dem Hallamt
gelkommen sei, kann wegen Mangel an Schriften unméglich angezeigt
werden, doch muB es schon vor nehr als 300 Jahren geschehen sein.*
Bericht des Hallamtes Aussee an die Ministerialbankodeputation in Wien
vom 16. November 1769. Hallamtsarchiv Aussee, R. IV, Nr. 126.

4 Pohl, Das Soolbad Aussee, Graz 1857, S. 29.

5 (sterreichische Burgen, I. Bd., S. 176.
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Feste erzihlt wird,! und zwar durch Philipp von Sponheim,
dem bekannten unruhigen Politiker und Kirchenfiirsten, damals
erwithlter Erzbischof von Salzburg, der seit dem Jahre 1248
das Ennstal besetzt hatte und zur Stiitze seiner Herrschaft
in Aussee und bei Rottenmann Bollwerke auffithrte.?

Das Salzburger Erzbistum betrachtete damals iiberhaupt
das Ausseer Gebiet als zu seinen Besitztiimern gehorig? und
Philipp glaubte durch dessen nunmehrige Okkupation und
Befestigung ein nach seiner Meinung zweifellos bestehendes
Recht auszuiiben.

So entstand Pflindsherg um 1250 als Bollwerk zur
Befestigung der Salzburger Bischofsmacht im nordwestlichen
Teile der Steiermark. Schon die Anlage und Bauart der
Burg, die durch die folgenden Jahrhunderte im wesentlichen

ungeindert blieb, zeigt in ihrer schmucklosen aber massigen
1 V. 1950: Ouch diente dem filrsten rich

der Halberc und Uszé,

daz er gewunne krefte mé,

den Phlinsperc er bute.

V. 1964: Man sach in wunder triben
die wil daz lant was herrenlos.

(Ausgabe von Seemiller.)

2 Die Reimchronik nennt auBer Pflindsberg, V. 1946, die Festen
Kueberg und Nesselberg. Einer Bemerkung Hansiz (Germ. sacra, IL. Bd.)
folgend, nennt O. Lorenz in seiner Abhandlung: Ottokar Il. und das
Erzbistum Salzburg, Sitzgsb. d. k. Akad. d. W., 33. Bd., S. 482, die
erste und zweite der genannten Burgen Zinsberg, beziehungsweise
Chriechberg. Fiir diese Namensiinderung fehlt jeder Grund, denn die vom
Chronisten iiberlieferten Namensformen sind weder unklar noch unrichtig.
Phlinspere ist schon durch seine Zusammenstellung mit Aussee und dem
Hallberg so deutlich lokalisiert, daB dariiber nicht der geringste Zweifel
bestehen kann. Kueberg ist der Ort, wo die Rottenmanner Burg (sid-
ostlich von St. Georgen) stand. Diese kommt auch im Rationarium
Styriae als castrum Rotenmanne vor. (Vgl. Zahn, Ortsnamenbuch,
S. 396.) Dort errichtete Philipp ein Blockhaus zur Verteidigung, was
aus den Worten der Reimchronik hervorgeht: ,von holzwerch er
warhte — da selben auf dem Kneberec — ein veste guot.“ V. 1946 f.
Nesselberg ist Eselberg bei Maunterndorf im Ennstale. (Vgl. Zahn, Orts-
namenbuch, 8. 171, 254, und Krones, Verfassung und Verwaltung ete.
in Forschungen der Historischen Landeskommission, I, S. 284.)

3 Lampel, Das Gemirke des Landbuches. Bl d. V. f. n.-6. Ldskde.,
XXI, S.244. Vgl auch die Bemerkung aunf S, 241: ,Durch die Urkunde
von 909, durch welche die Abtei Traunsee zunichst dem Grafen Aribo
und dem Erzbischof Pilgrim, nach ihrem Ableben aber der Kirche von
Salzburg verliehen wurde, war sicherlich auch Grundbesitz an den
Quellen der Traun, am Grundl- und Altausscersee an das Erzstift
gediehen.“
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Form, daB sie nur zur Verteidigung und nie zur Hof-
haltung bestimmt war. . _

Im Besitze Philipps von Sponheim verblieb Pflindsberg
und dessen Umgebung samt der Enustalgrafschaft wahr-
scheinlich auch wber die Zeit des Ofener Friedens (1254),
der die ibrige Steiermark in den Besitz des Ungarnkonigs
Bela IV. brachte.! '

In den vielfachen Kampfen zwischen dem Sponheimer
und Bela IV., sowie dessen Sohn Stefan, mag unsere Feste
vielleicht die erste und wohl auch einzig gebliebene mili-
tarische Verwendung gefunden haben. Als im Jahre 1256
TUlrich von Seckau zum Gegenbischof von Salzburg gewihlt
worden und mit ungarischer Unterstitzung gegen Philipp zu
Felde zog, kam es bei Radstadt zu einem Gefechte, in dem
Ulrich und die Ungarn gegeniiber den verbiindeten Spon-
heimer Briidern den Kiirzeren zogen.? .

Um diese Zeit konnten vielleicht ungarische Krieger-
schwirme das nicht allzuweit davon gelegene Ausseer Gebiet
durchstreift und die Feste Pflindsberg berannt oder voriiber-
gehend eingenommen haben;? eine Nachricht dariiber fehlt
jedoch. '

Die Herrschaft Philipps iiber Aussee war aber wie
seine Erzbischofswiirde von Salzburg nur von kurzer Dauer.
Die Einverleibung Aussees in die Steiermark vollzog _su:h
noch vor 1260, doch ist auch dariber keine urkundliche
Nachricht vorhanden; in diesem Jahre ist jedoch das frither
von Salzburg beanspruchte Gebiet ohne Zweifel wieder ein
Teil der Steiermark! und Pflindsberg befindet sich und
bleibt von nun an im landesfirrstlichem Besitze.

Die einzige Nachricht iber unsere Burg aus der
Ottokarischen Zeit schopfen wir aus dem bekannten Ratio-
narium Styriae, das den Einnabhmen- und Besitzstand des
steiermirkischen Landesfiirsten um 1267 mit aller Genauig-

t Vgl, Huber, Die steirische Reimchronik und das osterreichische
Interregnum. Mitt. d. Inst. f ost. Gf, 1V, S, 53 £

2 F. M. Mayer, Geschichte Osterreichs, I, S. 106. )

3 Janisch, Topographisches Lexikon, II, S. 490, spricht bestimmt
von einer Einnahme der Burg durch die Ungarn im Jahre 1254, nohne
die Quelle dafir anzugeben. Die Einnahme durch die Ungarn konnte
doch erst spiter (1256 bis 1260) erfolgt sein; das Ganze ist wohl nur eine
Sage, deren Unbestimmtheit auch dadurch charakterisiert wird, daB
Pohl (in der vorhin zitierten Schrift) den Magyarenangriff sogar in die
Ottonenzeit zuriickverlegt.

4 Lampel, S. 245.
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keit feststellt. Dort finden sich auf den ersten Blittern die
Ausgaben fir die Burghut der landesfiirstlichen Schlosser
und Kastelle angefithrt, unter ihnen auch ,in valle Anesii
ad castra Phlinsperch 50 Mark“.!

Damals mufB3 Pflindsberg noch eine ziemliche Bedeutung
als Grenzfeste und Wegsperre iber die Potschen gehabt
haben, denn der Burghutbetrag dafiir ist im Vergleiche mit
dem anderer im Rationarium angefithrten Festen kein
geringer. Er betriigt beispielsweise fiir die damals als Grenz-
feste gegen Ungarn wohl in erster Linie wichtige Burg
Pettau 200 Mark, fir Wildon, die siidliche Sperre des
Grazer Beckens, 50 Mark, fur Gosting, Judenburg nur je
16 Mark, fur den Turm am Pyhrn 10 Mark, fiir Rottenmann
8 Mark jahrlich. Die Pflindsberger Burg hatte also um
1267 den gleichen militirischen Wert wie die zu Wildon,
was wohl begreiflich ist, da Ottokar seine junge Herrschaft
im ertrignisreichen Ausseer Lindchen vor den begehrlichen
Blicken der Salzburger auch fernerhin durch einen festen
Stittzpunkt sichern muBte.

Als in den osterreichischen Lindern die Habsburger
zur Herrschaft gekommen waren, wurde endlich die Frage
der Zugehorigkeit des Ausseergebietes zur Steiermark,
beziehungsweise zum Besitze der Habsburger, gegeniiber den
alten Anspriichen der Salzburger endgiltig dadurch gelost,
daB Herzog Albrecht I. sich zwar dauernd in den Besitz
dieser strittigen Giiter setzte, aber selbe formell von Salz-
burg zu Lehen nahm. In einem aus den Salzburger Kammer-
biichern (im geheimen Hof- und Staatsarchive) ausgezogenen
Verzeichnisse finden wir unter den (um 1280) von der Salz-
burger Kirche in Steier und Karnten an die Herzoge von
Osterreich zu Lehen gehenden Giitern neben dem Ennstal
auch Aussee genannt,® und in dem Lehensbriefe, den Erz-
bischof Friedrich von Salzburg am 9. November 1282 an
Albrecht von Habsburg beziiglich dessen Belehnung mit der
Burg Ober-Strechau ausstellt, wird unter den Grenzen des
Strechauer Landgerichtes auch unser Pflindsberg genannt.?

! Rationarium Styriae in einer spiteren Abschrift im steier-
miirkischen Landesarchiv, Handschrift Nr. 1306. Obige Angaben sind
dieser Abschrift, fol. 3 und 4, entnommen.

? Urkunde Nr. 1182a im steiermirkischen Landesarchiv. Vgl.
Krones, a.a. 0., S.598.

3 Urkunde Nr. 1214a und 1214b im steiermiirkischen Landes-
archiv. In diesen wie in der Urkunde Nr 1182a werden als Grenzen
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Diese Burg bildete den Mittelpunkt der umliegenden
landesfiirstlichen Besitzungen, die als Herrschaft zusammen-
gefaBt, mit ihrem Namen bezeichnet wurde. Mit dem Ent-
stehen einer herrschaftlichen Verwaltung begann auch die
Ausitbung der niederen Gerichtsbarkeit im Bezirke, _des
sogenannten Gaugerichts; die hohere Gerichtsbarkeit, ins-
besondere die Behandlung schwerer Kriminalfille stand dem
Landgerichte im Ennstale. mit dem Sitze in Strechau, uqd
spiter, mnach erfolgter Exemtion, dem Marktgerichte in
Aussee zu.

SchloB Pflindsberg besaB fiur Albrecht I. als Stutzpunkt
seiner Herrschaft im Ausseercebiete denselben Wert, wie
fir Ottokar, namentlich in der langen Fehdezeit zwischen
dem osterreichischen Herzoze und dem Salzburger Erzbischof
Rudolf, beziehungsweise dessen Nachfolger Konrad (in den
Jahren 1288 bis 1296), der nach 1295 sogar voritbergehend
wieder Aussee besetzte! und dem sich sogar ein grofler
Teil des steierischen Adels anschloB. Ob wihrend dieser
neuerlichen, wenngleich nur kurz dauernden Okkupation
Aussees durch den Salzburger auch Pflindsberg in dessen
Hinde fiel oder von den Mannen Albrechts gehalten wurde,
ist unbekannt, da keinerlei Nachricht oder Tradition hieritber
vorliegt; sicher ist nur, daB die Burg nach Beendigung
dieses langen Streites nach wie vor im Besitze der Habs-
burger war und blieb.

In der folgenden Zeit — dem 14. Jahrhundert —
hegegnen wir in den uns erhaltenen Urkunden dem Namen
Pflindsberg fast gar nicht. Nur in dem von Chmel mit-
geteilten Rationarium der oOsterreichischen Herzoge von 1326
bis 13382 finden wir in den Jahren 1330, 1331 und 1337
je 100 Talente als Burghut fiir Pflindsberg — und zwar
vom Gmundener Amt — verrechnet. Da nach derselben
Quelle hiebei eine Mark Silber gleich zwei Talenten (Pfennige)
gerechnet wurde, ergibt sich, daB der Burghutsbetrag von
Pflindsberg damals noch genau derselbe war, wie um 1267.3

des Strechauer Landgerichtes angegeben: .Auswiirts die Mannlickh,
abwiirts gegen Hohenwart, bis in den Nagelpach gegen Mittag, gegen
Mitternacht bis an den Vlinsperg. Vgl. dariiber Krones, a. a. 0., S. 3921

t F. M. Mayer, Geschichte Osterreichs, I, S. 291.

2 Chmel, Der Osterreichische Geschichtsforscher, II, S. 210, 241,
446. Auf S. 201 die Umrechnung: ,500 Marc. argenti facientes in
denariis 1000 tal.

3 Zu Ende des 15. Jahrhunderts betrug er nur mehr 32 Pfund Pf.
und wurde aus der Hallamtskasse in Aussee bezahlt.
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Dann herrscht itber die Geschicke unserer Burg wieder
volliges Dunkel bis in das erste Viertel des 15. Jahrhunderts.
Dieser Mangel an urkundlichen Erwihnungen ist zwar vom
Standpunkte des Geschichtsforschers beklagenswert, ander-
seits aber auch erklarlich. Nach der Befestigung der habs-
burgschen Herrschaft in den dsterreichischen ILindern, gab
es auch im oberen Traungau keine Verwicklungen mehr,
die den Namen Pflindsberg in den zeitgenossischen Annalen
verewigt hiitten; als landesfirstliches Eigentum unterlag die
Burg und Herrschaft keinem Besitzwechsel, kein Edel-
geschlecht nannte sich davon, in Bestand und Pfandschaft
scheint sie in jener Zeit nicht vergeben worden zu sein,
kurzum es fehlte an Anlissen zu urkundlichen Akten, in
denen unser Pflindsberg hiitte Erwihnung finden konnen.

Wahrscheinlich stand in diesem Zeitalter geschichtlichen
Stillebens unsere Burg unter landesfirstlichen Pflegern, die
die herrschaftlichen Rechte ausiibten und die Burghut der
inzwischen militarisch ganz bedeutungslos gewordenen Feste
hesorgten.

Das wichtigste Ereignis am Beginne des 15. Jahr-
hunderts ist die um 1409 erfolgte Regelung der Gerichts-
barkeit des Marktes Aussee, die mittelbar wohl auch auf
das Gaugericht, das ist das vom Markte unabhiingige Gericht
im Herrschaftsbezirke von Pflindsberg, Bezug hatte. In der
Urkunde vom 21. Juli 1409 erteilt Herzog Ernst dem Markt
Aussee das Recht, daB ein todeswiirdiger Verbrecher daselbst
gerichtet werden kann, und der Ennstaler Landrichter, wenn
ihn die Ausseer Biirger dahin fordern. nach Aussee reiten
oder seinen Stellvertreter senden, sowie den ,Besserer“ mit-
bringen soll, um den Verbrecher in Aussee abzuurteilen.
Auch das Gut des Delinquenten soll beim Ausseer Gericht
bleiben und dort daritber verfiigt werden, wie ,von Alter
mit Recht ist herkommen®. Dafiir hat Aussee dem Land-
richter im Ennstale fiir jeden Fall seiner Intervention
ein Pfund Pf. zu geben.! Damals erhielt also der Markt
Aussee, der spiter die hohere Gerichtsbarkeit — den Blut-
bann — auch iber die Pflindsberger Untertanen ausiibte,
fur schwere Kriminalfille die Exemtion vom Ennstaler
Landgerichte.

t Urkunde Nr. 4384 a im steiermiirkischen Landesarchiv. Vgl. auch:
Erliuterungen zum Historischen Atlas der osterreichischen Alpenlinder,
herausgegeben von Dr. Mell etc., S. 31.
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Vom Jahre 1425 an sind wir iber die Schicksale
Pflindsbergs wieder genauer unterrichtet. In diesem Jahre
erscheint Dietrich Hawnold urkundlich als Pfleger von Pflinds-
berg; er verkauft am 23. Dezember dieses Jahres mit seiner
Frau das Chnorezlgut in ‘der Hauser Pfarre dem Karl
Panczawner.! Sechs Jahre spiiter reversiert Klement Praun
zu Aussee dem Herzog Friedrich die Ubernahme der Pflege
der Feste Pflindsberg.? Im Jahre 1463 ist Wolfgang Matschacher
(Metschacher) mit der Burghut und Pflege daselbst betraut;
er beteiligt sich an der am 5. Mai 1463 zu Hallstadt
zwischen den Gewalttriigern von Hallstadt und Aussee
geschlossenen Vereinigung, in dem Streite zwischen Kaiser
Friedrich III. und Herzog Albrecht VI. bis zum nichsten
Michaelistage Frieden zu halten, so daB das Salzsieden in
beiden Orten, auch das Schlo8 Pflindsberg, der Markt, das
Urbar und sonstige Zugehor ohne Stérung und Schidigung
bleibe und auch eime solche von dritter Seite nicht zugelassen
werde.? So blieb dem Ausseer Landchen auch in dieser
wirren- und fehdereichen Zeit der Frieden erhalten. Wolf-
gang Matschacher lebte bis zum Jahre 1474 ;' im Jahre
1470 erscheint er auch als Verweser des Hallamtes in
Aussee,® ist daher der erste nachweisbare Inhaber beider
bis dahin getrennter, nunmehr in einer Hand vereinigten
Amter; ein Verhiltnis, das spiter — mit Unterbrechungen —
immer wiederkehrt und endlich im 17. und 18. Jahrhundert
zur Regel wird. Nachdem bekanntlich unter Kaiser Friedrich II1.
um 1460 die Vereinigung der im oberen Traungebiet gelegenen
landesfiirstlichen Besitzungen mit den durch Kauf erworbenen
Salzstitten, Dorrhiusern und sonstigen Giitern der ,Hallinger®
erfolgt und so die Bildung des Salzkammergutes vollzogen
war, diirfte im Zusammenhange damit auch die He_rrschafts-
verwaltung von Pflindsberg mit dem Verweseramte in Aussee,

t Urkunde Nr. 5054 im steiermiirkischen Landesarchiv. )

2 Apostelen, Clavis antiquitatum in C. anlae Graecensis archivo
(steiermiirkisches Landesarchiv, Handschrift 24), II, fol. 25, ferner
Lichnowsky, Geschichte Osterreichs, V, Nr. 3022.

$ Urkunde Nr. 6958a im steiermiirkischen Landesarchiv. Als Aus-
steller erscheinen Jorg Rorbach, Pfleger im Ischlland, Veit Ranndecker,
Hofschreiber, Hans Schober, Richter zu Hallstadt, Wolfgang Matschacher,
Pfleger zu Pflindsberg, Andri Fuchsberger, Verweser des Salzsieders
zu Aussee, Wolfgang Ursperger, Richter und Amtmann daselbst.

4 Janisch, II, S. 490, In dem von Konschegg (Mitt. d. H. V. f St.,
XXXIII, 205 ff.) herausgegebenen Verzeichnisse der Salzwerksvorstinde
in Aussee wird er als solcher von 1467—1473 genannt.

5 M. v. Plazer, Traunkirchen-Aussee, 8. 63. Vgl. Konschegg a.a. 0.
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das jetzt eine ungleich groBere Bedeutung angenommen
hatte, vereinigt worden sein. Eine solche Verbindung war
auch sachlich wohl begriindet. Da der Pfleger von Pflinds-
berg nicht nur die Burghut iber die damals freilich schon
ganz bedeutungslos gewordene Feste, sondern auch die
Herrschaftsrechte iiber die Untertanen, die Einforderung der
Urbarszinse und sonstigen Abgaben, endlich auch das Gau-
gericht uber den ganzen Herrschaftsbezirk austibte, dem
Salzverweser dagegen die Amtsobergewalt iiber die meist
als. Salzarbeiter dienenden Untertanen, die Verwaltung der
Wilder u. s. w. zustand, griffen die Machtgrenzen beider
Amter so vielfach ineinander, dag Kompetenzstreitigkeiten
unvermeidlich waren, wenn beide Gewalten in verschiedenen
Héanden lagen.

, Nach Matschachers Tode erhielt im Marz 1474 Andri
Wagen, ein Ahne der spiter Wagensperg genannten Familie,
die Pflege von Pflindsberg und zugleich auch die Verwaltung
des Hallamtes, letztere ,auf Rechnung“, daher beide Amter
in verschiedenen Rechtsverhéltnissen.!

t Am 5. Miirz 1474 reversiert er an Kaiser Friedrich III. die Uber-
nahme ,des Hall zu Aussee und desselben Handlung auf Raittung*
und des Schlosses Pflindsberg ,pflegeweise“. Apostelen, V, fol. 88 ;
Schmutz, Bd. IlI, S. 145.

Die Vergebung der Herrschaft Pflindsberg, beziehungsweise der
damit verbundenen Einkiinfte erfolgte stets in einer der drei Formen:
Pflege, Bestand, Pfandschaft. Die Pflege bestand in der einfachen Uber-
gabe, beziehungsweise Ubernahme der Rechte und Pflichten, die mit der
Herrschaftsinhabung verbunden waren, seitens einer vom Landesfiirsten
damit betrauten Person. Die Pflege konnte entweder ,unverrechnet“
(unverraitt) oder auf Rechnung (Raittung) verliehen werden. Im ersteren
Falle bezog der Pfleger alle Einkiinfte, hatte aber auch alle Auslagen
zu bestreiten. Der allfillige Aktivrest bildete die Entschidigung seines
Dienstes. Im anderen Falle muBte der Pfleger die Einnahmen und
Ausgaben dem Vizedomamte, spiter der innerésterreichischen Hofkammer
genau verrechnen, durfte aber unter den Ausgaben eine fixe Besoldung
tir sich (fiir Plindsberg meist 150 fl. jihrlich) in Rechnung stellen.
Mit der Pflegschaft war meist auch der Erlag eines bestimmten Kapitals
an die landesfirstliche Kammer seitens des Pflegers verbunden; dieses
Geld diente als eine Art Kaution, deren Zinsen jihrlich bei der Ver-
rechnung zugunsten des Erlegers in Abzug gebracht wurden. Der
Bestand oder die Pachtung iiberlieB dem Bestandnehmer die gesamte
Gebarung der Einkiinfte und Ausgaben gegen Zahlung eines jihrlichen
Bestandzinses oder Pachtschillings an den Landesfiirsten. Die Pfandschaft
bestand in der einmaligen Erlegung eines groBeren Kapitals an den
Landesfiirsten, der anstatt einer regelméiBigen Zinsenzahlung die gesamte
Gebarung der Einkiinfte und Ausgaben der Herrschaft dem Erleger
(Pfandschafter) iiberlieB.
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je lange Andri Wagen damals unsere Burg verwaltet
hat, ‘i?Zt nicl?t genau zu ermitteln; um 1479 war er nqch
in beiden Stellungen, denn am 21. Sep.tember d. J. efschel.nt
er mit diesen Titeln als Siegelzeuge in emer Vermachtnis-
arkunde der Elsbet, Witwe Sigmund des Teufels, an die
Margaretenkirche in Mitterdorf.! Im Jahre 1476 hatte er
auch den Grundlsee gegen eine _ﬁ'xhrh_che Ablieferung VOI;
1000 Saiblingen und 82 Pfund Pf. Zins in Bestand erhaltgn.
Die wirrenvollen, von zunehmenden Ge.ldverlegen}.lelten
bedrangten letzten Lebensjahre Kaiser lj‘nednch I1I. spiegeln
sich auch in dem Geschicke der Pflindsberger HQI".I'SCI']ELft
wieder. indem diese zu jener Zeit vielfach, ja fast alljahrlich,
ihre - Pfleger und sonstigen Inhaber zu wech’se]n begann.
Der Geldmangel notigte eben zu fortwahren_den Ex-
perimenten, aus den iberaus wertvollen .Auss.eer Besitzungen
Geld herauszuschlagen, und so scheint_m diesen sghhmmen
Tagen jedes fir den Augenblick Geld liefernde ?ro;ekt oder
srbieten bei Hofe willkommen gewesen zu Sein. |
Anel?m Jahre 1490 wurde Michael Pichler I?ﬂeger m Pﬂmds-
berg, der am 12. Oktober d. J. von Kaiser Frled}'lch I11.
.die Nutzen und Renten des Urbars und Gaugerichts zu
Aussee um einen jihrlichen Zins von 100 Pfund Pf: in
Bestand nimmt,? doch kaum mehr als eir_l halbes Jahr spiter,
am 18. April 1491, verschwindet er wieder von der Bild-
fliche und Sebastian Spangsteiner und Chrlstof.Phuntan.
von Kaiser Friedrich III. zu Hallamtsverwesern in Aussee
bestellt. erhalten zugleich damit ,pflegweise das SchloB
Pflindsherg mit seiner gewdhulichen Bl}rgh}lt.-‘ Auch diese
Verleihung hatte keine lingere als einjihrige Dauer, denn
fir das nichste Jahr war seitens des Hofes ein 'Angebot
angenommen worden, das allerdings der 'augenbhc_lfhcl}en
Geldnot durch Zusicherung einer sofort flissigen und Jahrllqh
sich wiederholenden Rente abzuhelfen schien, aber _1_111' (}1e
kiinftige Entwickelung des Salzkammergutes hitte verhingnis-
voll werden konnen, nimlich die Verpachtung des gesamten
Ausseer Besitzkomplexes an den Hofmarschall, I.{amr‘nelrer,
obersten Schenk in Osterreich und TruchseB in Steier,

1 Urkunde Nr. 7800a im steiermirkischen Landesarchiv.
2 Muchar, Geschichte der Steiermark, VILL, S. 90. "
3 Apostelen, VI, fol. 1. Pichler reversiert am 7. August 1490 die
einfache Pflege von Pflindsberg (Apostelen, VI, fol. 3) und iibernimmt
wei Monate spiter obigen Bestand. ) ‘
! 4 Aposteﬁzn, V1, fol. 5: Schmutz, a.a.0.; Janisch, TI, S. 490.
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Siegmund Priischenk von Stattenberg, dem laut Reverses vom
29. November 1492 das Salzsieden und Amt in Aussee, die
Salzmaut, das SchloB Pflindsberg, das Urbar, Gaugericht,
der Grundlsee, das Umgeld und die Eisenmaut, somit alle
landesfirstlichen Einkiinfte daselbst um den Jahreszins von
13.000 fl. rh. in Bestand gegeben wurden.?

Diese wohl nur in #rgster finanzieller Bedringnis
getroffene Verfiigung hatte gliicklicherweise keine lange Dauer.
Der Tod Kaiser Friedrichs III. (1493) und die von Maxi-
milian I. mit rithrigem Eifer begonnene Reform aller Ver-
waltungszweige loste obigen Vertrag bald wieder auf. Der
Drang nach Neuerungen sprengte aber auch die unter seinem
Vorgiinger eingefithrte Kumulierung des Verweseramtes zu
Aussee mit der Pflegschaft von Pflindsberg, es machte sich
vielmehr in der nichsten Zeit das gegenteilige System, die
tunlichste Trennung und Einzelvergebung aller im Ausseer
Gebiete vorhandenen Amter und nutzbaren Rechte geltend.
Die Bewirtschaftung und der Betrieb der Salzwerke wurde
wieder in eigene, landesfiirstliche Regie ithernommen und
Hallamtsverweser als landesfiirstliche Beamte ,gegen genaue
Rechnung® mit der Leitung betraut. Das Urbar und Gau-
gericht wurde von diesem Amte getrennt, sogar die Burghut
auf Pflindsberg als ein davon gesondertes Amt behandelt.
So wurden im April 1494 die Urbarseinnahmen und die
Gaugerichtspflege im Pflindsberger Bezirke einem Ausseer
Burger, Martin Puechenlander (auch Buechland) ,auf treue
Rechnung“ verliehen, daneben und unter gleichem Datum
erhielt Andrd Wagen (wohl derselbe. der schon nach 1474)
Pflindsberg und spiiter auch das Verweseramt verwaltet hatte
,das Hallamt und Salzsieden in Aussee, auch Kauf und Maut
von Salz daselbst samt Pflindsberg und dem Grundlsee ,auf
Rechnung“.? Wahrscheinlich als Ersatz fiir die abgetrennten
sonstigen Einkiinfte der Herrschaft Pflindsberg wurde ihm
ausnahmsweise fiir die Burghut dieser Feste das Doppelte
des gewdhnlichen Burghutbetrages angewiesen. ,Die alte
gewohnliche Burghut ist aus dem Amt zu Aussee jihrlich
32 Pfund Pf.; so wird jetzt Andriien Wagen iber die gewdhn-
liche Burghut Zubesserung sein Leben lang laut seiner
Verschreibung dazu gegeben jihrlich 32 Pfund Pf.¢ So steht
es im dltesten, uns erhaltenen Ausseer Gaugerichtsurbar,

t Aposté]en, VI, fol. 48; Schmutz, Janisch, a. a. O.

2 Amtsreverse der Genannten vom 24. April 1494 bei Apostelen,
VI, fol. 22, 52, VII, fol. 9. :
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das um das Jahr 1500 entstanden ist, und damit ist auch
die wirkliche und lingere Zeit wihrende Funktion Wagens
in seinem Amte auf Pflindsberg bezeugt. Ohne diese Notiz
konnte man vielmehr auf die Vermutung kommen, da8 Wagen
seine neu verliehenen Amter entweder gar nicht angetreten
oder kurz darnach wieder niedergelegt habe, denn nur einen
Monat spiter — am 31. Mai 1494 — stellt Hans von Herz-
heimer, der Gimnstling Maximilians I., einen Amtsrevers iiber
die Ubernahme der gleichen Amter (Hallamt und Salzsieden
in Aussee, Kauf und Maut von Salz daselbst samt SehloB
Pflindsberg und Grundlsee) ,auf Rechnung® aus.! Da ja doch
bekannt ist, daB Herzheimer in den folgenden Jahren tat-
sichlich die Verwaltung der Ausseer Salzwerke fithrte und
daselbst seine Erinnerung vielfach verewigt hat,* anderseits
aber auch die Inhabung der Feste Pflindsberg durch Andrad
Wagen zur selben Zeit mit der VerliBlichkeit einer Urbars-
eintragung verbiirgt ist, stiitnden wir hier eigentlich vor einem
Ritsel, dessen Losung aber in der Tatsache liegt, daB im
15. und auch im beginnenden 16. Jahrhundert fast immer
zwei Personen gleichzeitig mit der Salzverweserstelle und
den damit verbundenen Amtern betraut wurden.? Der zweite
Salzverweser war wohl dem Titel nach koordiniert, in Wirk-
lichkeit aber dem ersten Verweser untergeordnet. Aus der
zweiten Verweserstelle entwickelte sich wohl die spatere
Stelle des ,Amtsgegenhandlers“, als Hilfs- und zugleich
Kontrollorganes des Amtsvorstehers. Herzheimer und Wagen
standen demnach in ahnlichem Verhiltnis, und es ist wohl
anzunehmen, daB sie ihre Funktionen derart teilten, daB
Herzheimer das Salzwesen in Aussee leitete, wihrend Wagens
Wirksamkeit sich mehr auf die Burghut von Pflindsberg
beschriinkte, moglicherweise auch die Verwaltung des Grundl-
sees umfaBte. Herzheimer hat, soweit Nachrichten vorhanden
sind, sich tatsichlich nie mit der Pflindsberger Burg beschiftigt,
sein Wirkungskreis lag im Verweseramte. Im Jahre 1496,
18. November, erhielt er als ZubuBe zu seinen Einkiinften
auch die Verwesung der FEisenmaut in Aussee, und zwar

t Apostelen, VI, fol. 12; Janisch, II, S. 490; Plazer, 8. 30.

2 Ausfithrliches tiber ihn und seine Titigkeit bietet Plazer,
namentlich auf 8. 27—40.

3 Doppelbesetzungen der Salzverweserstelle in Aussee sieh Kon-
schegg, a. a. 0., S. 205 f. Nach Andri Wagen stand dem Herzheimer
um 1508 Ulrich Storch als zweiter Verweser zur Seite (Plazer, S. 44).
Auch Christof von Praunfalk fungierte 1521—1523 nur als zweiter Ver-
weser und riickte dann zur ersten Stelle vor.
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yunverrechnet®, das heiBt mit dem vollen Ertrage;! am
5. Jianner 1497 reversiert er itber das ihm von Maximilian I.
~auf Rechnung“ in Verwaltung gegebene Gaugericht und
Urbar von Aussee,? das ist unserer Herrschaft Pflindsberg,
das seit 1494 der Ausseer Birger Puechenlander innegehabt
hatte. Der Gimstling Maximilians verstand es ganz trefflich,
die Amter und Einkiinfte in Aussee an sich zu ziehen.
Am 2. Februar 1498 erhdlt er ,in recompensatione seiner
Verdienste“ sogar den lebenslinglichen Genufl der Eisenmaut
und des Gaugerichtes, reversiert aber gleichzeitig, daB diese
beiden nach seinem Tode wieder an den Landesfiirsten zu
fallen haben.? Der wichtigen Begunstigung des lebensling-
lichen Genusses der Maut und des Gaugerichtes scheint sich
indessen Herzheimer nicht bedient, sondern selbe aus unbe-
kanntem Grunde — vielleicht zu geringer Rentabilitit — bald
wieder aufgegeben zu haben, denn vom Jahre 1501 bis 1523
wurden Eisenmaut und Gaugericht wieder an Ausseer Biirger
vergeben. Am 1. Februar 1501 gab Maximilian I. dem Richter
und Rat erstere auf drei Jahre um einen Jahreszins von
60 Pfund Pf. in Bestand, das letztere dagegen ,zu treuer
Hand auf Rechnung, mit der Bedingung, daB fir das
Gaugericht ein ,tiichtiger Verweser® bestellt werde; am
9. Februar d. J. reversierten Toman Griessriink und Martin
Puechenlander als Gewalttriiger des Marktes dariiber. Diese
Vergebung an die Marktgemeinde wurde 1505, 7. Jinner,
Gmunden, auf weitere drei Jahre erstreckt,! 1506, 7. Juli,
Wien, aber an Hans von Stetten tibertragen, der dem Kaiser
eine betrichtliche Geldsumme dargeliechen hatte: Stetten
itberlieB jedoch das Gaugericht und die Eisenmaut der Markt-
gemeinde auf deren Ersuchen in Afterpacht um jihrlich
188 Pfund 4 Schillinge, scheint aber um 1510 beides wieder
verloren zu haben, wie aus dessen Schreiben an die Markt-
gemeinde hervorgeht, worin er die Zahlung des Pachtzinses
fir 1510 forderte und sich wtber das Vizedomamt beklagte,
das ihm den GenuB der beiden ihm verliehenen ,Amtlein®
streitig mache.! Darnach dirfte die Marktgemeinde wieder
unmittelbar den Bestand itbernommen haben ; sie verpachtete

t Apostelen, VI, fol. 55.
* Apostelen, VI, fol. 15; Schmutz, a. a. O.; Plazer, S. 31.
3 Apostelen, VI, fol, 16; Plazer, S. 31.

% Apostelen, VI, fol. 60, und Hallamtsarchiv Aussee (im steier-
miirkischen Landesarchiv), R. IV, Nr. 99.
5 Markt Aussee-Archiv, Fasz. 10.
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in der Zeitperiode ihrer Inhabung das ihr iiberlassene Urbar
und Gaugericht alljahrlich um Weihnachten an einen —
wahrscheinlich meistbietenden — Biirger,! so daB zwar alle
Unternehmungslustigen der Reihe nach in den Vorteil des
Genusses der Pflindsberger FEinktnfte gelangen konnten,
aber auch wahrscheinlich nicht nur die Untertanen von den
rasch wechselnden Bestandleuten maoglichst ausgebeutet
wurden, sondern auch die Gerichtspflege in den Hinden
meist geschiftsunkundiger Biirger in argen Verfall kam.
Es ist fiir die damaligen Zustinde hochst bezeichnend, daB
noch siebenzig Jahre spiter die Erinnerung an diese ordnungs-
lose Zeit der Amtsfihrung so lebendig war. daBl ein Kom-
missionsbericht vom 3. April 1587 dariiber die AuBerung macht:
,Das Urbar oder Gaugericht haben damals Personen, darunter
wohl Burger hier, die weder lesen noch schreiben konnten,
auch zu Zeiten Unteramtsleute, verwaltet.“?

Diese Zustinde veranlaBten auch Erzherzog Ferdinand 1.,
bald nach der Ubernahme der dsterreichischen Linder, auf
die Vergebung des Pflindsberger Gaugerichtes an einem hiezu
geeigneten Mann maBgebenden EinfluB zu ithen. Dies geschah
in einem Reskripte an den Ausseer Magistrat vom 6. November
1521, worin der Erzherzog ihn aufforderte, bei der nichsten
Verpachtung die Bestandinhabung des Gaugerichtes, vor
anderen Bewerbern, einem gewissen Hans Veldhammer, ,dem
er mit sondern Gnaden gewogen sei“, zuzulassen. Der
Genannte war als landesfiirstlicher Beamter im Hallwesen
tiatig, daher geschiiftskundig und verliBlich. Veldhammer
blieb wahrscheinlich bis zum Ablauf des Jahres 1524 in dieser
Stellung ; in einem Revers vom 17. April 1524 iber das ihm
damals gleichfalls anvertraute Urbaramt der Nachbarherrschaft
Hinterberg nennt er sich noch ,Geyrichter von Aussee*;
1526 wurde er Mautgegenschreiber.? Uber Pflindsberg und das
dazugehorige Urbar samt Gericht war im Jahre 1523 vom
Landesfiirsten anderweitig verfiigt, Veldhammers Bestand-
inhabung gekundigt und diesem gleichzeitig ein anderes Amt —-
zu Hinterberg — tibergeben worden. Mit der Enthebung Veld-
hammers wurde auch dem Markte Aussee die Verwaltung des
Urbars und Gaugerichtes wieder abgenommen und wie vor
der Zeit Maximilians mit der Halbamtsverweserschaft vereinigt.

! Nach einem Reskripte Erzherzog Ferdinands I. vom 6. November
1521 im Hallamtsarchiv Aussee, R. IV, Nr. 99.

? Statthaltereiarchiv, I (innerdsterreichische Akten), Fasz. 66.

3 Apostelen, VI, fol. 31, 32.

Schlosses Pflindsberg. Von Julius Wallner. 15

Bevor wir die weiteren Schicksale Pflindsbergs nach dem
Jahre 1523 — einem bedeutungsvollen Wendepunkte in der
Geschichte dieser Herrschaft — verfolgen, wollen wir in
Kiirze die Einkommenverhiltnisse derselben am Ausgange
des Mittelalters betrachten, wie selbe aus dem iltesten uns
erhaltenen Urbar des Gaugerichtes ersichtlich sind. Dieses
Urbar befindet sich im steiermirkischen Landesarchiv; es
hat keine Datierung, doch ist ist die Entstehungszeit nicht
nur durch den Schriftcharakter, sondern auch durch den
Inhalt auf zirka 1500 bestimmt.! Der Name des damaligen
Pflegeinhabers Andrii Wagen, der diese Stelle im Jahre 1494
erhielt, ist ausdriicklich darin angefihrt, auch deutet die
durchgiingige Anwendung des Titels ,Konigliche Majestit“
fir den Landesfiirsten auf die Zeit Maximilians I. vor 1508
hin, unter dessen Regierung der Kammerbesitz reorganisiert
und wohl bei dieser Gelegenheit das Urbar zusammengestellt
wurde.

Da in diesem Urbar wiederholt auf frithere, von alters-
her bestehende Verhiltnisse verwiesen wird, erscheint sein
Inhalt keineswegs als eine Neuschopfung, sondern stellt den
Besitz und das Einkommen von Pflindsberg, wie es bis dahin,
also im 15. Jahrhundert, bestanden hatte, dar.

Die Untertanen verteilten sich auf elf Amter ; sie zahlten
damals zusammen jihrlich 128 Pfund 5 Schillinge und
27 Pfennige? an Grundzins, darunter die Fischerfamilien
am Altausseersee (Fischerndorf) einen Fischdienst in Geld
und in natura (Saiblinge), welch letzterer einen Geldwert
von 4 Pfund hatte. Die nicht betrichtlichen ,Kuchel-
dienste® an Limmern, Giénsen, Huhnern, Eiern und Kise
hatten samt den Zinsfischen einen Geldwert von 14 Pfund
4 Schillinge 22 Pfennig, so daB die Jahreseinkinfte von
Pflindsberg damals nur 143 Pfund 2 Schillinge 19 Pfennige,
ausmachten. Auch sonst war der Besitz von Ptindsberg ganz
unbedeutend. Zum Schlosse gehorten ein Viehstall und drei
Wiesen, deren AusmaB mit 15 Mahdtagwerken angegeben
ist, sie konnten aber jihrlich nur einmal gemiht werden
und lieferten minderwertiges Moosheu. Die gemiaB Urbars
von den Untertanen zu entrichtenden Mahdpfennige betrugen

1 Vgl. A. Mell und V. Thiel, Die Urbare des landesfiirstlichen
Kammergutes in Steiermark. Beitr. z. E. st. G.,, XXXVI, S.82. — In der
obigen Darstellung wird dieses Urbar stets als ,Urbar von c. 1500¢
angefiihrt.

2 1 Pfund Pf. = 8 Schillinge zu je 30 Pfennigen.
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jahrlich 7 Schillinge und dienten zur Bestreitung der Mahd-
kosten fiir diese Wiesen. Die Robotpflicht der Untertanen
war sehr geringfiigig, sie betrug fir jedes Haus nur einen
Robottag im Jahre und selbst diese Leistung konnte mit
12 Pfennigen abgelost werden.

Zum Schlosse gehiorte kein weiterer Burgfried, dieser
beschriankte sich bloB auf das Gebiude samt den Wallgriben
und auf die erwihnten Wiesen. Die Herrschaft hatte damals
kein Jagdrecht und keinen Waldbesitz, doch durfte der Pfleger
seinen, sowie des Schlosses Holzbedarf aus den ,Holzern
und Wildern, so um das SchloB liegen und zu dem Hallamt
gehoren“, decken, hatte aber gleichzeitig ,aus altem Her-
kommen® darauf zu achten, da die Bauern dort nicht zuviel
Holz zu ihrem Bedarfe schligen, ,dadurch das SchloB einen
Nachteil haben konnte“. Fiir die sogenannte Burghut,
das ist Bewachung der Feste, erhielt der jeweilige Pfleger
oder Bestandinhaber jihrlich 32 Pfund Pf. aus dem Hallamte
zu Aussee; die dem Andri Wagen bewilligte ZubuBe wurde
spater wieder eingezogen. Das SchloBgebiaude, tiber dessen
damaliges Aussehen wir durch keinerlei zeitgendssische
Abbildung unterrichtet sind, scheint aber nach einer spiteren,
aus dem Jahre 1587 stammenden Nachricht! schon damals
unbewohnt oder unbewohnbar gewesen zu sein, nur der
massive Berchfrit diente als Gefingnis fir die abgeurteilten
Verbrecher des Bezirkes, der von der Burg den Namen fithrte.
Unser Urbar sagt daritber: ,Wenn beim Hallamt (gerichtlich)
gehandelt oder (Urteil) gesprochen wird, so konnen die Ver-
weser die Tater in den Turm schaffen nach Pflindsberg, den
soll der Pfleger allzeit einlassen zu strafen und man nimmt
nicht Geld von ihnen, sondern an dem Gefingnis hat man
ein Geniigen; wo aber Geld genommen wird, das steht der
kgl. Majestit zu und die Verweser verrechnen dies®. Fiw
die Verwahrung der Striflinge aus dem Hallamtsgebiete bezog
also die Herrschaft keine Geldentschidigung: wurde eine
soleche — etwa fir die Untertanen fremder Herrschaften oder
sonst ausnahmsweise — geleistet, fiel sie dem Landesfiirsten
als obersten Gerichtsherren zu. Die Verpflegung der
Gefangenen geschah natiirlich auf Kosten der betreffenden
Herrschaft. Auch Hinrichtungen fanden auf dem Pflindsberg

t Kommissionsbericht vom 3. April 1587 im Statthaltereiarchiv,
I, Fasz. 66: ,Es habe seit Menschengedenken kein Pfleger im SchloB
gewohnt, da es eine gar schlechte Wohnung und nicht ein einziges
Gewdlb oder Gemach fiir Feuer gehabt.“ .
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statt. Im Jahre 1516 z. B. trieb um Aussee eine Riuber- und
Morderbande ihr Unwesen. Zu dieser gehorte auch ein
Ausseer Untertan, der mnach durchgefithrtem ,heimlichen
Gericht der Urgicht® zu Markt Aussee von dem ,Ziichtiger®,
Meister Hans aus Graz, auf dem Pflindsberger Schlosse mit
dem Strange gerichtet wurde.!

Die bauliche Vernachliassigung der Burg im 15. und am
Beginne des 16. Jahrhunderts ist ganz erklarlich; zur Zeit
der Vereinigung der Pflindsbergerherrschaft mit dem Verweser-
amte in Aussee (das erstemal um 1470) wohnten und amtierten
die Inhaber im Markte, so daB die alte Feste immer mehr
vereinsamte ; in der Periode der fast jihrlich wechselnden
Bestandinhabung durch Ausseer Biirger mag sich noch weniger
jemand um den Bauzustand des langsam verfallenden Schlosses
gekiimmert haben, das damals nur mehr als Kerker fiur die
Verbrecher des Landgerichtsprengels praktische Verwendung
hatte.

Die Bewachung der Burg, fur die ja Burghutgeld bezahlt
wurde, besorgten damals nicht mehr die Pfleger, sie lag
meist in den Hinden einer untergeordneten Amtsperson, die,
wohl gleichzeitig auch den Kerkermeisterdienst versehend, sich
in einem zur Not bewohnbaren Raume des Schlosses einrichtete
und fur die Bewachung einen Anteil vom jihrlichen Burg-
hutgelde — und zwar 10 fl. — bekam. In spiterer Zeit
waren mit dieser Bewachung meist, ja regelmiBig, die am
nahen Sandling beschiftigten Bergmeister betraut, denen
die unfreundlichen. hie und da notdiirftig instand gesetzten
Raume des Schlosses ein zwar nicht sehr wohnliches, aber
ihrer Berufstitte nahe gelegenes und deshalb bequemes
Naturalquartier, das jihrliche Wachgeld aber ein hochwill-
kommenes, miihelos erworbenes Nebeneinkommen boten.?

t Marktarchiv Aussee, im steiermiirkischen Landesarchiv, Fasz. 193,
Nr. 287.

2 Tis ist klar, daB dieses Wachgeld eigentlich vom Pfleger (Bestand-
oder Pfandinhaber) aus dem Burghutbetrage hiitte bestritten werden
sollen. Doch schon seit 1523 biirgerte sich der Gebrauch ein, daB die
Hallamtsverweser, wenn sie zugleich UrbarsnutznieBer von Pflindsberg
waren, nicht nur das ganze Burghutgeld sich selbst, sondern auch das
Wachgeld an die jeweiligen Bewohner der Feste, aus den Amtsgeldern
auszahlten. Eine Abstellung dieses lange tolerierten MiBbrauches erfolgte
erst 1587, da die innerdsterreichische Kammer anordnete, daB dem
Pfleg(Bestand)inhaber das Burghutgeld iiberhaupt nicht mehr, sondern
nar dem wirklichen Burgbewohner das Wachgeld von 10 fl. aus der
Amtskasse passiert werden diirfe. Randerledigung zum Kommissions-
bericht vom 3. April 1587 a. a. O.

2
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i on gesagt, erfolgten mit dem Regierungsantritte
Erzhgggg:c%erdignang I. wesentliche Anderungen 1m ziuiseer
Liandchen. Nachdem der Landesfurst der Bestandinha 1.1]ntg
von Pflindsberg durch Ausseer Biirger ein Engle gfiml?lui
vereinigte er den ganzen Kammergutkom;_)_lex.m d?\l/I an(
eines ihm ergebenen, energischpq und tq_chhgen anfles.
Christof von Praunfalk, eines .elfrlgen Anhéngers c_ler e{Tau.-
gelischen Lehre, die ja auch im oberen Traungebiete Ver-

1 hatte.

brelt?ﬂg ifrflunldsg() Hans von Herzheimer qach dem Tode
seines Gonners Maximilian seine Stellm}g in Aus‘s?e ha1t1tf-
gegeben hatte und nach Bayern ibersiedelt war, Ula' -le
zuniachst wohl der als zweiter Vgrweser bestelll‘te I‘I.Lt I
Storch das Hallamt geleitet, an dle_nunv erledigte szel e
Verweserstelle gelangte am 10. April 1521 Christof von
iz 2

hamﬁﬂk.dem Beginne des Jahres 1523 wurde Ulrich Storcth
wegen Altersschwiiche von der Leitung des Hal]an}te§ e}?q;
hoben, Praunfalk, damals Rat und Verordneter der steierisc d(t
Stande, durch Dekret vom 7. Janner 1523 (V_V.-Neqsta ‘)
als erster Verweser in Aussee (?mgesetzt” und einer 3elgl\elntl?
Kommission dessen Einsetzung ins Amt ubertra“ger)l. 10(,f 1
im selben Jahre wurde ihm die ,,unverr;echnete lﬂt'afgnc ha ]t
des Schlosses Pflindsberg tibergeben, die er wohl el.bt'ni‘:l:(:ll
Ablauf der Kiindigungsfrist Veldhammers (wahrschem ;m
Weihnachten 1524) tatsichlich ibernommeu haben ditr 1}_?:
Sechs Jahre spiiter trat eine bede.utungsvolle Wen@un}gﬂ il
die Pflindsberger Verhiiltnisse ein, indem Praunfalk die Pfleg-
schaft mit der Pfandschaft ver‘tauschte,. das heiBt Oagl
17. Dezember 1529 gegen Erlag'emes Kapitals von 40% :
die Eisenmaut zu Aussee, die Niederlage daselbst, das aui
gericht und die Pflege von Pflindsberg in Pfand nahm 111)11(
am 20. Dezember dieses Jahres seinen Pfandrevers dariiber

ausstellte.

1 , 8. 38. ) )

2 ls);?jell)’ieistrevers als , Verweser und Mithandler® ist vom gleichen
1 datiert. Apostelen, VI, fol. 25. i
Tege 8 hallamtgarchiv Aussee, R. VII, Nr. 28. ‘ 0. b

4 Apostelen, 11 und VI, fol. 29, Janisch u. Schmutz, a. -z_t.t f .
Apostelen, VII, fol. 15, befindet sich auch ein Revers Chl‘ls 0K b~
Praunfalks vom 22. November 1533, der dem Kaiser vor anderen renn
toren die Prioritit an dessen Vermdgen oder NachlaB zusmh'ert;‘,Ax bwan
etwa wihrend der Amtsverwaltung oder nach dessen Tod ein Abgang

von Amtsgeldern sich ergibe.
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Mit Praunfalk beginnt fiur Pflindsberg ein neues Zeit-
alter. Er ist der Reprisentant einer neuen Richtung in der
Herrschaftverwaltung. Die alte patriarchalische Zeit ist fir
die Untertanen dahin. Die durch die groBen Entdeckungen
vollig geéinderten Wirtschaftsverhiltnisse, der sich mit uner-
bittlicher Gewalt vollziehende Umschwung der bisherigen
Natural- »ur Geldwirtschaft, die mit dem rémischen Rechte
eindringende hirtere Auffassung des Verhiltnisses zwischen
Herren und Untertanen, endlich die Religionskimpfe mit
ihren endlosen, erbitterten Parteistreitigkeiten brachten es
mit sich, daB wie iberall, so auch hier die Herrschaftsrechte
erweitert, die Abgabenschraube kriftiger angezogen und auf
diese Art zwar der Wert und das Einkommen des Dominiums
erhoht, aber auch die Lage der Untertanen — namentlich
nach der Niederwerfung der Bauernaufstinde — wesentlich
verschlimmert wurde.

Die vorhin erwihnte Kommission, die im Jahre 1523
Praunfalk in das Salzverweseramt einfithrte, untersuchte
gleichzeitig die gesamten dortigen Verhiltnisse und Ein-
richtungen, priifte selbe auf Grund der von altersher
bestehenden Rechte und Gewohnheiten und regelte sie, wo
es notig war. Der Landesfirst lieB also mit aller Sorgfalt
in dieser schwierigen, von Untertanenaufstinden bedrohten
Zeit die vorhandenen Zustinde im Kammergutsbezirke Aussee
nach Moglichkeit bessern. Die Kommission entfaltete eine
rege Tatigkeit, unter ihrem Einflusse wurde die erst 1521
neu entworfene Hallamtsordnung fiir Aussee umgeiindert ;!
sie verfaBte aber auch neue Amts-, Wald-, Markt- und
Urbarsordnungen, von welch’ letzterer wir nur soviel wissen,
daB sich die Untertanen spiter noch oft — freilich ver-
geblich — auf selbe beriefen, weil sie, auf uraltem Her-
kommen fuBlend, fiir selbe vorteilhafter war als die spateren.?

! Die Hallamtsordnungen von 1521 uud 1523 befinden sich im
Hallamtsarchiv Aussee, R. VIII, Nr. 72.

? Die Marktordnung ist im steiermiirkischen Landesarchiv vor-
handen, dagegen war die Urbarsordnung merkwiirdigerweise schon im
Jahre 1587 in der Registratur der inneristerreichischen Kammer in
Graz nicht mehr aufzufinden, wie aus der Randbemerkung zum mehrfach
erwihnten Kommissionsbericht vom 8. April 1587 hervorgeht: ,Die
23er Ordnung ist trotz Suchens bei der Kammerregistratur nicht zu
finden.“ In diesem Berichte wird von der unauffindbaren Ordnung noch
weiter angegeben, daR nach ihrem Inhalte die Urbarsuntertanen »il
Ansehung ihres kleinen Lohnes (als Salzarbeiter) aller auBerordentlichen
Herrenforderungen, zum Beispiel Anleit, Sterbrecht, Abfahrtsgeld u. dgl.,
wie von altersher, befreit sein und auch in Schreib-, Briefgeld u. dgl.

2*
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Ob das auffallend rasche Verschwinden dieser ,,Ordm{ng“
mit den blutigen Bauernaufstinden um 15%5 'zusammenhangt
oder nur eine Folge der spater 1‘egelma}81g9n Vergeb}mg
von Pflindsberg an Pfandinhaber war, (}16 sich um diese
vom Landesfiirsten zugestandener} Begiinstigungen der Unter-
tanen weniger kimmerten und die Erhaltung der betretfenden
Dokumente gewiB nicht forderten, bleibe dahingestellt. }

Auch das Verhaltnis des Gau- zum Marktgerichte, die
rechtliche Behandlung der im Pﬂmdsherger Herrsghafts-
bezirke wohnenden Untertanen und der darin qufgegrlffenen
fremden Personen wurde damals geregelt und die ggtroffepen
Bestimmungen der Marktordnung vom Jahre 1523 emvgrlexbﬁ.
Dort heiBt es: ,Der (Markt)-Richter soll auch allzeit sein
fleiig Kundschaft haben, wo 1r_gendwq ein pbeltater vor-
handen oder glaubwirdig Anzeigen einer Untat auf eine
Person, es sei Frau oder Mann, geht. diese fanghch" annehmen
und gegen derselben Person nach der andern Biirger auch
der Verweser Rat forderlich, was Recht ist, hapdlen. darin
weder Mut, Gab, Freundschaft, Feindschaft noch irgend etwas
anderes anfachen. _ .

Wo ihnen auch eine ibeltitige Person, so 1m Urbara.mt
angenommen. durch einen Gaurichter geantwort werde, die-
selben auch annehmen und, wie von Altey herk_omme_n. rgcht-
fertigen lassen, dazu gedachter Urbarrichter einen ziemlichen
Anschlag auf die Urbarsleut, sofern es die Notdurft erfordert.
tun mag, doch daB dasselb angeschlagen Geld zu keinen andern
Sachen ausgeben und allzeit gute Rechnung ge_halten werde.

Und wo aber durchstreichende Ubeltiter in _dem Markt
oder Gaugericht betreten und gefangen und bei der.l'selben
nicht soviel gefunden. damit die gerechtfertigt werden x{loghten.
sollen dieselben Titer in frstl. Dchl. unseres gnadl'gsten
Herrn Kosten gerechtfertigt werden und der Ga}u Richter
dieselben Kosten von dem Einkommen des Gaugerichts, doch

auf ein leidliches, darin taxiertes MaR gehalten sein sollen.® quﬁl l?ﬂ‘
es auch geblieben, bis das Urbar in Pfandschaft kam; die Pfandinha gl.
liitten trotz obiger Bestimmung das Briefgeld erhoht und Anleit }fowr.-
Abfahrtsgeld eingehoben. ,Anleit¢ definiert der Kommissionsberic tb: ;
die Geldleistung, ,so die Untertanen von den verkauften o@er verer Zn
Gittern, auch von den Freistiften (das sind Giiter, darauf die Untertl(l;;a ’
nichts zu verkaufen haben und da deren eines durch den To
ledig wird, dasselbe gemeiniglich einem Erben, der dazu taughc}x, \;::‘n
lassen) dem Pfandinhaber bisher geben.“ In der Herrschaft W olkel;ls :
zum Beispiel betrug um diese Zeit die Anleit 4—10 Taler von der -I;ﬁv’
15—16 Taler von einem Hofe, je nach der GroBe. Statthaltereiarchiy;
I, Fasz. 66.
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mit Wissen der Verweser, darauf bezahlen und nachmalen
dem Vizedom gute, ordentliche Rechnung davon tun. ..

So auch durch die Verweser oder Amtleut des Halls
jemands, wer der ist, finglich von Amtswegen angenommen
oder anzunehmen befohlen und dieselben gefangen an den
Marktrichter zu verwahren oder auf den Pflindsherg und
widerum herabzufithren begehrt wird, sollen sich die gedachten
Richter darin gehorsamlich halten.* !

Christof von Praunfalk vereinigte, wie schon gesagt,
das Amt des Salzverwesers mit der Stellung eines Pfand-
inhabers von Pflindsberg, eine Verbindung, die durch lingere
Zeit in Gepflogenheit blieb, da auf diese Weise die sonst
unausbleiblichen . Reibungen und Kompetenzstreitigkeiten
zwischen den vielfach verschlungenen nnd undeutlich abge-
grenzten Machtsphiren beider Gewalten am leichtesten zu
vermeiden waren. Zudem bildeten die sicheren Einkiinfte der
Herrschaft, die ja nieht nur aus dem Urbarzinse, sondern
auch aus anderen im Urbar nicht verzeichneten Nutzungen,
wie Viehhaltung, Fischverkauf sowie aus den anfinglich
Lleineren, spaterhin jedoch ansehnlich wachsenden Kanzlei-
und sonstigen Taxen bestanden, eine ganz erkleckliche, spiter
sogar reichliche Verzinsung des erlegten Pfandkapitals, so
daB die Differenz zwischen dessen Normalverzinsung und der
aus der Herrschaft wirklich gezogenen Jahreseinnahme eine
willkommene Ergidnzung der Beziige des Salzverwesers dar-
stellte, mit der sowohl die landesfiirstliche Kammer als auch
die jeweiligen Amtsbewerber zu rechnen pflegten. Deshalb
konnte auch in einem spiateren Amtsberichte (vom Jahre 1764)
geradezu behauptet werden, daB die Verweser die Pflinds-
berger Gefille ,in partem salarii“ bezogen hitten.? Eine
Gefahr war mit der Vereinigung beider Amter immerhin
verbunden, niimlich die einer unerlaubten, dem Arar schid-
lichen Verquickung des Privatinteresses mit den Amtspflichten ;
diese Besorgnis und die Moglichkeit einer groBeren Einnahme
mogen der Grund gewesen sein, dal von Zeit zu Zeit immer
wieder, wenn auch nur voriibergehend und ohne nachhaltigen
Erfolg, die Trenmung beider Amter versucht wurde.

Von Praunfalk als Pfandinkaber von Pflindsberg wissen
wir, daB er die Einkinfte seines Pfandgutes durch Einfithrung
neuer Abgaben, wie Anleit, Abfahrtsgeld, Brief- und Kanzlei-

1 Vidin;ierte Abschrift (vom Jahre 1546) der Marktordnung von
1523 im Markt Aussee Archiv, Fasz. 4, Nr. 10.
2 Hallamtsarchiv Aussee, R. 1V, Nr. 126.
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taxen zu heben bemiitht war, worin ihm seine Nachfolger
schon aus dem Grunde zu folgen gezwungen waren. da in-
folge der eingetretenen Einnahmssteigerung die landesfirst-

liche Kammer das Pfandkapital beim nichsten Pfandschafts- .

wechsel zu erhohen pflegte, so daB der neue Pfandinhaber.
wollte er mnicht schlechter fahren als sein Vorginger., eine
weitere Erhohung der Einkiinfte anstreben-muBte.
Praunfalk filhrte sein strenges, zielbewuBtes Regiment
zu Aussee bis zu seinem Tode im Jahre 1545.1 Darnach
behielt seine Witwe, Barbara von Mosheim, noch durch ein
Jahr (Kundigungsfrist) die Pfandschaft von Pflindsberg bei ;
um 1546 iibernahm selbe Sebastian Tunkl, der auch Hall-
amtsverweser wurde; er behielt dieses Amt bis 1560, worauf
ihm Hans Adam von Praunfalk, ein Sohn Christofs,? folgte.
Dieser wurde am 21. August 1564 von Kaiser Maximilian II.
auf eigenes Ansuchen des Verweseramtes enthoben und Adam
Wucherer von Tressendorf trat an dessen Stelle.* Ob Hans
Adam von Praunfalk auch die Pfandschaft von Pflindsberg
innegehabt, ist aus den sonstig vorhandenmen Quellen nicht
deutlich ersichtlich. Da er jedoch in dem Verzeichnisse der
Verweser der Ausseer Salzsudwerke (vgl. Note 4 auf Seite 8)
als ,Pfandherr der Herrschaft Pflindsberg“ angefiihrt ist,
erscheint diese Eigenschaft nachgewiesen. Wucherer fithrte
die Salzverweserschaft bis zum Jahre 1572 und hatte wihrend
dieser Zeit auch Pflindsherg — es ist nicht zu ersehen, ob
pfand- oder pflegweise — beziehungsweise das Gaugericht
inne. In seine Zeit fallt die Zusammenstellung eines neuen
Urbars fir Pflindsberg, das vom 4. Dezember 1568 datiert
und betitelt ist: ,Abschrifft Vrbarambts Aussee die Nehetisten
Vrbarsleuth in ir jedes Winckhl, wie die nacheinander geen
mit den gewonndlichen Zinnsen. Darbey auch die New
beschreibung was ein jeder Vrbarsman fir grundtstick auch
gerechtigkhait daran habe.“5 Auf jedem Blatte (rechts) steht

t Plazer, S. 46. Niheres iiber Praunfalk dort S.109—115.

2 KrauB, Eherne Mark, II, 8. 191, 192. Nach Konschegg, a. a. 0.,
S. 506, bis zum Jahre 1559.

3 Plazer, S. 114.

4 Diese Veriinderung war schon von Kaiser Ferdinand I. anbe-
fohlen worden, kam aber wegen dessen Todes erst durch den Nach-
folger zur Ausfohrnng. Hallamtsarchiv Aussee, R. VII, Nr. 28.

5 Im steiermirkischen Landesarchiv. Vgl. auch A. Mell und
V. Thiel, a. a. O., S. 83. Aus demselben Jahre stammt auch cine Ausseer
Marktordnung. Es wurden also damals die Rechtsverhiltnisse des ganzen
Bezirkes geregelt.
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die Eintragung nach dem alten Urbar, auf dem gegeniiber-
liegenden Blatte (links) die ,neue Beschreibung“, das sind
Krganzungen, Berichtigungen und Zusitze, wie sie sich seit
dem Praunfalkischen Zeitalter entwickelt hatten.

Als Wucherer sein Ausseer Amt niederlegte, um Hof-
kammerrat zu werden,! behielt er das Gaugericht noch durch
mehr als ein Jahr inne,? worauf Hans von Hohenwart, der
nach Wucherer Salzverweser geworden war, im Jahre 1574
die Pfandinhabung von Pflindsberg, das Gaugericht samt allen
dazugehorigen Einkiinften und Rechten nach Erlag von 4900 fl.
Pfandkapital tbernahm.

Aus der Zeit seiner Verwaltung wissen wir, daB die
damals schon arg verfallene Feste Pflindsberg auf Befehl des
Erzherzogs Karl II. wieder in besseren Stand gesetzt und dem
dort wohnenden Bergmeister eine ertrigliche Unterkunft
geschaffen wurde. Mit der Untersuchung des Bauzustandes
der alten Ieste wurde der frithere Salzverweser Adam
v. Wucherer betraut, der am 19. Juli 1574 sein Gutachten
daritber der Grazer Kammer erstattete. Der beziigliche, von
Wucherer, Hans von Hohenwart und dem Ausseer Gegen-
schreiber Balthasar Tollinger unterzeichnete Kostenanschlag
enthilt soviele Einzelheiten itber den Bauzustand, den Umfang
und die Art der notwendigen Herstellungen. endlich auch die
Einheitspreise der Maurer- und sonstigen Arbeiten, daf der
wesentliche Inhalt auch hier auszugsweise mitgeteilt zu werden
verdient,? trotzdem der volle Wortlaut dieses Kostenanschlages
bereits von Zahn in seinen ,Steirischen Miscellen“ S. 341
bis 843 veriffentlicht worden ist.

Anfinglich schienen am Gemiuer des Turmes, darin das
Gefingnis fiir die Malefizpersonen ist, nur die Bund- und Eck-
steine ausgewaschen und locker zu sein, doch die nihere Unter-
suchung zeigte, daB auf der Wetterseite zwei Mauern des
Turmes durch und durch moderig und briichig geworden.
Es sei daher notwendig, die eine Turmseite an der nordlichen
Ecke ganz und die anstoBende zur Hilfte bis zum Grund
abzutragen und neu aufzufihren, somit 81/, Klafter in der
Linge, 7'/, Klafter in der Hohe bei 1 Klafter Mauerstirke.
zusammen zirka 64 Kubikklafter. Das Abbrechen, Wegriumen.
Risten, Steinbrechen, Kalkbrennen, Sandwerfen, Zufiithren und

! Plazer, 8. 45.

2 Statthaltereiarchiv, I, Fasz. 66.

3 Statthaltereiarchiv, Hofkammerakten, August 1574, Nr. 41. Der
Kostenanschlag im Hallamtsarchiv Aussee, R. IX, Nr. 82,
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Aufmauern kostet fur jede Klafter 3 fl, im ganzen dgher
192 fl. Bei der Arbeit sei folgendes zu beobachten: Zum
Grund und zum Verbinden an der Turmecke sollen von unten
bis oben nur lange, groBe Mauersteine verwendet werd(?n,
auch soll die Turmecke nicht, wie vorher, scharfkantig,
sondern stumpf gemacht werden, was durqh Queritberlegen
eines dritten Steines vor die beiden Bindsteine zu geschehen
hat. Samtliche Bindsteine sollen durch die ganze Maugr-
stiirke reichen. Da das SchloB im Gebirg liegt und namentlich
an der Wetterseite heftigen Regengiissen und Stirmen aus-
gesetzt ist, soll die Turmseite nicht aus Bruch-, sondern
ganzen Mauer- und Bindsteinen massiv gemacht und a11e§
Steinwerk inwendig in Mortelmasse, auswendig al3er Zwei
Finger breit in .wachsendes Moos* gelegt werden. Wenn das
Moos wichst, vermag dann das Regenwasser nicht durch
die Steine einzudringen und so dem Mortel upd Mauerwerk
Schaden zuzufiigen. Man misse achten, daB bei den?. Abbruch
der alten Turmmauer der alte noch brauchbare Mortel auf-
sehoben, wieder durchgeworfen (gesiebt) und in dren neuen
Mortel gebracht werde; dadurch konne man viel Zeug und
Fuhrlohn ersparen. Die gewdlbte Kiiche wire elpgetallen.
weil die Mauern zerkloben und gewichen seien. Die Kiiche
sei zum Notgebrauche mit einer holzernen Decke versehen
worden, ebenso die darunter gelegene Pfister-(Back-)stube;
dies sei jedoch sehr feuergefahrlich. Bei.de muﬁte? neu
gewdlbt werden. Da die Linge und Weite des Kiichen-
;qewtilbes 20 und die Pfeiler 6 Klafter betrigen, jede Iflafter
aber auf 3 zu stehen komme, koste die Kiichenwolbung
9 fl. 6 p, das Abtragen und Aufmauern der zerklobenen Seiten-
mauern (12 Klafter zu 3 ) 4 fl. 4 j, das Abtragen des alten
Gewdlbs und Rauchfangs 7 fl.. sowie die Herstellung
eines neuen Rauchfangs (5 Klafter zu 8 5) 1 fl. 7 §, das Ver-
tiinchen von 41 Klafter Wandflichen in der Kiiche und am
Rauchfang (je 1 ) 5 fl. 1 § und ein neuer Backofe'n uqd
Herd samt den Ziegeln und der Fuhr 7 fl. Das Gewdlbe in
der Backstube koste gleich dem in der Kiiche 9 fl. 6 b, das
Beschiitten des Gewdlbes und die Legung eines holzernen
FuBbodens in der Kiiche 3 fl., die Pflasterung des untersten.
als Keller beniitzten Gewdlbes 3 fl, die Herstellung eines
Kkleinen Gewdlbes unter dem Tor (9 Klafter zu 3 §) 3 fl. 3§,
die bessere Herrichtung des Stiibchens ober dem Tor, das
bisher im Winter keine Wiirme hielt, 4 fl.. ein Estrich darin
1. 2 5, eine solcher fir die groBe Stube (16 Klafter Fliche),
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damit sie sich leichter heizen lasse, 2 fl. 1 5 2 %, das Aus-
brechen eines Fensters und einer Tur in der alten groBen
Kammer 3 fl., die Zuleitung des Wassers in das SchloB
5fl. 4 £, hundert eiserne Rohren zu diesem Zwecke 2 fl. 20 .
Bauzeug, ein Kalkofen, Sand, das Brechen und Zufithren der
Bausteine und dergleichen etwa 120 fl., zusammen daher
384 fl. 3§ 2 5.¢

Die Grazer Kammer war jedoch mit dem Umfange der
vorzunehmenden Reparaturen nicht ganz einverstanden. In
ihrem am 2. August erstatteten Gutachten meinte sie, daB
nicht alles Verlangte notwendig sei; insbhesondere kénne an
den kostspieligen Steinbauten des Turmes gespart werden.
Zur Verwahrung der Malefizpersonen reiche auch ein aus
Holz errichtetes Gefingnis hin. Da das Schlof ohnehin nicht
,dermafBen zuzurichten sei, daB ein Verweser oder dergleichen
allda bewohnt sein mochte®, gentige es, nur die Wohnung
des Bergmeisters herzurichten.

Diesmal drang die Kammer mit ihrem Ersparungs-
antrage nicht durch, denn ein Befehl des Landesfiirsten
vom 14. August 1574 gebot, das SchloB8 Pflindsberg ,zu
Furkhumbung desselben gianzlichen Eingangs und Abschlaiffs
mit der Baubesserung fiirsehen zu lassen® und wies den
canzen im vorhin mitgeteilten Kostenanschlage verlangten
Betrag beim Hallamte in Aussee an.?

Es wurde also damals der als Gefiingnis beniitzte, stark
verwittert gewesene Turm zum Teile neu aufgefithrt, die ver-
fallene Kiiche und Backstube eingewdlbt, mit neuem Rauchfang
und Backofen versehen, ein Keller gepflastert, das Tor gewdlbt.
dariiber ein Stitbchen bewohnbar gemacht, die groBe Stube im
Schlosse mit einem neuen FuBboden versehen und in der alten
grofBen Kammer eine Tir und ein Fenster hergerichtet. Dies
war wohl die letzte groBere bauliche Verinderung unserer Feste,
wenigstens ist von einer spiateren nichts in den Quellen zu
finden und auch die vorhandenen Abbildungen Pflindsbergs
aus dem 17. und 18. Jahrhundert geben von keiner solchen
Zeugnis.

Die Instandsetzung der Burg und die Erhéhung des Pfand-
kapitals zeigen, daB man bei Hofe bemitht war, den Wert

t Die Herstellung einer eigenen Wasserleitung wiithrend des Baues
war weniger kostspielig als die Zufuhr des Wassers von dem unterhalb
des Schlosses liegenden Viehstalle.

2 Statthaltereiarchiv, Hofkammerakt, August 1574, Nr. 41, bezw.
Hallamtsarchiv Aussee, R. IX, Nr. 82.
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dieser Besitzung zu steigern. Da der Wertzuyvachs bei der
Form der Verpfindung aber zundchst dpm Pfandmllaber zugute
kam, ist es begreiflich, da man Mittel und We%e su_chte.
den steigenden Ertrag der Herrschaft der .landesfursthchen
Kasse zuzufihren. Eine solche Gelegenheit trat zu Ende
der achtziger Jahre des 16. Jahrhunderts ein.

In Aussee lebte damals ein reicher Biirger, Andri Gruber.
der im Geld- und Verkehrswesen der dortigen Gegend bald
eine fihrende Rolle spielte. Im Jahre 1585 wird er noch
als ,Handelsmann in Aussee® ' bezeichnet; er macytc schon
um diese Zeit Geschifte aller Art. kaufte von Rdelleuten
Herrengiilten, streckte ihnen Geld gegen Sicherstellungen vor,
besaB und betrieb Hammerwerke, ausgedehnte Almwirt-
schaften: mit den dort erzeugten Lebensmitteln (S('lllaclltvxeh.
Butter, Schmalz) verproviantierte er Aussee, Kisenerz und
andere Orte, kurzum er war ein unternehmenderg vom Glick
begiinstigter Spekulant, der be_i der steten" (reldn(_)t der
Regierung bald auch mit dieser in rege (}eschaftsverbn_]dung
trat. Er wurde der Bankier des Tallamtes, dem er jeder-
zeit bereitwillig, aber micht billig, Geld zum Betrle})e oder
bei falligen groBeren Zahlungen vorstreckte'; in den Kammer-
amtsrepertorien dieser Zeit begegnet man immer und immer
wieder seinem Namen im Zusammenhange mit Darlehens-
geschiften an das Hallamt oder an die Regierung; in allen
Fillen der Not, insbesondere vor dem Linzer Markte, dgm
iiblichen Zahlungstermine im Handel- und Geldverkehr, erging
stets wieder der Ruf an Gruber, mit so und soviel Hunderten
oder Tausenden sich ,bereit zu halten®.

Kein Wunder, wenn Andri Gruber bald ein einﬂu@-
reicher Mann wurde, der vermoge seiner Unentbehrlichkeit
vieles durchzusetzen vermochte. Im Jahre 1586 wollte nun
Gruber seinem FEidam, Bartlmd Defin,? gewesenem Taxator

1 Steiermirkisches Landesarchiv, Giltband, 1V, 8. 202.

2 s ist aus den Quellen nicht ersichtlich, mit welcher der Tochter
Grubers Defin verheiratet war. Gruber besaB aus seiner ersten Ehe eine
Tochter Katharina, welche um 1600 mit Doktor Paul Seeauer, n.-o.
Regimentsrat, vermiihlt erscheint, aus der dritten Ehe stammte S'arah,
die spitere Gattin Hans Adams von Gablkhoven, aus Grubers vierter
Ehe stammten vier Téchter, von denen bei seinem Tode (1601) nur eine,
und zwar an Adam Arnold von und zu Grubegg, spiterem Amtmanne
in Vordernberg, vermihlt war; die itbrigen waren damals noch minder-
jithrig, heirateten aber spiter, und zwar Elisabet den k. Rat Hans
Bartlmi Koller von und zu Grubegg auf Lerchenreut, Marie den nieder-
osterreichischen Regimentsrat Dr. Gallus Brenner von Waldhof und
Judith Ferdinand Zehentner von Zehentgrub. Eine der erstgenannten
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und Expeditor der innerdsterreichischen Regierung, die
Herrschaft Pflindsberg verschaffen, die H. von Hohenwart
pfandweise innehatte. Er schloB zu diesem Zwecke gelegent-
lich einer Darlehenswerbung mit der Regierung das Ab-
kommen, daf ihm fir 6000 fl. das Urbaramt und die Eisen-
maut verpfindet, die Pflege daselbst aber seinem Schwieger-
sohne auf so lange Zeit zugesichert wurde, bis er oder
seine Erben das Kapital samt Zingsen zuriickerhalten hitten.
Gruber wollte augenscheinlich zu seiner Geldmacht noch
obrigkeitlichen EinfluB im Pflindsberger Bezirke gewinnen;
um diese vielleicht bedenklich scheinende Kumulierung zu
maskieren, schob er seinen Schwiegersohn vor.!

Der getroffenen Abmachung gemiB erging am 20. Dezember
1586 an die innerdsterreichische Hofkammer ein Reskript
des Landestursten, er habe sich aus ,besonderen und dazu
bewegenden Grinden“ entschlossen, die Pfandschaft auf
Pflindsberg dem Salzverweser Hohenwart abzunehmen und
selbe  auf Raittung® Bartlmid Defin zu iibergeben. Dieser
soll 150 fl. Besoldung beziehen, dafir das Urbaramt und
die Eisenmaut zu Aussee gegen Rechnung verwalten, vorher
aber ein Kapital von 6000 fl. erlegen; die Ubergabe soll
um Neujahr 1587 in Gegenwart der Kommissire Balthasar
Tollinger und Gegenschreiber Adam Schefmiiller erfolgen. ?
Dem bisherigen Pfandinhaber wurde freigestellt, sein Kapital
entweder sofort bar aus den Hallamtsgeldern zu ziehen, oder
dort noch durch ein Jahr gegen Zins liegen zu lassen. 3

Tochter scheint in erster Ehe mit Defin vermiihlt gewesen zu sein oder
eine in den Quellen nicht genannte, frith verstorbene Tochter Grubers.
Aus dessen letzter Ehe stammte auch ein Sohn Hans Adam, der aber
unverheiratet im jugendlichen Alter am 1. April 1618 starb. Erbschafts-
schwierigkeiten nach seinem Tode fithrten zu langen Rechtsstreitigkeiten
uater den Familiengliedern; infolgedessen zersplitterte sich bald die
reiche Hinterlassenschaft Grubers. Steiermirkisches Landesarchiv, Land-
rechts-Lehensakten und Giiltbiinde IV, VI, VIII, 1X, XIII, XIV.

! Defin bat beim ITofe um Verleihung der Pflegschaft ,auf Rechnung -
und um eine Jahresbesoldung von 200 fl. Defins, beziehungsweise
Grubers Angebot erschien dem Hofe vorteilhaft, weil das Pfandkapital
um 1100 fl, erhoht wurde und die Pflegschatt auf Rechnung einen Anteil
am Reinertrage der Herrschaft hoffen lieB.

? Dies und die folgenden Vorgiinge bis 1614 sind fast durchwegs
nach Akten im Statthaltereiarchiv, I, Fasz. 66, nach den Hofkammer-
repertorien und den dazugehorigen Akten dargestellt.

3 Hohenwart entschied sich fiir die sofortige Auszahlung von

1900 fl. samt Zinsen pro rata temporis, 3000 fl. wollte er gegen 70/
Zins noch durch ein Jahr liegen lassen.
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Die neuerlich versuchte Trennung der Verweserschaft
von der Verwaltung Pflindsbergs ging aber nicht glatt von-
statten, sondern rief den heftigen Widerstand Hohenwarts
hervor, der begreiflicherweise die Kindigung seiner Pfand-
schaft als Krinkung empfand und seine bisher unumschrinkt
innegehabte Amtsgewalt mit keinem anderen, am wenigsten
mit dem FEidam des lastig werdenden Geldgebers teilen
wollte. Da aber auch Defin, auf den EinfluB seines Schwieger-
vaters pochend, kein Titelchen seiner Rechte preiszugeben

gesonnen war und dabei sich ziemlich scharf — wie es
scheint — ins Zeug legte, war ein Zusammensto@ unver-
meidlich.

Zuniichst schob Hohenwart den Ubergabsakt so lange
als moglich hinaus; er schickte zu diesem Zwecke schrift-
liche Vorstellungen gegen das Verfiugte nach Graz und
erklirte deren Erledigung abwarten zu missen. So verging
ein Monat. Als Defin endllch ungeduldig wurde und sich aus
Graz einen mneuen. strikten Ubergabshefehl erwirkt hatte,
mufte Hohenwart sich endlich dazu bequemen. Am 1. Februar

1587 ubergab er in Gegenwart der Kommissire, der Viertels-
leutc und einer Vertretung der Untertanen das Stiftregister
und entband die Untertanen von ,Gelibd und Gehoxsam
]edoch mit Ausnahme des ,Amtsgehorsams®, den er nach
wie vor verlangen zu miissen erklirte, da ,er sich des
Amtsgehorsams mit den Kammergutsarbeitern in allerlei des
Hallamts Notdurften zu schaffen und sie um ihren Unge-
horsam zu strafen habe, auch anderer dem Verweseramt
gebithrenden Zustinde in Fischerei und Wiesmahd nicht
begeben kinne“. Gegen diesen Vorbehalt protestierte Defin
heftig. ,Er allein h‘lbe vermdige seiner Bestallung von den
Pﬂlndsber"el Untertanen den Gehmsam zu fordern und ihm
stehe es zu, die Arbeiter zur Amtsarbeit zu schaffen; auch
habe er die Verwaltung der Fischerei in Altaussee und die
Wiesmahd.“

Die Untertanen wuBten bei dieser wenig erbaulichen
Szene wohl nicht, wem sie eigentlich folgen sollten, doch
verstanden sie es, sich fiir den Augenbhck aus der Schlinge
zu ziehen, indem sie nach einiger Uberlegung und auf
drohendes Dringen des neuen Herrn sich berelt erklarten,
ihm den schuldigen Gehorsam zu leisten, mit Ausnahme des
Amtsgehorsams, den sie als Kammergutsarbeiter dem Ver-
weser zu erweisen hitten. Gleichzeitig baten sie Defin, er
moge alles beim alten Herkommen lassen, besonders bei der
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Gaugerichtsordnung von 1523, sie verdienten wegen ihres
kleinen Lohnes und der schweren, Tag und Nacht wihrenden
Arbeit Schonung. Dies sagte Defin zu, nahm sie in Eid und
Pflicht und erklarte sich sogar bereit, bis zum Herablangen
einer landesfiurstlichen Entscheidung, dem Verweser vorliufig
und ,unprajudizirlich® die Forderung des Amtsgehorsams
zuzugestehen. Dem so gliicklich beschworenen Sturme folgte
aber sofort ein zweiter. Hohenwart teilte den anwesenden
Untertanen mit, daB sie auch weiterhin, wie bisher, ihren
Holzbedarf am Sonntage nach dem Gottesdienste im Amts-
hause anzumelden hitten, wo ihnen die Erlaubnis zum Fillen
erteilt wiirde. Dem widersprach Defin aufs heftigste. Der
Verweser habe nur das Recht, Holz fiir den Bedarf des
Kammergutes schlagen zu lassen, den Leuten Holz zu
bewilligen, stehe ihm allein zu.?

Hohenwart und sein Gegner erhitzten sich in diesem
Wortwechsel endlich so sehr, daB jeder von beiden den
anwesenden Leuten ,bei Gefingnisstrafe“ verbot, beim Gegner
Holz zu verlangen. Delirant reges. plectuntur Achivi. Die
nichsten Opfer des bosen Streites waren die armen Unter-
tanen, die unter solchen Umstiinden, zwischen Scylla und
Charybdis stehend, vorliufig ihr Holzbezugsrecht iberhaupt
ungeniitzt lassen muBten; ein weiteres Opfer war aber —
der Gerichtsdiener. Dieser arme Teufel hatte sich beim
Wechsel der Inhaberschaft von Pflindsberg begreiflicherweise
seine Stellung sichern wollen und deshalb dem neuen Herrn
seine Dienste um den bisherigen Lohn von 26 fl. jihrlich
angeboten. Da der Mann aber in einem zum Hallamte
gehorigen Héuschen wohnte, lieB ihn Hohenwart noch in
derselben Nacht als Strafe fiir den Ubertritt in Defins Dienst
samt Weib und Kind bei der bittersten Kilte unbarmherzig
aus dem Hause jagen, so daB die Familie umgekommen
wire. wenn sich nicht mitleidige Nachbarn ihrer erbarmt
hitten. Diese riicksichtslose Hirte veranlaBte sogar die in
Aussee weilenden landesfirstlichen Kommissire fir den Mann
einzatreten und dessen Aufnahme in den Dienst des neuen
Pfleginhabers zu sichern. 2

t Die hezughchen Bestimmungen des Urbars von zirka 1500 sind
nicht ganz klar. Darnach gehérten die Wilder nicht zur Herrschaft.
sondern zam Kammergut, doch war dem Burginhaber eine gewisse
Aufsicht und Beschriinkung des Holzfallens der Untertanen eingerdumt.
Vgl. oben 8. 16.

? Im Kommissionsberichte vom 3. April 1587 erfahren wir iiber
‘lie Stellung des Gerichtsdieners und obigen Vorfall Niheres. Friiher
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Nach der stirmischen Amtshandl
‘ : . : ung vom 1. Februar
1587 ergingen sich beide Parteien in ausfihrlichen Beschwergr;;
;1{114'111 Vorstellungen an den Grazer Hof in denen ganze
tei 1en von Rechtgfragen und Kompetenzstreitigkeiten auf-
ﬁero It wurde_a_n._ Defin verlangte vom Hofe strikte Befehle ap
‘erlll unbotméBigen 'Verweser, der den Altausseersee _an
(S].l'c ziehen und weiter genieBen®, sowie auf die Jagd ﬂml
16 zwei Wiesen nicht verzichten wolle, welche Recht?a doch
r\:pr mit der Inhabung von Pflindsberg und nicht mit der
‘ erzeserschaft verbunden seien. Hohenwart richtete dagegen
“1"11 den Erzherzog am 8, Februar 1587 eine Vorstel]uﬁm
qigﬁmdghdgg Sta?ddpungt vertrat, daB die Pflegschaft Deﬁns:
s T aut die Verrechnung der Einkiinfte erstrec
;r:](:zuf]agsen}l]?iltlg?t fq]eb bislliler innegehabten Vorrechte 1]1(1?(111
._ ; ‘0t auigeben konne, weil dies schwer y
fir die Amtsautoritit na i { erpon o
: ch sich zige. Der Verweser
;;eﬂt:]eél:l?hggltertanen b,,zu Wasser und zu Land“ ine]Aﬁla{};?
g en zu gebieten gehabt und d § i
Fischerei sowie die Wie T D s
smahd verwaltet. Jetzt h
Defin erklirt, den See u i i diihe Bt
: nd die Jagd in seine Gewalt
%’iﬁﬁ::éruﬂh?geg; ((1)en Jigern und Fischern befohlen dezr:11
10rsam mehr zu leist Lediglicl :
Wahrung der Amtsautoriti o b
) itit habe er seine V i
der Ubergabe gemacht u ettt e o
4 nd hoffe, der Landesfirst w
alte Herkommen nicht umst ) R o
' irzen und das Anseh i
Rechte des Verwesers nj len. Be sef se®
iechte des >Sers nicht kiirzen wollen. Es sei '
z;el}]\:)f;;g, Ja unméglich, die Arbeiterschaft im sch?xlldisgeflalrll‘
m zu erhalten, wenn der Verweser sonst nichts zu

hatte das V i i
Ma.rle(tddi‘;ie: Pﬁ;etesaEIein}t 11_!1&:1'halnpt ke:inen Gerichtsdiener, sondern der
i Wa notige Funktionen eines solchen :verrichtpt und
1096 doe Pon il.ba,m;dder flullamtskasse bezogen. Als aber im Jahre
Voo Veri'eﬁ as Verbot (§er Viehausfuhr erschien, habe d:*r'
b B 8 :ln'ljte;%nigi tlifs heimlichen Viehaustriehes éinen Auf!-
Pl ouki, o b Jéihrlich aus den Amtsgeldern besoldet und
wiesen. Dieser Aufsehe:';ei e;;lgﬁ;gffh;mgz x) Aussfee il e fee s
Als Defin Pﬂinds})erg I’lbemommena Bhate)lew};gigleﬁgvgi‘;ﬁ:getb:ionii}?n.
» m

andere il en Viehaustriebes. Da fitr
flféuf&hen bleiben, D;:’ ({?(e];[}vv!:ags'ef‘rz]r)lfe}:vizogl";r lnldem oo bewo}}nfg;
en Mar ;o ol 2 rither, i i1l e
Die ina:llelliggtsi;j‘];gz‘l?igﬁi l}gﬂhtzen und ihm wie hish(:?fgf?ilil}lﬁ‘?gthﬁ; o

5 . y ; zhe ammer 3 . 4 i Z B
ersichtlich ist, diesen Vorschliigen szt:!mlnte, wie aus der Randbemerkung
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befehlen habe. Auch Adam von Wucherer habe, als er das
jaugericht innegehabt, dem neuen Verweser bei dessen
Amtsantritt unweigerlich den See und die Jagd iberlassen.
Die innerosterreichische Kammer stand vor einer
schwierigen Aufgabe. Sie sollte die vielfach ineinander laufenden,
durch altes Herkommen und langjihrige Verquickung des
Verweser- und Herrschaftsamtes verwischten Grenzlinien
beider Gewalten Kklarstellen, ohme der Autoritit eines der
beiden Streitteile nahezutreten. Sie beeilte sich des-
halb auch keineswegs mit einer Entscheidung, sondern suchte
sunichst durch lediglich dilatorische MaBnahmen Zeit zu
gewinnen und die schwierige Arbeit womdglich auf andere
Schultern tiberzuwilzen. Im Mirz erteilte sie den zu Aussee
weilenden landesfiirstlichen Kommissidren den Auftrag, nicht .
nur einen eingehenden Bericht itber die Verhiltnisse der
Pflindsberger Herrschaft zu erstatten, sondern auch eine
Instruktion iiber die Gewaltsgrenzen beider Streifteile zu
entwerfen, wobei die — allerdings schon damals nicht
mehr auffindbare (!) — Urbars- und die Hallamtsordnung
von 1523 als Grundlage dienen sollten. Letzterer heiklen
Aufgabe gingen auch die Kommissire aus dem Wege. In
ihrem ausfithrlichen, in dieser Darstellung oft zitiertem
Berichte vom 3. April 1587, der die wichtigste Quelle fir
die damaligen Verhiltnisse der Pflindsberger Herrschaft
bildet, erklirten sie zum Schlusse, daB sie bei der hochst
verwickelten, in den meisten Punkten einer landesfirstlichen
Entscheidung bediirftigen Sachlage auBerstande seien, eine
solche Instruktion zu verfassen, und gaben als kluge, erfahrene
Mianner den Rat, vorher noch weitere Streitigkeiten, die
man ja doch jetzt nicht alle voraussehen konne, abzuwarten.
Aus den Randerledigungen und Bemerkungen, die dem
erwiihnten Berichte bei der innerdsterreichischen Hofkammer
beigeftigt wurden, ist ersichtlich, daB diese fast in allen
Punkten auf Seite des Verwesers stand, und bemiitht war,
von den strittizen Rechten und Nutzungen soviel als moglich

dem Hallamte zuzuschanzen. !

t Sie beantragte zum Beispiel die Kinstellung der Zahlung der
Burghut und bewilligte statt dieser nur 10 fl. fir den tatsiichlichen
Bewohner des Schlosses; sie stellte sich auf den Standpunkt, daB in den
Pfandverschreibungen nur von den (Urbars-)Gefillen und der Burghut
die Rede sei, weshall die Fischerei, Jagd und sonstiges nicht einbe-
griffen und dem Verweseramte zu inkorporieren sei. Der Pfleger kionne
sich daritber nicht beschweren, da er ja eine fixe Besoldung erhalte.
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Eine amtliche Entscheidung dieser Streitsache liegt
nicht vor:; eine solche ist tiberhaupt nicht erfolgt und war
auch aus dem Grunde nicht notig, weil kurz darauf beide
Streitteile vom Schauplatze ihrer Titigkeit verschwanden
und dadurch die Behdrden einer unbequemen und heiklen
Entscheidung enthoben. Defin, der sich trotz der Gegner-
schaft Hohenwarts in seiner Stellung behauptet hatte und
sich als Zeuge in einer Rechtssache der Stadt Rottenmann
noch am 15. Juni 1588 fiirstlicher Verwalter des Urbar-
amtes, Gaugerichtes wund Schlosses Pflindsberg® nennt.!
stgu-b schon am 22. Juli 1589. Hohenwart, augenscheinlich
mit dem Wandel der Dinge und dem Siege des Gruberschen
Em_ﬂusses unzufrieden, hatte sein Verweseramt schon im
Mai 1587 aufgekiindigt und wbergab es zu Beginn des
Jahres 1589 seinem Nachfolger Bernhard von Reisacher, der
bisher das Hofpfennigmeisteramt innegehabt.? ’

Um Pflindsberg erhob sich nach dem unerwarteten Tode
I)eﬁns zwischen Andrid Gruber und dem neuen Salzverweser
Re_axsacher ein heftiger Wettstreit, der aber nicht mehr mit
leidenschaftlicher Gewalt, sondern von beiden Seiten mit
allen Mitteln diplomatischer Kunst und Schlauheit eefithrt
wqrde. Gl‘"uber hatte dabei das formelle Recht fiur sizh und
seinen Elpﬂﬂﬁ als unentbehrlicher Geldgeber. gegen ihn
wq‘kte seine augenscheinliche Unbeliebtheit beimbHDofe und
bei (_1en Behorden; Reisacher besaB zwar die vollsten Sym-
p&thl]?in lqelrl R(;g]i(larungskreise, verfiigte aber nur itber ganz
unzulingliche Geldmittel, so daB er sei e i |
dem Satllsel zu heben vermochte. T M Rt e v

eile Bewerber baten sofort nach D v/
herzog Ka:rl II. um Uberlassung von Pﬂinerﬁsnifer;ljmlgrgﬁzr
machte seinen Darlehensvertrag und die noch aufnder Herr-
schaft lastende Schuld geltend, verlangte daher die weitere
Belassung in der Inhabung bis zur Riickzahlung des Kapitals
\.(')n .6000 fl. t}u(]..- dep Ablauf der auch in diesem Falle vorge-
schriebenen einjihrigen Kindigungsfrist. Reisacher bat, ihm
Pﬂmdsberg »Sel es auf Rechnung oder in Bestand“ zu hber—
lasseré ,,xgle es dzie vorigen Verweser innegehabt®,

. bruber wurde vom Erzherzog mit der wenic sag n
;ucfilrsrpﬁlerung abgefunden, ,daB nichts gegen geing er\lfii-
: reibung getan werden wiirde® ; gleichzeitig wurde an ihn
das Bege}n‘en gestellt, er mioge zum Linzer Markte weiteren

1 Stéie;markisches Landesarchiv, Gi
: : 7, Gilltband VI, fol. 313
2 Hofkammerakten, insbesondere 1589, Juli, Nr. %.31 -
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Darlehensforderungen des Salzverwesers entsprechen. Die
Hofkammer riet. Pflindsberg dem Reisacher zu uiberlassen,
wenn er imstande sei, die darauf liegenden 6000 fl. dem
Graber zu bezahlen. Das war aber die Achillesferse des
Verwesers. Er bat zunichst ihm die Summe auf 5000 fl.
zu ermiBigen, er habe nur 1000 fl. Bargeld, hoffe aber das
Fehlende durch eine Restforderung (1500 fl.) aus der von
ihm friher bekleideten Hofpfennigmeisterstelle, durch FKin-
ziehung von Ausstinden und Beihilfe Verwandter auf-
bringen zu konnen. Die Kammer setzte sich trotz des Minder-
angebotes kriftig fir Reisacher ein. Sie hatte inzwischen
mit der ,Pflegschaft auf Verrechnung®, wie sie Defin gefithrt,
schlimme Erfalrung gemacht! und war neuerlich zur
Frkenntnis gekommen, da die Pfandschaft, und zwar in der
Hand des jeweiligen Salzverwesers, noch die relativ beste Ver-
waltungsform fir Pflindsberg sei. Sie hatte der Vereinigung
beider Amter stets das Wort geredet 2, da diese allein die volle
Gewiihr einer friedlichen, geordneten Verwaltung béte. Nur
die von Reisacher angebotene Summe schien zu klein, da
ja Gruber voll befriedigt werden muBte und gerade damals
seine Bereitwilligkeit, die Pfandsumme auch auf 7000 bis

1 Die landesfiirstliche Kasse hatte bei der ,Verrechnung® in den
Jahren 1587 und 1588 keinerlei Reinertrag, sondern sogar ein jahrliches
Defizit gehabt, das aus der Hallamiskasse gedeckt werden muBte.

Die Einkiinfte von Pflindsberg betrnget :

1587 1568
Urbarzinsen . . . 218 fl. 6 3 8 .4 218 fl. 6 81 B
Eisenmant . . . . 149 fl. 3 3 18 % 169 l. — 8 &
ot 1 e e s Y o 63 1.2 Bl —
Zusammen . . . 396 fl. 5 § 26 45 451 i — 16

oder im Durchschnitte rund 424 fl.
Die Ausgaben betrugen dagegen jihrlich:

50/, Zivsen des anliegenden Kapitals . . . 300 fi.
Pegershesoldung . . o D . 150 fl.
Wachgeld fiir Pflindsberg . . . . . . . 10 .
Gerichtsdiener . . . . “ il EESIPRAE - 5 i
Zehrungen und Botenlohne . . . . . . . . 9 fl

Zusammen . . . 495 fl.

daher ein durchschnittlicher Jahresabgang von 71 fl. Statthaltereiarchiv,
I, Fasz. 66.
2 In einem Berichte der inneristerreichischen Hofkammer an den

" Landesfiirsten (vom 4. Jinner 1590) heiBt es: ,Sie habe stets betont,

daB die Pflegschaft am besten mit dem Verweseramte vereinigt bleibe
und tue es wieder, weshalb sie anch fir die Aufkiindigang des Gruber
sei,* Statthaltereiarchiv, I, Fasz. 66.

g



34 Beitriige zur Geschichte der Herrschaft und des

8000 fl. zu erhéhen, der Regierung als Lockspeise vorsetzte.
Die dem Verweser so wohlgeneigte Kammer schlug den Aus-
weg vor, Reisacher soll dem Gruber zwar die vollen 6000 f.
bezahlen, aber nmur 5500 fl. in der Pfandschaft lassen und
den Rest binnen zwei Jahren aus den Amtsgeldern zuriick-
nehmen. Im Jinner 1590 wurde dem Gruber gekiindigt. und
gleichzeitig Reisachern die Pfandschaft auf Pflindsberg zuer-
kannt, wenn er das Pfandkapital abzulésen vermige. Damit
hatte es aber groBe Schwierigkeit; Reisacher war nicht
imstande, die ganze Summe aufzubringen. Der Tod Erz-
herzog Karls II. brachte die Pflindsberger Angelegenheit
auf einige Monate ins Stocken; im Dezember 1590 begannen
wieder die Bemuhungen, Reisachern den Antritt seiner Pfand-
schaft zu ermoglichen. Gruber sollte bewogen werden, die
Riickzahlung von 2000 bis 8000 fl, auf ein oder zwei Jahre
zu stunden und die Herrschaft nach Ablauf des Kundigungs-
jahres dem Salzverweser einzuantworten. Sogar die Regentin,
Erzherzogin Maria, lieB, um Reisacher zu unterstiitzen, eine
derartige Aufforderung an Gruber richten; doch dieser. der
Pﬂindsht_arg behalten wollte, lehnte jede Konzession ab und
sah ruhig zu, wie sein Gegner sich vergeblich abmiihte, das
Geld aufzubringen. Reisacher schrieb am 5. Jinner 1591
der Regentin, daB ihr Gnadenbrieflein leider nichts helfe,
da er auch 4000 fl. nicht zusammenbringe und deutlich
sehe, daB Gruber ohne vollstindige Bezahlung nicht weichen
wolle‘. Er bat sie. durch die in Aussee weilenden Kommissire
LTO!lmger und Schefmiiller) wenigstens soviel von Gruber
erwirken zu lassen, daB die noch fehlenden 2000 bis 3000 fl.
nicht auf einmal, sondern in zwei Terminen (Oster- und
Bart]mé’_nnar}{t in Linz) gezahlt zu werden brauchten. Die
Riegentm x\_'lllfahrte auch seiner Bitte und wies am 18. Jinner
die Kommissire an, dem Gruber gegeniitber _alle hiezu
dienliche persuasionem® aufzuwenden ; doch Verg;ebens der
harte Geldmann jt)eS’t:iml auf seinen Schein und als jnach
f]&bllauf des KUndlgungsjahres er sein Kapital nicht zuriick-
sgh;);:ugg? hatte, behielt er rubig die Pflindsberger Herr-

.Fi_lr Reisacher nahm die Angelegenheit ren-
scheinlichen Begiinstigung seite?ls ﬁer Hof]ggf:ed e;l?jltlzél?i}h

élne neue, ungiinstige Wendung, als seine Forderung ans .

fio?fennigrpeisteramt. _auf die er als filliges Geld gerechnet,
s:;([)) dz mclfriacher Betreibung, nicht nur nicht fliissig gemacht,
ern von der Kammer sogar angefochten und fiur nichtig

Schlosses Pflindsherg. Von Julius Wallner. 35

erklirt worden war. Damit waren Reisachers Berechnungen
umgestoBen. Am 30. Jinner schrieb er an die Hofkammer,
daf er unter solchen Umstinden nicht nur die Ablosung
von Pflindsherg bleiben lassen, sondern auch das Verweser-
amt aufgeben miisse, weil ,ein Verweser ohne das Urbaramt
hier zu seines Landesfirsten Nutz nicht bausen kann*.
(Gleich Hohenwart hegte auch er entschieden die Uberzeugung.
daB der Verweser der alleinige Herr in Aussee sein miisse,
wie er auch schon fruher (5. Janner 1591) die Einant-
wortung der Herrschaft nach Ablauf des Kimdigungsjahres
auch ohne erfolgte Zahlung des Pfandschillings mit der
Begrimdurg verlangt hatte, ,das erfordere auch das hiesige
Wesen. welches bei dem abgeteilten Regiment einen iiblen
Bruch gewonnen, und ich daran wohl wieder zu heilen haben
werde“. ! Noch einmal leuchtete ihm die Hoffnung, Pflinds-
berg zu erwerben; am 16. Februar 1591 meldete er der
Kammer, er sei, wenn Gruber wenigstens mit 2000 fl. warte.
mit dem Reste des Geldes geriistet, bitte aber der Kommission
in Aussee auch den Pfleger von Wolkenstein, Wantzl, bei-
zuordnen, da die anderen Mitglieder als Ortsansissige und
Bekannte Grubers nach ihrer eigenen Aussage nicht imstande
seien, den erwimmschten Aufschub beim zihen Gegner durch-
zusetzen.

Auch dieses Mittel scheint versagt und die Hofkammer
endlich eingesehen zu haben, daf die Bemithungen Reisachers
zu keinem Ziele fithrten; sie muBte sich ins Unvermeidliche
figen. wollte aber dabei wenigstens einen betrichtlichen
Nutzen herausschlagen. Sie bot im April 1591 die Herrschaft
Pflindsberg pfandweise Gruber an, wenn er zu den bereits
darauf liegenden sechs mnoch weitere viertausend Gulden
»seinem VerheiBen nach® geben wolle. So gelangte er endlich
durch Pfandverschreibung vom 26. Mai 1591 in den Besitz
der Herrschaft Pflindsberg; er mufB jedoch fir selbe noch
weitere 2000 fl. an Pfandsehilling erlegt haben, denn in einem
spiateren Berichte ist ausdriicklich von 12.000 fl. Kapital
die Rede, das Gruber darauf liegen hatte.?

Seine Pfandschaft wurde aber auch darnach angefochten.
Als die Salzarbeiter um jeme Zeit Lohnerhohung verlangt
und mehrere Beschwerden erhoben hatten, brachte man
dies mit der Herrsehaftsinhabung Defins und Grabers in Ver-

i Statthaltereiarchiv, Hofkammerakten. Dezember 1590, Nr. 50.
z Statthaltereiarchiv, Hofkammerakten, September 1614, Nr. 59.
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bindung. Wir finden in den Hofkammerakten vom Juli 1591
(N}". 28) ein Konzept, laut dessen die gegen die Amtsfithrung
beider erhsbenen Beschwerden einer Kommission zur Priifung
iitbergeben werden sollten; namentlich, ob es wahr sei, daa
bei dem doppelten Regiment die Mannszucht und der Gehorsam
leide; ob Defin und Gruber wirklich neue Hofstiitten auf
fritherem Waldboden zu errichten bewilligt haben. wodurch
die Wilder verwiistet und der Proviantbedarf erhoht wiirden,
Ferner wurde dem Gruber zur Last gelegt, daB er die besten
Qchsen, sowie Schmalz und Butter aus seinen landwirtschaft-
hclgen Betrieben nach auswirts verkaufe und so eine Preis-
steigerung in Aussee kinstlich hervorrufe; daB er, im Besitze
der Eisenmaut, vorwiegend das aus seinen Hammerwerken
s.t.ammende Eisen befordere und das anderer Hammerleute
liegen lasse: endlich, daB er seine Fuhrleute und Siumer
nicht mit Geld, sondern zum Teil mit hochangerechneten
Waren, Tuch u. dergl. zu bezahlen pflege: kurzum, Gruber
wurde alles dessen beschuldigt, was man zu allen Zeiten dem
groﬁlfapita]istischen Geschiiftshetriebe vorzuwerfen pflegte.
/,.u dieser kommissionellen Erhebung wurden am 12. August
dlg Riite von Wucherer und Kandelsdorfer bestimmt, doch
mit dem Bemerken, daB sie ihre Arbeit so rasch als mioglich
heenden sollen, da sie in ihrem Amte dringend ben?'\t,igt
wi}rden. Hier brechen die Akten ab. Bei der Behutsaml;eit
mit de‘r Gruber behandelt werden mufte, ist wohl anzunehméﬁl
daB (1].8 Sache im Sande verlief und gegen ihn .und seine:
angeblich eigenmiichtige Wirtschaft nichts anders unternommen
wurde. als die miglichst baldige Abledigung der Herrschaft
aus den Hinden. des unentbehrlichen aber unbequemen Geld-
mannes. Gruber behielt die Pfandschaft nur bis zum Jahre 1595
er verqlmg_te damit auch noch die der Herrschaft Hinterherg'
denn in einer Urkunde vom 14. November 1594' nennt er
sich ,Pfandinhaber von Pflindsberg und Hinterberg.*
: Be}'nhard von Reisacher blieb bis zum 12. Mirz 1595
im Besitze des Salzverweseramtes; an diesem Tage Wl;l'&e
er ,,alter_shalber“ seines Dienstes enthoben und erﬁie]t zu
seiner bisherigen Provision von 150 fl. noch eine Gnaden-
gﬂage‘\ron 50 fl.2 Mit seinem Ricktritte kam die Frage der
: ::e;nvlvg.uflllg ('les Verweseramtes mit der Verwaltung Pflinds-
gs wieder in FluB und Grubers Pfandschaft hatte ein Ende.
i BTI. Steiermirkisches Landesarchiv, Marktarchiv Ausssee, Urkunde
? Hallamtsarchiv Aussee, R. VII, Nr. 28.
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Reisachers Amtsnachfolger war Thomas von Greroltshofer ;
dieser erhielt am 15. Mai 1595 gegen Erlag von 7000 fi.
die Pfandschaft auf Pflindsberg.! Als er 1602 um seine
Entlassung aus dem Verweserdienste ansuchte, bat er gleich-
zeitig um weitere Belassung in der Pflindsberger Pfandschatt,
und zwar auf Lebenszeit, sie wurde ihm jedoch nur vorlaufig
auf ein Jahr bewilligt und die Hofkammer beauftragt, fir
die Rickzahlung der Pfandsumme an ihn Vorsorge zu treffen
und mit dem Kkinftigen Verweser iber eine neuerliche
Steigerung des Pfandschillings zu verhandeln.? Dieser, Mathias
Gartner, wurde zwar aufgefordert, Plindsherg ,zu unter-
schiedlichen Fristen abzuledigen®, doch wollte oder konnte
er micht das erforderliche Kapital aufwenden und so wurde,
um die miBliebige Trennung beider Gewalten zu beseitigen,
ein neuer Ausweg gewihlt: Geroltshofern wurde in Jahres-
raten das dargeliehene Kapital riickgezahlt, er blieb vorliutig
Pfandgliubiger, doch ohne Ausitbung der herrschaftlichen
Gewalt. die Verwaltung itbernahm vielmehr Gartner ,gegen
Rechnung®. Die Riickzablung dauerte mehrere Jahre, denn
noch 1612 nennt sich Geroltshofer in einem Kaufakte ,erzh.
Rat und Pfandinhaber von Pflindsberg®.® Auch als Gartner
im November 1610 mit 2000 Talern Abfertigung aus dem
Hallamte schied und am Beginne des Jahres 1611 Hans
Bayrhofer — bisher Regimentssekretir — an seine Stelle
trat,? blieb es bei diesem Verhiiltnig, bis endlich 1613 der
Pfandschilling getilgt war und die neuerliche Vergebung von
Pflindsberg in Frage kam.

Obwohl die Hofkammer, wie aus dem vorigen ersichtlich
ist, nichts mehr von der Trennung Jdes Verweseramtes und
der Plindsberger Verwaltung wissen wollte, aus diesem Grunde
sogar den beiden letztgenannten Verwesern noch vor Ablosung
der Pfandsumme die Ausibung der Herrschaftsrechte provi-

1 Statthaltereiarchiv, Hofkammerakten, September 1614, Nr. 59.
In der Pfandveischreibung erscheint am Schlusse die Klausel, daB der
Pfandinhaber verpfiichtet sei, ,die Untertanen wider das alte Herkommen
keineswegs zn beschweren, noch ihnen an ihren Hallamtsarbeiten, dazu
sie von altersher gebraucht werden, keine Irrung zu tun, sondern sie
vielmehr jedesmal zur Leistung des gebiihrlichen Gehorsams mit allem
Ernst zu verhalten.®

2 Statthaltereiarchiv, Hofkammerakten, Mirz 1602, Nr. 78. Gerolts-
hofer hatte wegen Altersgebrechen um seine Entlassung angesucht,
blieb in Aussee und fiihrte die Vormundschaft iiber die minderjihrigen
Kinder Grubers.

3 Steiermirkisches Landesarchiv, Giltband VI, fol. 414.

4 Statthaltereiarchiv, Hofkammerrepertorinm.
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! Statthaltereiarchiv,

2 Statthaltereiarchiv, ofkammerakten, April 1614. Nr. 70.

Hoflkammerakten, Juli 1613. Nr. 90.
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meinte. da@ mindestens eine genaue Instruktion denWirkungs-
kreis beider abgrenzen miisse.’

Die gleichzeitig bei der innerosterreichischen Regierung
gher den Wert der Herrschaft Pflindsherg angestellten
Berechnungen stimmten mit dem Berichte PreBneggers
ziemlich @berein. Darnach betrugen die Urbarsgeldzinse
jahrlich 2141, fl.. die Eisenmaut ergab ungefihr 156 fl.
‘Anleit und Briefgeld durchschnittlich jihrlich 78 fl.. die
Kucheldienste (8 Lammer zu je 12 kr., 13 Hennen zu je 3 Kkr..
310 Eier. das Dutzend zu 1 kr.) etwas ither 3 fl., zusammen
zirka 452 fl.  Unter den Ausgaben wurde auch ein Betrag
von 4 fi. fir die notwendigste Bauerhaltung des Schlosses
angefthrt und schlieBlich ein Pfandschilling von 7000 fl. als
dem Reinertrage entsprechend ermittelt. Die innerdster-
reichische Hofkammer war bis zum Sommer 1614 noch zn
keiner Entscheidung gelangt, um diese Zeit verlangte sie
auch vom Verweser Bayrhofer ein Gutachten in dieser Ange-
legenheit.

Wir begreifen, daB Bayrhofer in seinem Berichte vom
19. August 1614 die Folgen der Trennung der Pflindsberger
Verwaltung von der Verweserschaft in den schwirzesten
Farben malte. neuerliche Streitigkeiten und Lockerung der
Zucht unter den Arbeitern als unausbleiblich hinstellte, wie
es ja schon die Zeit Grubers gelehrt habe. Er erklirte es
fir das beste, dte Herrschaft Pflindsberg fir immer dem Ver-
weseramte zu inkorporieren; wenn aber schon eine Pfand-
schaft Platz greifen miisste, 80 sei er bereit, selbst als Bewerber
um selbe aufzutreten, da er geniigend Geldmittel habe.
Freilich berechnete der mneue Pfandschaftswerber die Kin-
kinfte viel geringer als oben; er behauptete, daB sie niemals
69/, von 7000 fl. betragen hitten und schlug das nach Abzug
der Kosten iibrigbleibende Reinertrignis nur auf zirka 352 fl.
an. indem er die von PreBnegger als gar nicht gering

hezeichneten Nebeneinnahmen unberiicksichtigt lieB.  So
ermittelt er ein Pfandkapital von mnur 5850 fl.. erklirte sich
aber bereit. selbes auch auf den von seinem Vorginger
hezahlten Betrag zu erganzen.

Bayrhofers gewil im Finvernehmen mit der Hofkammer
oestelltes Anerbieten hatte aber zunichst keinen Erfolg: am
97. September 1614 wurde die Hofbuchhaltung aufgefordert,

i Statthaltereiarchiv, Hofkammerakten, September 1614, Nr. 59,
denen auch die nichstfolgenden Ausfithrungen entnommen sind.
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die Pfandverschreibung von Pflindsberg an Wolfgang Kalten-
hauser auszufertigen: vom 29. September ist das Dekret
Ferdinand II. datiert,. durch das dem Genannten das Urbar
und Gaugericht von Pflindsberg, sowie die Eisenmaut in
Aussee auf 10 Jahre bei halbjéhriger Kiindigung gegen
Erlag eines Pfandschillings von 7500 fl., also um 500 fl
m‘ehr als vorher, iiberlassen wurde; als Kommissire bei de1:
Einsetzung sollten Mathias Ripser, Pfarrer zu Aussee, und
Elias Neumayr fungieren. ’
Bayrhofer hatte sich auf die Erwerbung der Pfinds-
berger Herrschaft, die er ja bereits verwaltete, alle Hoffuung
gemacht. er wurde daher durch die unerwartetete Wendung
hart getroffen, gab aber seine Sache keineswegs auf.! Ehe nocﬁ
der neue Pfandschafter zur Ubernahme nach Aussee kam. eilte
Bayrhofer mach Graz und brachte sein Anliegen und seine
Bedgnkep gegen die erzherzogliche Verfiigung  beim
allmichtigen Giinstling des Landesfirsten, Hans Ulrich von
Eggenberg, mit solchem Erfolge vor,? daB Eggenberg —
Flurch das Geschehene wahrscheinlich selbst unangenehm
uberrascht — sofort auf eigene Verantwortung die Instznation
Kalter}ha:users sistierte und der schon ernannten Ubergabs-
kommission den Auftrag gab, sie mige mit der Einantwortung
an Kalteq_hauser warten, bis ein neuer Befehl des Landes-
mrsten_ kime. Dieser Auftrag an die Kommissire war freilich
nicht in der wblichen amtlichen Form ausgestellt worden
sondern btgstaind nur in einem Briefe Eggenbergs, der aber'
auf die Kommissire die gleiche Wirkung ibte, wie ein
or_’dnungsgema@ gesiegeltes Reskript. Eggenber:f erklarte
diesen mnnerhm_auffallenden. fur die Eile und H;imlichkeit
%;es tganzeq Hmterpreppenvorganges sehr  bezeichnenden
kl}ls and spiter damit. daB die Sache hichst dringend, aber
Uellnerh der Reglel'upgssekretare in Graz, sondern alle auf
SOrrl f:itl die_A HflelS.t. in r}el‘ Weinlese -— gewesen seien; da
gl us ell‘tll?ung in der iiblichen amtlichen Form nicht
R afr -la e er c.len Befehl dber miundlichen Auftrag
s tes graten hrlef]mh nach Aussee geschickt. FEggen-
"'llg stand es auch, seinen Herrn und Freund in dieser Sache
vollig umzustimmen. Wenige Tage spiter, am 27. Oktober,

! Das Folgende ist A
I, Fasz. 66, dargestel]t.n auf Grund der Akten im Statthaltereiarchiv,
2 - . .
i ?I?Yllilolfer erbot sich, binnen wenigen Tagen dieselbe Pfand-
o s weﬂ nﬁ gg‘enSWechse_]bnefen bei Lazarus Hengkl in Wien zu
’ i€ Sache mit Kaltenhauser riickgiingig gemacht wiirde.
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erhielt die innervsterreichische Kammer aus der Kanzlei des
Erzherzogs den Auftrag, zu berichten, wieviel Pflindsberg
jihrlich trage. ob es bei 6 Y, Verzinsung nicht noch hoher als
mit 7500 fl. belegt werden kénne und — die Hauptsache —
ob die Trennung vom Verweseramte nicht dem Kammerguts-
interesse abtriiglich sei. Somderbar und bezeichnend fur den
Einflu Eggenbergs! Der Erzherzog muBte nachtriglich Gut-
achten und Bericht iiber die ZweckmiBigkeit einer Verfugung
einholen. die er vor kaum vier Wochen selbst getroffen hatte !

Schon die Stellung der Fragepunkte liBt erkennen, in
welchem Sinne die Kammer ihre Antwort zu geben hatte,
und so geschah das Merkwirdige. da@ Kaltenhauser — die
Jandesfiirstliche Zuerkennung der Pfandschaft in der Hand —
gegen den Salzverweser und dessen Schutzgeist Eggenberg sein
autes Recht nicht durchzusetzen vermochte. Die Kommissire
in Aussee folgten dem brieflichen Auftrage ihres miichtigen
Vorgesetzten und anberaumten keinen {Tbergabstermin ,bis
auf weiteren Befehl* und als Kaltenhauser endlich. auf sein
Dekret pochend, die Pflindsberger Untertanen selbst in Kid und
Pflicht nehmen wollte, weigerten sich die Viertelsminner —
vom Gegner wohl instruiert — das Geliibde zu leisten, weil
ja inzwischen ein gegenteiliger Befehl herabgelangt sei. Und
dabei blieb es. Kaltenhauser muBte sich endlich in sein
Schicksal fagen; am 4. November 1614 richtet er ein Schreiben
an die innerosterreichische Kammer, in dem er von seinem
MiBerfolge bereits als vollendeter Tatsache spricht ; freilich
fihrte er tber das ihm Angetane bittere Klage und bemerkt,
der Verweser, der von allem gewuBt, hitte ja rechtzeitig
sein Angebot stellen konnen; auch gibt er zu bedenken. was
es fir einen ,Nachklang® geben méchte. wenn die schon
fertice. landesfiirstlich bestitigte Verleihung bloB iber nach-
trigliches Andringen des Verwesers wieder riickgingig
gemacht wirde.

Gemaf des von der innerdsterreichischen Kammer
erstatteten Gutachtens wurde nunmehr der Salzverweser
Bayrhofer mit der Pfandschaft von Pflindsberg betraut und
so lagen beide Gewalten wieder in einer Hand.

Bayrhofer behielt die Pfandschaft von Pflindsberg bis
1623, in diesem Jahre wurde er in beiden Amtern durch
Bernhard Kriechhaum zu Kirchberg ersetzt ;! letzterer muBte

eine neuerlich gesteigerte Pfandsumme, 8600 fl., erlegen.*

! Konschegg, a.a. 0., 8. 207.
2 Plazer, S. 66, Marktarchiv Aussee, Fasz 4, Nr. 9.
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Dieser tiichtize, um die Ordnung der Rechtspflege seines
Sprengels hochverdiente Mann, der auch nach seinem Riick-
tritte aus dem Amte noch als Sachverstindiger in dem Streite
tiber die Gerichtsbarkeit des Marktes und der Herrschaft
herangezogen wurde, stand durch 28 Jahre im kaiserlichen
Dienste und wurde am 26. Mai 1646 itber sein Ansuchen wegen
,Alters und Leibesindisposition® mit 4000 fl. Abfertigung ent-
hoben.! Er soll evangelischer Konfession gewesen sein.*

Mit dem Jahre 1646 geht die Salzverweserschaft und
mit ihr die Pfandinhabung von Pflindsberg in die Hande des
Kammerrates und fritheren Amtmannes in Vordernberg., Hans
Matz von Spiegelfeld, itber, der mit Dekret vom 23. April 1646
,wegen seiner in Bergwerks- und Wirtschaftssachen besonderen
Experienz und seines guten Kredits, zumal auch dag er sich
zu einer wirklichen Antizipation anerboten“ die genannten
Stellen erhielt. Die Familie Matz behauptete sich - mit
e_iner Unterbrechung von 1662 bis 1698 — durch drei Genera-
tionen im Besitze der Ausseer Amtsgewalt. Bemerkenswert
erscheint, daf das Pfandkapital, das Matz erlegte, nur 6000 f,
betrug und auch fernerhin. bis zur vélligen Aufhebung der
Pfandschaft im Jahre 1750. nicht mehr gesteigert wurde.

: Unter seiner Amtsfilhrung ist die endliche Beilegung
eines lange Zeit zwischen der Marktgemeinde Aussee und
den Pfandinhabern von Pflindsberg betreffs der Zahlung der
Gerichtskosten bei Kriminalprozessen gefithrten St;eites
erwithnenswert. \

Am 1. August 1651 schlossen beide Streitteile einen Ver-
trag, demzufolge der Marktrichter, ,weun ihm eine wbeltitige
U'rbarspgrson von einem Urbar oder Gaugericht geantwortet
wn'd“,_ diese nach altem Herkommen unweigerlich annehmen
und rlqhten soll. Beziglich der Frage. ob und wieviel vom
Gauge_rlcht in solchen Fillen gezahlt werden soll, einigte
man sich nach dem Vorschlage des als Experten vernomme;en
Balthasar Kriechbaum auf die unter seiner Verwaltung ein-
gg_fuhrt gewesene Ubung, daB das Gaugericht in solchen
Fallen die Halfte der Gerichtskosten auf sich nehme. Das
gleiche habe auch fiir Untertanen fremder Herrschaften zu
gelten, wenn selbe auf dem Boden des Pflindsberger Gau-

! Hallamtsarchiv Aussee, R. VII, Nr. 28
: : : ; Sy
i ;&1 einem im Hallamtsarchiv befindlichen Berichte des Hallamtes
Wie13en;mste;-m}lx-]?anlrodeputamon in Wien vom Jahre 1769 heiBt es:
. nach Abzug von hier des der lutherisch igi
! schen Religion zugetan
gewesenen Verwesers von Kriechbaum ete.% & e
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gerichtes eingefangen und vom Marktgerichte abgeurteilt
werden. ! Dieser Vergleich erhielt am 18. August 1651 die
landesfirstliche Bestatigung und galt fiirderhin als feste
Norm. 2 Unter Hans Matz’ Verwaltung wurde auch ein neues
Urbar der Herrschaft angelegt; es ist vom 1. Juli 1652
datiert und triagt die Aufschrift ,Vrbarium tber das Hal
Ambt Aussee und Geygericht der Herrschaft Pflindsberg®.?

Hans Matz bekleidete seine Stellung bis zum Jahre
1662: ihm folgte im Salzverweseramte Peter Bouaventura
von Crollolanza. der bis 1671 dieses Amt versah.! Als
Pflindsberger Pfandinhaber begegnen wir nach Crollolanza
dem gleichzeitigen Salzverweser Elias Ehrenreich von Springer;
withrend seiner Verwaltungsperiode erging am 14. Februar
1676 an alle Imhaber landesfirstlicher Pfandgiter die
Erinnerung. daB sie ,die Giiter und Wohnungen darin ex
propriis baulich zu unterhalten haben®, also die Aufforderung
auf entsprechende Erhaltung der Gebiude. Gleichzeitig wurden
itberall landesfiirstliche Beamte beauftragt, jihrlich wenigstens
einmal sich personlich von dem Bauzustande der in ihrem
Sprengel liegenden Pfandgiiter zu iiberzeugen; in Aussee
wurde damit der Amtsgegenschreiber betraut. Springer
wuBte jedoch die Erhaltungspflicht beziiglich Pflindsberg von
gsich abzawilzen, denn wir finden einen ErlaB der inner-
ssterreichischen Hofkammer vom 8. Juli 1676, worin der
Salzverweser der baulichen Erhaltung dieser Feste, da ,sie
nur vom Salzbergmeister bewohnt und deren Reparation
wenig austrage®, enthoben wurde. Wir sehen also, daB schon
damals und wohl auch spiiter wenig oder michts mehr zur
Konservierung des SchloBgebiudes geschah. Im Jahre 1682
bat Springer den Kaiser. seinem Sohne Balthasar die Nach-

1 Hallamtsarchiy Aussee, R. 1V, Nr. 185. g

2 Tm Marktarchiv von Aussee, Fasz. 191, Nr. 285, findet sich
aus dem 18. Jahrhunderte die Notiz: ,Nach einer seit 18. August 1651
bestehenden Konvention werden, wenn ein Verbrecher von der hiesigen
Herrschaft Pflindsberg eingebracht und hieher zur Prozessuirung iiber-
aeben wird, die halben Atzungskosten von dorther bezahlt.

s Befindet sich im steiermiirkischen Landesarchiv.

4 Crollolanza war bisher Kammerzahlmeister und erhielt beim
Antritte der Salzverweserschaft, wie es fiblich war, den Kammerrats-
titel. Im Jahre 1671 legte er Rechnung dber sein Verweseramt, darnach
schwindet sein Name aus den Hofkammerrepertorien und es tritt der
Springers als Salzverweser ein, Crollolanza starb 1. September 1683 und
hinterlieB einen auch an Kunstschitzen (Bildersammlung, Bibliothelk)
reichen Nachla®. Statthaltereiarchiv, Hofkammerrepertorien. NachlaB-
inventar im Landesarchiv, Landrechtsakten, Crollolanza 1.
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folge im Verweseramte oder ei
: mte ein anderes Kammergut
gﬂz;lSl(‘hel'n. und wirklich folgte dieser dem Vaterginsszln.;::f
11(';% éunig z;: 1ims.?ee])nn Jahre 1683, die er bis zum Jahre
98 innehatte. ann fielen diese Amter wiede h di
4 gy - r a
g amilie Matz. Mit Dekret vom 8. Juli 1698 wirdn c(li;,i
Ffﬁmeﬁrm{, Amtmann und Waldmeister in Vordernberg
dié T‘zf arl Matz von Spiegelfeld, damit bekleidet? und hatte:
Me_rwgser- um_i Pfan_dschaft bis zum Jahre 1728 inne
< Plt ihm be_gmnt die Zeit langjihriger Streitigkeiteﬁ
o Sy‘o;esse mit r_ler Marktgemeinde Aussee. Im Geiste
Absolui?smuc:;arsnil;t immer mehr ausbreitenden staatlichen
: ‘hte er augenscheinlich seine Amtsbefugni
zu erweitern, moglichst viele Hoheitsrecl ich 21 sichon.
o e e e eitsrechte an sich zu ziehen,
i riger zu Aussee zur ausschlieBli
gebietenden Obrigkeit im Abusseer Bezi i
1 ) ke zu macl ¢ g
seits aber die Rechte und Frei o by <4
: ' ' reileiten des Magistrates. ins-
ligigltld;ﬁebm lG:erlchts- und Gewerbeangelegezheiten. nigg:-
o ;S{; 1_mn]ien. Es ist unverkennbar, daB Franz Karl
lutismuszl 2. ei sich von den Ideen des aufgeklirten Abso-
augefochtezlezn Mlzljf u}:ut daB manche seiner von der Gemeinde
itenp nahmen nur den Zweck hatten. de
ltxﬁrt::lel:i eiléﬁ;?ﬁ:;e Zl;lebensb:]eldi&}gungen. wie wohlf;eilerltla %?2?;;
_ . zu verschaffen, aber gerade dadu i
%idgilstt df:n aIt;_verJaprten Vorrechten der Marktl‘x;?i};*g%?l?rf
i I’n'orzeé[e;q ]WE‘ kon.nen. den umfangreichen Beschwerde-
o Rer{ec'mden. die insbesondere seitens des Marktes
b %le Snén?'sstellen gegen das angeblich eigenmiichtige
e e tre{t ::erzvses:r_s gerichtet wurden, hier inhaltlich
: L elen nur die wesentli
3:; vg:gfémvbgn. welche den Grund zu den Wieder;f(?lti?:n P:llgf{ctﬁ
ey v::r;el des 18. Jahrhunderts andauernden ’Klaﬁen
e SI: en der Ausseer Biirgerschaft bildeten Wir
g ity o 1?:131'612?}] humfapgreichen Aktenbande, (ier als
ischen Franz Karl von Matz und dem

Mark
Lurkt Aussee obschwebenden Streitigkeiten, zum Zwecke

der Information d i
: 61K ; ;
schiathiy ommissarien verfertigt vom Markt-

Biirgerschaft wider den Salzverwe;e;c]tangﬁ%t %mmmina der

! Statthaltereiarchiv, Hof
e 1alt ofk: i
1683. 2Uber Springer sieh auch ;;:::Jirrgpeé‘inrlum o
: ?allqmtsarchi\i Aussee, R, VII, Nr 28
m Marktarchiv Aussee, Fasz.,lSl' Nr 285
s Nr. 285.

Jahre 1671 bis
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1. Dieser weigere sich trotz des Vertrages vom Jahre
1651 und der Bestimmung der Marktordnung vom Jahre
1568 (fol. 6), die Halfte der Gerichtskosten zu zahlen.

9. In der Marktordnung sei festgesetzt worden, dafl
die im Gaugericht befindlichen Malefizpersonen ad procedendum
sum Landgericht (Markt Aussee) gestellt, und daB die

_Kammergutsarbeiter wegen ihres geringen Lohnes nicht mit

Geld-, sondern mit Leibesstrafen belegt werden sollen.
Unzuchtsfille seien das erste- und zweitemal von der Grund-
obrigkeit mit Geld. in weiteren Wiederholungsfillen aber
vom Landgericht am Leibe zu strafen. Der Verweser Matz
nehme sich aber heraus, alle Unzuchtsfille iberhaupt, in
allen Wiederholungsfillen. und zwar blo@ mit Geld zu strafen,
wodurch das Ubel gefordert und das ohnehin spirliche Ein-
kommen der meist armen Leute geschmilert werde. Er ver-
weigere rundweg die Stellung vor das Land- (Markt-) Gericht
nach dem dritten Wiederholungsfalle mit dem Vorgeben, dafB3
auch schon unter Springer solche Leute nur von der Herr-
schaft mit Geld gestraft worden seien; sogar eine Kinds-
morderin habe er heimlich mit Geld abgestraft und dann
entlassen, ja, als man ihre Qtellung vor das Landgericht
verlangte, zur Antwort gegeben : , wenn etwas an ihr haften
sollte, werde er schon selbst wissen, was er zu tun habe“.

3. Die Verhiingung von Schandstrafen, wie Pranger und
dergleichen. sei bisher stets im Finvernehmen mit dem Markt-
richter erfolgt, erst Matz nehme sich heraus, solche Sehand-
strafen eigenmichtig innerhalb des Marktburgfrieds ausfihren

zu lassen.

4. Das Hallamt habe zur Zeit des dermaligen Gegen-
schreibers begonnen, sich die Landgerichtsbarkeit anzumafBen
und ,bis dato hochst verbotene, sogar in den schirfsten
Hexenprozessen niemals gebrauchte Torturinstrumente” anzu-
wenden. wie eine Anzeige des seither verstorbenen kaiser-
lichen Freimannes, Adam Moser, die er dem vorigen Markt-
richter erstattet, die aber von diesem verlegt worden sei,
besage: ,Er habe in seinem Leben viele tausend Menschen
frequentirt, doch niemals derlei unchristliche, mehr barbarisch
und tiirkische Prozeduren, wie solche von dem Gegenschreiber

und den Uberreutern wegen geringfigiger Vergehen ange-

wendet werden, praktizirt oder von anderen gesehen.“ Die
{tberhaupt nur der hoheren

Anwendung der Tortur sei
Gerichtsbarkeit — dem Landgerichte — gestattet.



46 Beitriige zur Geschichte der Herrschaft und des

5. Er bestreite dem Markte das Recht, bei Todesfillen
von Kammergutsuntertanen fiir deren im Marktburgfried
befindliche Liegenschaften die Inventurs- und sonstigen
Gebithren einzuheben.

6. Er lasse im Gutsbereiche ,Fretter und Storer® zu,
insbesondere Niherinnen, was der Schneiderzunft groBen
Schaden bringe.

7. Halte er im Gau einen unbefugten Schlossergesellen
zur Vornahme von Reparaturen u. dgl.

8. Er lasse Brot durch einen unbefugten, aus Ober-
osterreich ausgewiesenen Biicker, der aber ein Gevatter
des Gegenschreibers sei®, feilbieten, trotzdem in Aussee ein
Brotladen sich befinde.

9. Er habe auch einen Fleischhacker widerrechtlich
angestellt und wolle sogar eine herrschaftliche Taferne er-
richten, ,obwohl den kaiserlichen Beamten alle Handtirung
und Gewerbe verboten sei“. Er habe auch den Fischverkauf
an die Ausseer Wirte dem Alt-Ausseer Fischmeister und den
dortigen Fischern, sowie den Verkauf von Fischen aus den
freien Fischwissern der Traun verboten, um seinen eigenen
IFischhandel zu fordern. Er bekomme Deputatfische unent-
geltlich und bezahle die Einsatzfische ! nur mit 10 bis 15 kr.,
verkaufe sie aber trotzdem um 30 kr. das Stiick, verteuere
also ungerechtfertigt den Fischpreis in Aussee.

10. Er verlange ohne Berechtigung beim Sterbefall von
Biirgern, die Grundstiicke im Herrschaftsgebiete besitzen,
eine Gebithr von 3 Prozent des Wertes.

11. Er eigne sich widerrechtlich die Vermigensverwaltung
der St. Leonhardkirche an.

Einen besonders heftigen Charakter nahmen die Streitig-
keiten an, als im Jahre 1724 dem Verweser Franz Karl
von Matz wegen seiner Kriinklichkeit und hohen Alters sein
Vetter Franz X. von Matz als Adjunkt mit der ausdriick-
lichen Anwartschaft auf die Nachfolge beigegeben worden war.?

! Das sind die Fische, welche die fischereiberechtigten Untertanen
am Altausseersee (Fischerndorf) der Herrschaft zu einem bLestimmten,
niederen Preise einliefern muBten. Damals betrugen die ,Einsitze® die
Hilfte der Beute. Vgl. dariiber Andrian, Die Altausseer, S. 97, und des

Verfassers Abhandlung iiber das Fischereiwesen in Aussee (Abschnitt
Altaussee),

¢ Hallamtsarchiv Aussee, R. VII, Nr. 28,
Das Ve1wandpschaftsverhfiltnis ist nach einem dem Verfasser vom
Herrn Landesprisidenten a D. Freiherrn v. Fraydenegg giitigst zur

—

Schlosses Pflindsberg. Von Julius Wallner. 47

. iimee. kraftvolle, von der modernen Idee der Staats-
rlt)l?:nailﬂ;,hzrfmlte Mann arbeitete s‘einer kinftigen Verweser-'
schaft durch maoglichste Heranziehung a]ler im Aus_se:lal
Bereiche geltenden Rechte vor, aber auch die Marktgemeinde
entwickelte damals besonderen Widerstand, da es sich dum
lie Rettung moglichst vieler ihrer Befugnisse noch vor dem
Amtsantritte des kinftigen Verwesers hat_)delte. 4

Fine vorliufige Schlichtung des Streites geschah' dqr;:l

eine im Jahre 1724 in Aussee weilende 1am'1esfm_sth% e‘
Kommission, die aber zwei K_lagepunkte. upd A dlel ither
ldie Austibung der landgerichtl_lchen Gewalt, in suspenso 1eghskslen
muBte, weil dariiber die Einholung einer 1ande_sfur5t ichen
Fntscheidung notwendiz war. Wie alle d.era,rtlfgc_an ;i{ol\l'l—
gorischen Entscheidungen, b_rachtg auch .dlese Lqmev u.e;
Franz Karl von Matz scheint sich wenig an c}l:e herez‘;x
barungen gehalten zu ha}ben, denn fdg;aé\faiggt&a;lreesi:'?gg ig
i lerdings iber ihn, worau ; _

:Sa;glrlnligﬁl schagfer Weise ermahnt wurgle, d{e i}nén-gnungﬁg
der Kommission zu befolgen. Als nun Im Juli _112E_ ert a £
Verweser um seine Enthebung und um die m;-e Z;g:;f
seines Vetters ins Verweseramt bat, suchte der }1:;1 e
Magistrat durch eine unmittelbar” an den _Ka;lser %{eﬁg i
Vorstellung das unhaltbare Verhiltnis zwxsc: t?é]tl Al
der Birgerschaft darzutun und so den geﬁlécttelenu he%}en
wenigstens als Gaugerichtsherrn aus dem ;? ((13 'zVorrechi
ja die Marktgemeinde wollte 1'1eher ganz au 1as o
der landgerichtlichen Jurisdiktion verzichten, a ﬁsb se e
linger unter dem gegenwirtigen Zustand auszu erﬁickt ol
Juli 1728 an den Kaiser gerichtete, hochst gese

i i ahrt
wefaBte, aber mit giftgefullver Feder geschriebene Bitte fuh-
Finsichtnahme {iberlassenen Stammbaume der freiherrlichen Familie
Matz von Spiegelfeld folgendes:

Mathias Matz

—
Niklas 1. M.
Jakolh M. 5 k; %
ns L M.

Kaspar L M. ¥

|
1 V —1658.
Hans IL von 'fu 1590 —1662. Niklas 1L mnlu-s 1590
Yerweser zu Aussee und Pfandinhaber von |
Pilindsherg, 1646—1662.

l Johann Jakob von M., 1640—1713.
‘ranz —1735. ohan ) . . s,
e A “0!! erul’;f;dTinl\]:her von Hofkammerq\.urimrmalsteri:.n E;ax.ge::urg.
ki l’z; 1}111!:;-62 “;]698 1728 1687 Schlofhauptmann
indsberr, — 4

X 3 1680—1769.
‘ranz Xaver Frh. von M., 1
Vllel;‘:veser zn Aussee und Pfandinhaher von
Plindsbers, 1728 —1750. P
In den Froiherrnstand erhoben "
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aus: ,Sie hitten mit Franz Karl von Matz verschiedene
Streitigkeiten gehabt, worauf eine Regierungskommission im
Jahre 1724 die Klagpunkte bis auf zwei, die landgerichtliche
Gewalt betreffend, entschieden hiitte. Gleichwohl hitten sie
eifahren, daB Matz, der neben der eintriglichen Verweser-
schaft auch die Pflindsherger Pfandschaft innehabe, sich eine
unumschrinkte Gewalt in jurisdictionali unbefugt anmage.
Der mittellose Markt werde fast tiglich mit Ungerechtig-
keiten bedritckt und in seinen Rechten beeintrichtiat.
Sie hitten demnach Ursache zu neuen Prozessen, kénnten
aber solche wegen Geldmangels nicht mehr fithren, wiihrend
ihr Gegner dies kostenlos tun kinne. indem er ySeinen
Ungerechtigkeiten jedesmal ein leeres Fiirbel anzustreichen
trachte, er observiere daran Euer Majestiit eigenes Interesse
und den Nutzen des Cameralis*, so daB die Regierungs-
stellen ihm Recht zu geben sich verpflichtet hielten. wihrend
er doch nur seinen personlichen Vorteil dabei verfolge.
So seien sie nicht imstande, seinen Begehrlichkeiten die
Wage zu halten und miiBten Skrump oder grad“ alle seine
Ungerechtigkeiten erdulden. Die Grundursache des ganzen
Streites liege darin, daB Matz neben dem Verweseramt zum
Schaden des Kamerale auch die Pflindsberger Herrschaft
innehabe und so mit den Ausseer Untertanen umspringen
konne, wie er wolle. Die Salzverweserschaft erfordere eine
solch vielseitige Titigkeit, daB daneben die Verwaltung von
Pfiindsberg vernachlissigt werden miBte. Aus dem gleichen
Grund sei deshalb die Verweserschaft in Ischl von der Pfand-
herrschaft Wildenstein getrennt worden. Sollte der gegen-
wirtige Zustand in Aussee nicht geindert werden konnen.
so baten sie, dem Markt die absque minima utilitate et
beneficiis konferierte landgerichtliche Jurisdiktion abzunehmen
und in eine andere kaiserliche Gnadenkonzession ZU ver-
wandeln, oder aber zur Abhilfe aller Streitigkeiten und zum
besten der Justiz, die ein Verweser ohnehin nar mit Ver-
nachlissigung des kameralistischen Vorteils ausitben kinne.
die Herrschaft Pflindsberg, wie es Ja_schon in fritherer Zeit
der Fall gewesen, dem Markte in Pfand- oder PHlegschaft
zu geben. Sie seien bereit, statt der von Matz erlegten
Pfandsumme von 6000 fi. das Doppelte, also 12.000 .. zu
zahlen, oder, wenn die Pfandschaftsform nicht genehm wiire,
die Herrschaft gegen 600 fl. jihrlichen Zins in Bestand zu
nehmen, jedenfalls aber den armen Untertanen, als gering
bezahlten Kameralarbeitern, die vom gegenwirtigen Ver-
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Sperrung der Zugangspisse in der nordlichen Steiermark
erzeugten neue Konflikte zwischen dem Markte Aussee und
dem Pflindsherger Herrschaftsinhaber. und zwar wegen der
Tragung der militarischen Lasten. Maty berief sich auf die
gesetzliche Exemtion der Kammergiiter von derartigen
Leistungen. wollte sich zu keiner Bequartierung, zu keinerlei
Vorspannsbeistellung herbeilassen und erklirte, daB alle im
Hallamtsbereiche vorhandenen Fuhrwerke zum Betriebe der
Salzwerke unentbehrlich seien. Die Marktgemeinde dagegen
beschwerte sich am 26. Mai 1742 bej der innerdsterreichischen
Hotkammer, daB die Biirgerschaft durch die Einquartierung
und Vorspannspflicht zugrunde gerichtet werde. Aus etwa
40 Hausern bestehend, habe der Markt seit vier Monaten
itber 1800 Mann im Quartier gehabt und bei der Besetzung
des Potscheniiberganges  auch Vorspannpferde  beistellen
missen, wihrend doch wberall die Regel gelte, daB die
Biirger die Einquartierung, die Bauern und  Untertanen

dagegen den Vorspannsdienst leisten. Im Markte gebe es nur
G bis 7, im Pflindsberger Herrschaftsbezirke aber 600 Pferde.

Matz berufe sich freilich auf dje gesetzliche Befreiung der

Kammergiiter, doch sei es unbillig und im Falle dringenden

Bedarfes  sogar gefahrlich, alles dem leistungsunfihigen
Markte aufzubiirden.

Die Regierung hielt zuniichst an der gesetzlichen Exem-
tion der Kammergiter von allen Kriegslasten fest und
bestiitigte selbe neuerdings im Jinner 1743 : doch der Markt
erhob dagegen wieder Vorstellung und erklirte, auch er
habe in seinem Archive derlei iltere Befreiungsbewilligungen.
denke aber nicht daran. auf selbe sich zu berufen, wenn das
Vaterland in Gefahr sei. Der Verweser sollte als hichster
kaiserlicher Beamter im Bezirke sich dem um so weniger
entziehen, als ja oft der Erfolg militirischer Unternehmungen
hauptsiichlich von rechtzeitigen Vorspann]eistungen und der-
gleichen abhiinge. Tn der hichsten Not und bei auBlerordent-

lichem Bedarfe diirfe kein Patriot sich auf Befreiungen
berufen.

Dieser Appell wirkte, denn a
ein Regierungserlag an, daB ,aus dringenden Anlidssen und
augenblicklicher Not¢ auch die Pflindsberger Untertanen zur
Vorspannleistung herangezogen werden konnten. Matz fithite
sich aber mit Recht durch die in der letzterwihnten Ein-
gabe der Ausseer gegen ihn gerichtete Spitze schwer getroffen.
Er war sich bewuBt, seine volle Pflicht bei den Verteidigungs-

n 27. April 1743 ordnete

i [ ., ol
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J Orwur Inder
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L h ftbauch das Sa]zverwesem_mt nieder, e
. H‘erre'fc ﬁin geschilderten Verh‘altmsse_und ni\:l -
l}um{l (;l;: S;Jeste Wendung der Dinge verleidet se
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In dem Erlasse der Ministerialbankodeputation vom 26. Miry

1750 heiBt es, daB Matz wiederholt seine Demission gegeben,
sje eher desto lieber seines Amtes entlassen zu werden das
Verlangen trage, und dag daher seiner Bitte willfahrt werde. !

Die Leitung des Hallamtes itherahm der bisherige »regen-

handler* Franz von Gerstorff, doch nicht mehr mit der bis-
mt wurde vielmehy

herigen Selbstindigkeit., das Ausseer Halla
der  Oberleitung des Gmundener Salzoberamtmannes —

damals Freiherrn von Sternbach — unterstellt,

Zur selben Zeit war in der Steiermark zum Zwecke
der groBen, von Maria Theresia angeordneten Kataster-
anlage eine ,,Bektiﬁkationskommissi011“ titig, die von allen
Herrs__chaftsverwa]tungeu genaue Fassionen abverlangte.

Uber Pflindsberg war eine solche vom letzten Pfand-
inhaber nicht mehy vorgelegt worden. Zur Abfassung dieser
Fassion und gleichzeitig als Grundlage fir die neue Hery-

schaftsverwa]tung durch das Arar ordnete Freiherr von Stern-
bach eine genaue Erhebu

ng des Standes und der Einkiinfte
von Pllindsberg an. Fp beauftragte den Pfleggerichtsschreiber
in Orth. Anton Alexander OBper

. am 14. Februar 1750 nach
Aussee zu gehen und dort T ihm gegebenen Instruktion
die Verhaltnisse der Herrschaft festzustellen 2 Am 18, Februar
kam OBner dalin ung erstattete bereits am 3. Mirz d. J.
einen ausfithrlichen Bericht tiber Pflindsberg, obwohl er nach
seiner Angabe mangels ordentlich gefithrter Biicher (es sei
nur ein , konfuses Stiftsregister von 1659 vorhanden gewesen )
lediglich nur auf das Handbuch der Fray Verweserin, Ldie
eigentlich Einnahmen und Ausgaben der Herrschaft verwaltet
und auf die Aufzeichnungen (es Urbarschreibers sich habe
stittzen konnen.

OBner berechnet gije gesamten dama
Pflindsberg auf Jihrlich 1223 §.
dreimal soviel als 1587; er meint ferner, es sei bei
Al)sjcgellt;;;g der stark eingerissenen \’eruntreuungen auch ein

! Ha}]amtsarchiv Aussee, R IV, Nr. 126 uud VII, Nr. 28,

. ? Obiges und das Folgende nach dem Berichte OBners (Hallamts-
archiy Aussee, R. \| ustruktion verlg
stellung nachstehender

t g N gnis und Miglichkeit der Erhéhun
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hi Beitriige zur Geschichte der Herrschaft und des

werten Ackerbau treiben konmten: die Robot. die im Urbm

von zirka 1500 fir jedes Haus mit Jahrlich einem Tage ode

12 % Ablosung festgesetzt erscheint, war im Laufe der Zeit
durchgingig in die Geldleistung verwandelt worden. da die
Untertanen, als Salzarbeiter stindig beschiftigt, selbe nur
schwer hitten leisten konnen und auch die Herrschaft, die
ohne Grundbesitz dastand und keine groBere Wirtschaft
betrieb, fir die Hindearbeit ihrer robotpflichtigen Untertanen

kaum entsprechende Verwendung hatte. Getrinkgefille gal
es nicht, da im Herrschaftsgebiete nur wenig ausgeschenkt
wurde,! sondern alle groferen Feste. wie Hochzeiten u. dgl.
im Markte stattfanden. Wegen des voraussichtlich geringen
Ertrages riet auch OBner von der Errichtung einer Guts-
taferne oder eines Bremnhauses ab.
Diesen Einnahmen standen als Ausgaben gegeniiber vor
allem die landesfirstliche Steuer an das Vizedomamt in Graz
mit 69 fl., 65 kr..? ferner die Gehalts- und sonstigen Beziige
des freilich sehr kleinen Amtspersonals mit etwa 701, fl.4
und andere verschiedene Auslagen. Wenn wir diese Ausgaben

t Im Pflindsberger Bezirke befanden sich damals nur zwei Wein-
und fiinf Bierwirte, die zusammen nicht mehr als 10—12 Eimer Wein
und 800 Eimer Bier im Jahre ausschenkten,

? Von landsch. Abgaben war PHlindsberg als Kameralherrschaft frei.

@ Es bestand aus einem Urbarschreiber und einem Geri htsdiener.
Der Urbarschreiber hatte 40 fl. Jahreshe-oldung, von der Herrschaft
bekam er von jedem fiir selbe verfalten Schriftstiicke oder Protokoll
T B, durchschnittlich jihrlich 11 fl., zusammen 51 fl. Von den Unter-
tanen erhielt er an Schreibgeld fiir jedes verfaBte Schriftstiick 6 kr.,

das ist im Jahresdurchschnitte 8 fi, 40%4 kr.,, von jeder VerlaBabhand.
lung oder Verteilung 4 B, das ist jihrlich 111, fi, bei jeder Inventur
oder Schitzung an Taggeld und Zehrung 1 fl. 34 kr., das machte Jjéhrlich
11 fl. 391, kr., fir Hinausgabe von Inventuren, Kaufzetteln . dgl.

17 kr., im Jahresdurchschnitte 4 fl. 4 kr. Sein Gesamteinkommen betrug
daher etwa 87 f,

Der Gerichtsdiener erhielt von der Herrschaft damals nur 191/, fl.
jihrlichen Lohn, also weniger als im Jahre 1587 (26 fl.), die Pfand-
schafter hatten dessen Beziige zum groBten Teil auf das Hallamt und
auf die Untertanen iiberwilzt. Von ersterem erhielt der Gerichtsdiener
wichentlich 37 kr., das ist Jihrlich 3214 fl. Von einem Fornikanten
oder einer Fornikantin (Unznchtsschuldige) das erste Mal 15 ler., sonst
doppelt, durchschnittlich jihrlich 16 fl. 54 kr., Fordergeld hei Klag-
hindeln jedesmal 6 kr., jihrlich zirka 1 fl, fir Einsperren und Aus-

Jahre zirka 1 fl., Flachssammlung hei
den Untertanen, 15 Ellen haarene und 10 Ellen rupfene Leinwand im
Werte von 9 fl. 15 kr., von den Héusern, die lkeinen Flachs liefern,
daftir 1 fl. 15 kr., Eiersammlung, 1—2 Stiick vom Hause, 1 fl. 30 kr.
Zusammen erhielt er also 82 #, 54 kr., wozu die Herrschaft aber nur
1914 fl. beitrug.

lassen der Untertanen 6 kr., im

' p Bh
Schlosses Pflindsberg. Von Julius Wallner.

zu die Zinsen
. ranschlagen und dazu el
it zirka 200 fl. vera it 300 fl. rechnen.
7z‘rwg;n)lm:::smPfaudLschillingsh (}?003 nfggh liI:;iner ein Uberscl;u?
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Mit dem

die natiir-
. n Darstellung =
. der vorhegl?ﬂde ool des Her
1)ﬂinds(;)erg 1st";t;::2:3n Die weiteren Schicksale
liche Grenze g€zOgCh-

itzes
i usseer Bes
e Arar zar Abrundung seimncs A

i hre
fte und 1m J_a
JAI]:'e dftvssg noch das Gut Grubegg kauﬂe‘lbsten Jesuiten-
im Ja

+ Hi p auig 4 .
. p t Hinterberg vom dieser drei.
1773 auch (.hf;’l %{:’.;S}f»:]:} setzte es zur Verwaltung
orden an sic 3

i ten
i i aiserlichen Beam

hr vereinigten Dominien einen kais chel s 1751
nunme

' von :

i solche erscheinen VO! einjahrigem
als Pfleger ein. t;:l% sanz von Gerstorf d? ]?zclér 1:_1 éllt,. o
der vorhm'gell&ﬂ“" verwalterstelle m N?‘gy )IE{L J;ersdorfer. dem
o emeJB;i;ig Wolf, um 1764 Chr\lst. ai
1752 Franz JO ' 1768 starb. o diesem Amte
Miskizs SR 8 fo.}gtllﬁ:e digs 1785 fungierte 113 (.llflifhunderts

Vofn dlesggung und bis ans Ende des 18.

Christof von

. . hmidlin. o ir PHinds-
Y X.dFrghe;tle;(;{las%ﬁng im Jahre 1848 wurde fir
Bei der Gru

3 1
{24 g i grar der Petrag vo
1 Ablosun Skﬂ.pit&l an das Sahnenmm
berg als =} o
= 1 Pol;l Das SOO“‘!B.d Aussee, 8.12 0
t]



nG Beiriige znr Geschichte der Herrschaft und des

4270 fl. ermittelt.! was nach Abschlag der fes
(20 % vom Bruttoertrage und ein Drittel
damaligen Bruttokapitalswerte aller einlis
Gibigkeiten von rund 8000 f. entspricht.
Wollen wir zum Schlusse dieser Darstellung auch der
noch vorhandenen Abbi Idungen von PHlindsberg gedenken.
die uns das frithere Aussehen der heute bereits génzlich
verfallenen Burg bezeugen.,
In M. von Plazers oft zitiertem inhaltsreichen Biichlein
finden wir auf Seite 64 eine Skizze. die unsere Feste vor
dem 17. Jahrhunderte vorstellen soll. Sie ist eine moderne
Kopie der Abbildung, die sich auf dem Votivbild in der
Kammerhofkapelle zu Aussee (Brand von Aussee 1689 oder
wahrscheinlicher von 1742) befindet. Die dort im
Hintergrunde angedeutete Burg wurde unter
sénommen und darnach die erwiihnte Ze
Da im Votivbild die Feste doch nur als Staffage zur Belebung
des Hintergrundes dient. war eine genaue Behandlung ihrer
Einzelheiten gar nicht beabsichtigt. deshalb kann auch die
mit Hilfe der Lupe hergestellte Zeichnung auf eine solche
Genauigkeit keinen Anspruch erheben, doch kann man sagen,
daB der Gesamteindruck richtig wiedergegeben ist, wie ein
Vergleich mit anderen authentischen Abbildungen zeigt.
Die Burg zeigt sich nicht als ein nach der Liingenachse
entwickelter Baukomplex (wie zum Beispiel bei Vischer)
sondern als gedrungenes Viereck mit anniithernd gleichen
Achsen. Der Torturm ist wesentlich niederer als der Berchfrit,
doch ist die Toroffnung von ersterem seitlich angebracht,
was sowohl der Beschreibung von 1574 3 als auch allen
sonstigen Ahbif(‘llmgen widerspricht ; Palas u. s, w. sind kaum
angedeutet, das AuBere der Burg als ziemlich verwittert
und verfallen dargestellt. Die Gesamtauffhssung des Bildes
ist daher richtig, die Details dagegen sind unzuléinglich oder,
wie die Torstellung, verfehlt.

Sicher aus dem 17. Jahrhunderte stammt dje Abbildung
von Pflindsberg (dort Pelinsperg genannt) in dem bekannten
steiermérkischen Schlisserbuche von Vischer (Blatt N, 275),
das uns den Zustand von zirka 1680 darstellt, Im Hinter-
grunde ragt der miichtige Sandling auf, rechts fallen dje

teesetzten Abzige
vom Reste) einem
baren Rechte und

fernen
die Lupe
ichnung hergestellt, *

! Hlubek, Ein treues Bild des Herzogtums Steiermark, 8. 137,

* Nach freundlicher Mitteilung der Verfasserin, Eine Abbildung
des Votivhildes befindet sich bei Plazer, 8. 140,

# Vgl. oben 8, 23,
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Fenster lang, zeigt nabezu quadratischen GrundriB: zwischen
den beiden Gebiiudefligeln liegt ein sehr schmaler, enger Hof,
der riickwirts vom Berchfrit geschlossen wird: dieser ist
um ein Stockwerk hioher und hat oben eine kleine Holz-
gallerie mit dem Eingange zu einer Wachstube. Der Palas
besitzt zwei Fenster in der Linge und eines nach vorne.
es ist also in jedem Stockwerke wahrscheinlich nur ein
groBerer Raum vorhanden gewesen, wie ja der Kostenanschlag
vom Jahre 1574 auch nur von einem Gemach. von einer
groBen Kammer, spricht. Kiche und Backstube befanden sich
wohl im gegeniiberliegenden, durch den Hof getrennten Trakte.
Der Erhaltungszustand des Torturmes ist auf diesem Bilde
ein vorzuglicher. Die Geschosse sind durch Gesimsleisten
sauber geschieden, die Fenster haben Doppelliden. es ist
sogar ein Dachfenster vorhanden : die iibrigen Teile der Burg
scheinen dagegen weniger wohnlich; moglicherweise benfitzte
der Bergmeister damals nur mehr den Torturmtrakt. Unter-
halb der Burg, vor dem Graben, sehen wir ein kleines, ein-
gefriedetes Kichengiirtchen nebst einem linglichen, gedeckten
Holzbaue, der vielleicht den schon im Urbar von zirka 1500
erwithnten Viehstall vorstellt.

Eine andere Abbildung fand M. von Plazer in einem
Vermessungsplane im Hallamtsarchive, und zwar vom Berg-
meister Andreas KalB im Jahre 1769 angefertigt. ! Diese
von der Finderin in ihrem Buche nicht abgebildete Zeichnung
stellt Pflindsherg kurz nach der endgiiltigen Auflassung als
Wohnstitte dar und stimmt mit dem Bilde von 1716 im
wesentlichen itberein.? Der GrundriB ist wieder fast quadratisch.
aus dem Hauptgebiude ragen der Torturm und der Berch-
frit vorsprungartic nach entgegengesetzten Seiten heraus.
Der Torturm stimmt in seinen Einzelheiten vollig mit der
Grillschen Zeichnung, nur fehlen bereits die schmucken
Fensterliden. Der Palas zeigt auf der Liingsseite drei Fenster
in jedem Stockwerke (bei Grill zwei): der gegenitberliegende
Trakt ist jedoch in zwei Gebiude zerlegt. von denen das
ricckwiirtige, etwas héher und turmartig gehalten. sich an
den Berchfrit anschlieBt. Dieser gleicht villig der Grillschen
Darstellung und zeigt noch die dort erwithnte Holzgallerie.
Da die Zeichnung nicht kinstlerischen, sondern amtlichen.

t Plazer, S. 64.

? Die Finderin hatte die Gii
in ihrem Besitz befindliche K
nehmen zu lassen.

ite, den Verfasser dieser Zeilen in eine
opic .der KalBschen Zeichnung Rinsicht
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hunderte alten Mauern noch lange eine stattliche Ruine.
In dem bekannten Bilderwerke von J. F. Kaiser ,Litho-
graphische Ansichten u. s. w.“, das aus den dreiBiger Jahren
des 19. Jahrhunderts stammt, findet sich als Nr. 173 auch
die Abbildung der Ruine Pflindsberg (dort. Pflingsberg)
genannt. Die Situation des Gesamtbildes entspricht der
Vischerschen Ansicht; rickwiirts der Sandling. reehts der
steile Loser, links der Bergwald. durch den sich die StraBe
itber die Pétschen zieht, in der Mitte der bewaldete Burg-
hiigel und auf ihm die Ruine, zu der noch der alte Weg
von links nach rechts hinauffithrt. Kaisers Abbildung ist
wieder mehr von malerischemm Standpunkt entworfen und
stimmt keineswegs mit den Aufnahmen von Grill und Kalg
itherein. ja mnicht einmal mit der Vischerschen Darstellung.
der sie moch am meisten verwandt ist. Bei Kaiser ist der
Berehfrit rund, wihrend ihn doch alle itbrigen Darstellungen
viereckig zeigen, und fast in die Mitte des ithertrieben ver-
lingerten Burghofes vorgeriickt, also villig verschoben ; auch
die Partie der Vorburg mit dem Torturm ist sebr frei
behandelt und 148t sich mit den ibrigen vorhandenen Dar-
stellungen nicht zusammenreimen. Die Ringmauer erscheint
auf Kaisers Bilde noch ziemlich erbalten: vom Palas stehen
nar mehr die Mauvern ohne Dach, wmit einer ganz willkir
lichen Zahl vertdeter Fensteroffnungen. Blof3 der Berchfrit
zeigt noch seine alte trotzige Gestalt und Hohe. Er erhielt
sich noch durch einige Jahrzehnte ; in Janisch’ Topographischem
Lexikon (uwm 1877 erschienen) wird die Ruine noch .aus
einem Turm und einigen Nebenmauern® bestehend geschildert,
doch heute steht nur mehr der einige Meter lange Rest der
Riickwand des Palas, ein niederer Mauerstumpf vom Berch-
frit und ein winziges Stiickchen der Vorburgmauer!; in
wenigen Jahren dirften auch diese spirlichen Triimmer ver-
schwunden oder vom wuchernden Waldgriin itberdeckt sein.
so daB kein ragender Stein mehr, sondern nur die geschicht-
liche Erinnerung und die geschiftige Sage den Ort bezeugen
werden, wo einst die Feste Pflindsberg gestanden.

' Abbildung bei Piper, (sterreichische Burgen, 1, S. 175, und auf
der in Aussee erhiltlichen Ansichtskarte yRuine Pflindsberg¥,




