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Regionale Kirchengeschichte zwischen
Theologie und Geschichtsforschung

Von Alois /Ruhri

—

Bei einem Vergleich geht es um Ahnlichkeiten und Unterschiede. Beim historischen
Vergleich kann man zwei Grundtypen unterscheiden, nidmlich den der bewufiten Kon-
trastierung, um damit zu einer genaueren Kenntnis einzelner Vergleichsfille zu gelan-
gen, und den, der dem Erkennen von Ubereinstimmungen dient und damit allgemeine
Zusammenhinge starker hervorhebt. Man kann also vergleichen, um das dem Vergli-
chenen zugrunde liegende Allgemeine zu erkennen, man kann aber auch vergleichen, um
historische Phinomene in ihrer Eigenart schirfer zu erfassen und von anderen abzuhe-
ben. Vergleichsobjekte konnen dabei Regionen und Linder, Themen, aber auch wissen-
schaftliche Disziplinen sein. Die Fragestellungen, die Themen-, die Quellen- und Lite-
raturauswahl konnen je nach wissenschaftlichem Standort des Forschers durchaus zu
unterschiedlichen Gewichtungen und moglicherweise auch zu divergierenden For-
schungsergebnissen fiihren. In diesem Fall ist ebenfalls der Vergleich angebracht.

Die literarische Erfahrung zeigt zum Beispiel, da der technikgeschichtlich for-
schende Techniker durchaus andere thematische Schwerpunkte setzt als der technikge-
schichtlich forschende Fachhistoriker; das heifit, das Hauptaugenmerk des Technikers
gilt selbstverstindlich der Technik, das des Historikers eher der Geschichte bzw. dem
historischen Umfeld der Technik. Dieses Beispiel konnte man beliebig weiterspielen. Die
Erforschung der Medizingeschichte ist analog dazu aufgeteilt auf Arzte und Historiker,
die Militargeschichte auf Soldaten und Historiker, die politische Geschichte auf Politi-
ker und Historiker, die Kirchengeschichte auf Theologen und Historiker. Ist das wirklich
$0? Und wenn ja, wie konnen sich die Spezialwissenschaften gegenseitig befruchten und
ergdnzen? Ist hierbei die vergleichende Geschichtswissenschaft gefordert? Oder ist dabei
interdisziplindre Forschung gefragt?

Diesen und éhnlichen Fragen soll im folgenden am konkreten Beispiel ,.Kirchen-
geschichte™ nachgegangen werden und schlieBlich das Ergebnis der aus der Literatur
geschopften theoretischen Uberlegungen an ausgewiihlten landes- und kirchenge-
schichtlichen Beispielen aus der Steiermark iiberpriift werden.

Kirchengeschichte wird von Historikern erforscht, aber ebenso natiirlich auch von
Theologen. Vorweg mag auBer Diskussion gestellt sein, daB es im konkreten Fall der Kir-
chengeschichte kontraproduktiv wire zu fordern: ,Die Kirche den Theologen und die
Geschichte den Historikern.* Beide Wissenschaften haben unzweifelhaft Geschichte zum
Gegenstand.

Es geht beim Vergleich — wie bereits einleitend festgestellt —um Ahnlichkeiten und
Unterschiede. Wo also liegen die Ahnlichkeiten und wo liegen die Unterschiede zwischen
der von Historikern und der von Theologen erarbeiteten Kirchengeschichte? Dieser Fra-
gestellung wurde, dies sei als Resumee der Literaturrecherchen festgestellt, bisher von
Theologen wesentlich mehr Interesse entgegengebracht als von Fachhistorikern.
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Die Diskussion um die disziplindre Zugehorigkeit der Kirchengeschichte ist auch
heute noch im Fluf. Die Vertreter einer theologischen Interpretation waren in der Nach-
kriegszeit federfiihrend, und erst seit den siebziger Jahren I4Bt sich eine Gegenstromung
feststellen. Der Anspruch, Kirchengeschichte sei eine theologische Disziplin, beruht auf
der dogmatischen und heilsgeschichtlichen Ausrichtung von Kirche und Geschichte.

Kirche als eigenes Thema einer historiographischen Wissenschaft war an das Zuriick-
treten der allgemeinen geschichtstheologischen Betrachtungsweise der Gesamtge-
schichte gekniipft, eine Entwicklung, die im Mittelalter einsetzte, als es im Zusammen-
hang mit den spiritualistischen Reformbewegungen, dem Konziliarismus oder auch des
Rechtspositivismus zu einem wachsendem Interesse an der Ekklesiologie kam.

In den an die Reformation und Gegenreformation des 16. Jahrhunderts an-
schlieBenden kontroverstheologischen Auseinandersetzungen wurde die historisch-
kritische Quellenforschung immer wichtiger. Die Ausgaben der Kirchenviiter, die
zundchst Erasmus von Rotterdam und sein wissenschaftliches Umfeld veranlaBt haben,
wurden im 17. und 18. Jahrhundert durch die der franzosischen Mauriner ersetzt. Gera-
de diese Mauriner, ebenso auch die Bollandisten, haben sehr viel dazu beigetragen, daB
die historisch-kritische Methode das unentbehrliche Instrument jeder Geschichtswissen-
schaft wurde. Unter dem Einfluf der jiingeren evangelischen Tiibinger Schule setzte sich
nach 1840 endlich die bewuBte Anwendung der historischen und kritischen Quellenana-
lyse durch. Ziel war dabei vor allem die Rekonstruktion historischer Prozesse im Neuen

Testament und insbesondere die historische Darstellung des Urchristentums. Auf katho-
lischer Seite war es ebenfalls die Tiibinger Schule, deren wichtigste Vertreter Johann
Adam Mbller (1796-1835) und Karl Josef von Hefele (1809-1893) waren.

Gerade diese beiden Tiibinger Schulen haben wesentlich dazu beigetragen, daB sich
die Kirchengeschichte von einer Hilfswissenschaft, von einer ,,Dienerin der Systematik*,
zu einer Grundwissenschaft der Theologie weiterentwickeln konnte. Zudem waren vor
der Konstituierung der ,,Geschichte* im modernen Verstiandnis, also gegen Ende des 18.
Jahrhunderts, die Beziehungen zwischen , historia® und »theologia“ noch weithin unpro-
blematisch. Unter dem ausladenden Schirm der christlichen Heilsgeschichte fanden noch
alle Ereignisse als selbstverstindliche Bestandteile der Geschichte Gottes mit den Men-
schen ihren Platz — eine Geschichte, die sich von der Erschaffung der Welt iiber den Siin-
denfall bis zum Jiingsten Gericht erstreckte.

Am Ende des 19. und auch noch zu Beginn des 20. Jahrhunderts bemiihten sich die
Kirchenhistoriker, die Kirchengeschichte als strenge historische Wissenschaft zu forcie-
ren. Theologen und Laien, Katholiken und N ichtkatholiken wetteiferten miteinander, alte
pnd neuentdeckte Quellen der Kirchengeschichte in kritischen Ausgaben vorzulegen und
thre Entstehung zu erschlieBen. Die grofien Quellensammlungen, wie z. B. die Monu-
menta Germaniae Historica, enthalten, der Bedeutung der mittelalterlichen Kirche ent-
sprechend, eine Fiille von Quellen zur Kirchengeschichte, die dabei nach wie vor selbst-
verstandlicher Bestandteil der Allgemeingeschichte war.

Es ist aber nicht zu iibersehen. daf
kleine Risse zwischen dem gemeinsam
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i i nde schon immer vertreten, allerdings wurde der Begriff Heilsg_eschlchte
eKr%s‘rtcil:fl 15?5&?19. Jahrhundert ganz bewuBt als .unabding_bare Kon.dition der Klrchenge(;
schichtsschreibung gefordert. Noch im katholischen Klrchenlexnhkon von Wetzer un
Welte, ebenfalls am Ende des 19. Jahrhunderts herau.sgegeben. wird zZwar von Qer_l(}:r—
che als Heilsanstalt gesprochen, deren Darstellgng die /}ufgabe der Klircheflgeschlc te
sei, ihre Zuordnung zur Theologie aber noch nicht er.wahnt. ’Bet(.)m wird vielmehr vor
allem die historisch-wissenschaftliche Aufgabe Qes Kln'ghenhlstonkers. . “

In der Zwischenkriegszeit begann sich zumindest im deutschsprachigen Raum 13
Situation fiir die Kirchengeschichte zu éindern. Der katl_lollsche Theologe Albe_nj Ehrh;lir
forderte 1922 die Ersetzung des Begriffs Kirchengeschwhts: dur?h den der j.,HlisF()rltsL en
Theologie®. Von evangelischer Seite fordenchWﬁlter Nigg eine stirkere Beriicksichtigung

5 en Gestalt der Kirchengeschichte.
o8 tg:; f)??:neszct:bhtliche Unbehagen bei %ien Theologen an der reﬂin histprischen, vor allem
historistischen Betrachtungsweise der Kirchengeschichte .vcrslarkte smh nach 19415] : Iﬁer
bedeutendste Vertreter einer heilsgeschichtlichen Orientierung der Kuchenge;sc 1:( e
wurde auf katholischer Seite Hubert Jedin, u. a. Herausgeber des‘ .,Handbtﬂlch‘% de; ir-
chengeschichte*. Ein 1970 erschienenes Buch mit dem Titel .,Klrchengeschlcht(? eute
— Geschichtswissenschaft oder Theologie?*, herausgegebep von Raymund Kottje, c?)u-
hiilt fiinf Abhandlungen katholischer Kirchen- und Allgememhls‘.tonker zum Thema. ie
Positionen der Autoren weichen dabei weit voneinander ab. Die Extreme. wer@en p(;a-
sentiert durch den bereits erwihnten Hubert Jedin (1900-1980), ohne.Zwelfel emlen er
zeitgendssischen Meister der historischen Forschung.u.n-ter den kalt.lollsche.r? Thco ol\glen‘
und dem 1935 in Paderborn geborenen, in Graz habilitierten Altkirchenhistoriker Nor-
o PBIL(;)Xert Jedin definiert im Lexikon fiir Theologie unq Kirche seip Verstandm.;.‘der
Kirchengeschichte folgendermalen: ,,Als Ganzes k:dnn Kirchengeschichte nurd hei s(gie-.
schichtlich begriffen werden. Ihr letzter Sinn liegt in de'r Fo.rtsetzung de_r Sen ur}lgh es
Gottmenschen in der Zeit bis zur Parusie.” Er sicht also die Klrchcngesch.l.chte z“ur.h e_q-

logie werden durch ihren Gegenstand, den er sich vom D(_)gma.g‘eben laft. Fllf"l’ n 15(;

nicht nur die Kirche, sondern auch die Kirchengeschichte eine Stlttung.Jesu .Chrl%.ll. ur;]

deshalb ist ihr institutioneller Grundrify vorgezeichnet. qu deshalb miisse d1§ Moghz -
keit des Eingriffs der Gnade in die Geschichte Offen bleiben. In der Ubf:rWlnl:iLip:gher:

Glaubensspaltung im 16. Jahrhundert und in der inneren Emeuerung der kat. 0 153 ?

Kirche nach dem Konzil von Trient sieht Jedin einen Emgrlff.der Gnade C‘}ottés: Er efi-

niert damit gewissermalBen ein zweigleisiges Kirﬁhe;- bsz. th;t:z?geschlchtsblld, nam-

ich eine ,.Ki des Glaubens* und ,.eine Kirche der Geschichte™. CEn e

e 2?1? J?d‘irlfh;ufbauend intensivierte Erwin Iserloh die Forfierung, daf} die g.lefublge

Einstellung des Wissenschafters kirchengeschichtliches Arbelter} mch_t nur fglél;hter't:;

sondern diese iiberhaupt erst erschlieBe. Dem gegeniiber steht die ~{\/lf:mung es ?l:)?,l

erwihnten Norbert Brox, der die Kirchengeschichte kurzerh}ln@ fiir (heolog{sgh ut er-

haupt gegenstandslos erklirt. Der Wiener Fachhislorik_er Heinrich 'I.4utz gre;]t_t‘ }l::]‘dls;i
heftige Debatte insofern vermittelnd ein, als er zwar nicht an der ,,ul?erge:sc ic 1.c %

Dimension* der Kirche zweifelt, die eingeforderte Betrachtung des H_eﬂsgeschehens aber

auf die Frage nach den heutigen Bedingungen des Glaubeps b?schrankt. i

In den letzten Jahren und Jahrzehnten ist wiederum ein starkerer Trgnd zur Si ulé
risierung der Kirchengeschichte auch unter den Theologen f:rkennbar. Ein 'uﬁ)rlg%yiletl:
ger Verfechter dieser Richtung ist z. B. Giuseppe Alberlgo: in Qe'n. 1970er Jﬁ rer:1 ‘1 of
tor des Instituts fiir religiose Wissenschaften in Bologna. Er kritisiert v9r a e}r]n dgs eO[—

seitige Interesse der Kirchengeschichte an der Institution Kirche und stellt ihr die n
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wendige Untersuchung des christlichen Lebens gegeniiber. Tatsichlich hat sich die Kir-
chengeschichte ja bis vor nicht allzu langer Zeit hauptsichlich mit dem Problem Kirche
— Staat auseinandergesetzt, und erst mit der Abwendung der allgemeinen Geschichts-
wissenschaft von der politischen Geschichte sind auch in der Kirchengeschichtsschrei-
bung dhnliche Tendenzen bemerkbar. Doch, so meint Hans Reinhard Seeliger 1981 in
seiner wissenschaftstheoretischen Analyse ,,Kirchengeschichte — Geschichtstheologie —
Geschichtswissenschaft: ,Die Kirchengeschichte zu sikularisieren, weil Heilsge-
schichte zu schreiben unmaglich sei, ist lediglich die Negation der hergebrachten Pro-
blemlage.” Denn, so setzt Seeliger fort, die Geschichtswissenschaft miisse sich bewuBt
sein, daf} sie auf ihre Weise weder alle moglichen Geschichten iiber Geschichte noch alle
moglichen theologischen Geschichten erzihlt, sondern nur ausschnittsweise dokumen-
tarische aus der Vergangenheit.

Papst Johannes Paul II. setzte am 1. Fastensonntag des Heiligen Jahres 2000 mit
seiner ,,Vergebungsbitte” im Apostolischen Schreiben ,,Tertio Millenio Adveniente®
einen kirchengeschichtlichen Akzent, indem er zur selbstkritischen Auseinandersetzung
der katholischen Kirche mit ihrer Vergangenheit aufrief. Die katholische Kirche sei eine
lebendige Gemeinschaft, die in ihrer bis zu den Aposteln zuriickreichenden Tradition
die verschiedensten historischen Erfahrungen im positiven und negativen Sinn durch-
lebt habe, doch .....die Kirche ist heilig, weil sie von Christus geheiligt worden ist ...,
In der dazu von der Internationalen Theologischen Kommission herausgegebenen Stu-
die wird die , theologisch-wissenschaftliche Disziplin Kirchengeschichte* in der Ein-
leitung zur deutschen Ausgabe ermahnt, ... zwei Extreme zu vermeiden. ... Zu ver-
meiden ist eine Apologetik, die alle Schattenseiten und alles Versagen herunterspielt
oder leugnet. Toricht und unfruchtbar wiire auf der anderen Seite aber auch eine fun-
damentalistische Kritik, der es um den Nachweis geht, daB die Kirche nicht von Gott
kommen kann und daB sie im innersten Wesen korrumpiert sei, wenn man sie an ihren
Idealen miBt ...*.

Der ,,Profanhistoriker** glaubt sich dazu verpflichtet, an seine Forschungsvorhaben
,bedingunsgslos* herangehen zu miissen. Eine heilsgeschichtliche Priamisse der Kirche
kann unter diesen Bedingungen nicht beriicksichtigt werden. Die Historikerin Edith Sau-
rer wirft deshalb in dem von Friedrich Engel-Janosi 1974 herausgegebenen Sammelband
»Denken iiber Geschichte* die Frage auf, inwieweit die historisch-kritische Methode der
Geschichtswissenschaft mit der heilsgeschichtlichen der theologischen Kirchenge-
schichtsschreibung in Einklang zu bringen sei. Denn ein nicht unwesentliches Kennzei-
chen der historisch-kritischen Methode bestiinde doch in einem stindigen Infragestellen,
dlf: transzendente-heilsgeschichtliche hingegen erforsche vorgegebenes Glaubensgut.
Die Theorie der Heilsgeschichte kénne deshalb von der Geschichtswissenschaft nicht
ak.zeptien werden. Dies fiihre aber fiir die Geschichtswissenschaft zur weiteren Frage,
mll'welchem Gegenstand die Geschichte es bei einer Sikularisierung der Kirchenge-
schichte zu tun habe. Handelt es sich dabei um die Geschichte einer religiosen Gemein-
schaft bzw: um Geschichte von religisen Gemeinschaften, denn es gebe jade facto nicht
nur eine Kirche, sondern Kirchen. Edith Saurer meint nun, zumindest aus Skumenischer
Sicht r.nl'isge man dann von einer ..Geschichte des Christentums* sprechen. Gleichzeitig
verweist sie aber darauf, dal bereits 1892 Ernst Troeltsch. der personlich von der Ein-
zigartigkeit des: Christentums liberzeugt war, von der N otwendigkeit eines Weiterschrei-
tens gzigzs::uggctiizﬁ?edgr HK[irctl)lengeschichte“ zur ,,quigiopsgeschichte" sprach:
BCI'UCkSiCh[igfn s allen e l?; erkdu_c‘h heutf? noch nicht in allen Lindern gleiche

onsgeschicht]ichiﬁ - rel:n.m ran relch und in Itgllen gibt es eine Relhe von religi-
gionssoziologischen Instituten an geisteswissenschaftlichen
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Fakultiten. In Osterreich ist Religionswissenschaft nicht ein philosophischer, sondern
ein theologischer Wissenschaftszweig. a ” .
In der modernen, vielleicht auch schon postmodernen, plurah.st.lsch‘en pnd sakulap-
sierten Gesellschaft liberwiegt heute eine einseitige, ..entspiritua[lslene“ Sicht von Kir-
che. Kirche wird mehr in ihrer institutionellen Gestalt als .,Amtsklrche“ wahrgenommen
und weniger in ihrem eigentlichen theologischen Selbstverstindnis als ,,Glaubensge-
mem];(i::a;ltl verschiedenen Zeiten unterschiedliche offentliche Meinung ub_er die qu'!—
tionierung von Kirche, von Kirchen und Religionen kommt durchaus auch in der steiri-
schen Kirchengeschichtsschreibung zum Ausdruck. Im folgenden soll .dles an einigen
ausgewihlten Beispielen aus der steirischen Landes- und Kirchengeschichtsschreibung
fgezeigt werden.
alltgf]:)zeerll%/orauer Augustiner-Chorherr Aquilinus Julius Caesar hagte im 18. Jahrhundert
noch kein methodisches Problem, eine Staats- und Kirchengeschichte de§ Herzogtums
Steiermark zu schreiben. Ebenso vereinigen die ebenfalls von Caesar vqrtaBten ~Anna-
les ducatus Styriae* ganz selbstverstindlich Landes- und Kirchengeschlphte. Auch aus
dem 19. Jahrhundert lassen sich derartige Beispiele anfiihren. Die neunteilige .G_eschlch-
te des Herzogtums Steiermark des Admonter Benediktiners Albgrt Muchar vereinigt eben-
falls Landes- und Kirchengeschichte unter dem Aspekt der politischen Geschlchte. Jgkob
Wichners 1874-1880 erschienene vierbiindige Geschichte df:S Bénedlktmersuftes
Admont, chronologisch aufgebaut nach der Reihe der Abte, ist eine Kirchen-, Kl_ost;r—,
Kunst-, Besitz-, Wirtschafts- usw. -geschichte in bunter Mischung. Solche. Beispiele
lieBen sich viele aufzihlen. Es zeigt sich dabei generell: Staat und Kirche bilden ganz
offensichtlich eine Einheit, alle gesellschaftlichen Bereiche sind — ohne dal es.expl.lzlt
ausgesprochen wird —noch der Heilsgeschichte untergeordnet_. Den.noch. —oder v1.e.ll'e‘|cht
gerade deswegen — gehort es zur wissenschaftlichen Reputation eines _]Cd?n stemsche.n
Regional- und Landeshistorikers, diese Geschichtswerke zu kennen und diese Kenntnis
auch in Literaturverzeichnissen und FuBnoten kundzutun. _ -
Kirchengeschichtsschreibung ebenso wie die allgemeine Geschlchtsschrelbgng
waren und sind zu allen Zeiten auch Kinder ihrer Zeit. Hans Pirchegger, dessen GG.S(.‘thh-
te der Steiermark zum GroBteil in der Zeit des Stindestaates entstand, sieh't pezelchn?n-
derweise die Kirche bzw. die Kirchengeschichte sehr stark unter diesem polmsehen. stan-
destaatlichen Aspekt. ..Die Kirche* wird streng hierarchisch abgehandelt zwischen Lan-
desfiirst, Adel, Stidten und Mirkten und den Bauern. Helmut Mezler-Andelberg, der
1971 im Sammelband ,,Die Steiermark. Land, Leute, Leistung" den umfassenden Aufsatz
~Epochen steirischer Kirchengeschichte™ publizierte, erwgist sich als Forscher, der. der
Kirchengeschichte nach streng historisch-wissenschaftllcher Methode noch .eu?en
gewichtigen Platz in der Landesgeschichtsschreibung zuweist. .Im Jahre 1992 erschien
das volumindse Sammelwerk ,.800 Jahre Steiermark und Osterreich 1'192— 1992. Def Bei-
trag der Steiermark zu Osterreichs GroBe™. Der Bei[rag tiber Kll"Che bzw. Klrc_"hen
beschriinkt sich darin gerade einmal auf einen kurzen Bericht von Diether Kramer iiber
die Zerstorung der evangelischen Kirche Neuhaus-Trautenfels in fier Zeit der Gegenrq
formation und auf einen Aufsatz von Johann Andritsch iiber den Beitrag der Grgzer Jegul-
tenuniversitit zur katholischen Restauration im Karpatenraum. Dies ist zwar keine geziel-
te Negation des Anteiles der Kirche an der Landesgeschichte der letzten 800 Jahre, aber
sehr wohl ein Zeichen fiir das offentliche BewuBtsein von der Trennqu von Staat pnd
Kirche in der Gegenwart, das sehr schnell auch auf die Rolle der. Kir(;he in der (_]eschlgh‘:
te libertragen wird — und ein Beweis dafiir, dal auch der Fachhistoriker in ,,seiner Zeit
lebt und das Schlagwort ,Historische Objektivitit™ immer auch sehr gegenwartsbezogen
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ist. Wie differenziert jedoch dieses BewuBtsein ist, beweist. daB beinahe zeitgleich mit
dem vorhin genannten Werk zwei ebenfalls von der Historischen Landeskommission her-
ausgegebene, fiir die steirische Kirchen- und ebenso auch fiir die Landesgeschichte wich-
tige Quellenwerke editiert wurden, nidmlich die landesfiirstlichen Visitationen von 1528
und 1544/45, bearbeitet von zwei Theologen, von Anton Albrecher und Rudolf Hofer,
beide Schiiler des Grazer Kirchenhistorikers Karl Amon, der sich selbst mit seinen Arbei-
ten als Verfechter der historisch-kritischen Geschichtsschreibung ausweist. Bereits in sei-
ner Habilitationsschrift ,.Die Steiermark vor der Glaubensspaltung. Kirchliche Zustinde
1490-1520% zeigt er einen zukunftstriichtigen Weg der Kirchengeschichte auf. Fiir ihn
besteht Kirchengeschichte nicht nur aus Pipsten, Bischifen und Abten, er fragt ganz
gezielt nach dem religisen Alltag des Volkes, hinterfragt Sakramentenspendung, Volks-
frommigkeit, Heiligenverehrung usw. Er beschritt damit einen zukunftsweisenden Weg,
fand aber bisher bei den steirischen Landes- und Regionalhistorikern sehr wenige, zu
wenige Weggefahrten. Wie sehr auch ein Forscher wie Karl Amon vom Zeitgeist beein-
fluBit ist, beweist seine unterschiedliche methodische Bewiltigung der Epochenfrage in
der Kirchengeschichtsschreibung. Eingebettet in die starke hierarchische Ordnung der
Kirche, wihlte er fiir seine 1969 erschicnene Didzesangeschichte eine Untergliederung
streng nach der Reihe der Bischife. und er titulierte sein Buch mit ..Die Bischéfe von
Graz-Seckau®. 1993 veroffentlichte Amon gemeinsam mit Maximilian Liebmann die
-Kirchengeschichte der Steiermark®. Der inhaltliche Aufbau des von Amon verfaBten
dlteren Teiles ist in groben Ziigen den kirchlichen Zeitldufen und der steirischen Lan-
desgeschichte angepaBt, die Bischofe spielen eine untergeordnete Rolle. Maximilian
Liebmann hingegen untergliedert interessanterweise gerade den zeitgeschichtlichen Teil
wieder nach der Amtszeit der Bischofe Pawlikowski, Schoiswohl und Weber. Der 6ku-
menische Zeitgeist ermoglichte es 1993 erstmals, daf} in der ..Kirchengeschichte der Stei-
ermark™ von Heimo Begusch auch die Geschichte der evangelischen Kirche dargestellt
werden konnte. Allerdings ist diese Okumene nicht konsequent genug ausgefallen: Alt-
katholiken, Methodisten, Juden usw. blieben unberiicksichtigt.

In den uniibersehbar gewordenen steirischen Pfarrgeschichten dominiert nach wie
vor die stark von der Siedlungsgeschichte beeinflufite Besitzgeschichte. Pfarrpfriinde und
Pfarrgiilt sind aber keine notwendig kirchengeschichtlichen Themen. Die Quellenlage
dazuist meist recht giinstig, da die Aufbewahrung besitz- und rechtsgeschichtlicher Akten
zu allen Zeiten der Rechtssicherheit bzw. im Streitfalle dem Besitznachweis zu dienen
hatte. Gerade diese besitzgeschichtliche Archivalienfiille 148t meist auf den historischen
Vergleich verzichten. So passiert es dann, daB das Zehentwesen praktisch in jeder Orts-
und Pfarrgeschichte mehr oder minder ausfiihrlich abgehandelt wird, nach einer verglei-
chenden Studie iiber Ursprung und Bedeutung des Zehentwesens in der Steiermark man
aber — abgesehen von einer kleinen Abhandlung von Ferdinand Tremel
vergeblich sucht.

Das Vorhandensein unterschiedlicher Quellengattungen leitet natiirlich auch die
;eegi:;)tl;lt?r I:;Ich;n%eschiclhte.‘ Bei jenen Themfan. WO Quellen iippig flieBen, sind die erar-
S wichtei r;:({ angelegt: (ElOI't flber, wo sich die Quellenlage al§ ungiinstig erweist,

ge kirchengeschichtliche Themen wortlos unter den Tisch gekehrt. Solche

Themen, wie etwa, was den Kern einer Pfarre, eines Klosters, einer reli giosen Bewegung

ausmacht, wie z. B. Seelsorgegeschichte, Geschichte der Caritas, Frommigkeitsge-
schichte, Brauchtumsgeschic

P A v };teBusw. kommen zu kurz, weil die diirftige Quellenlage
. eme Aussagen zuldBt. Gerade hier ist auch in d i irc -
schichte der Vergleich zwisc e ——_

ch zwischen Regipnen zur Abrundung des Geschichtsbildes erfolg-
versprechend und wichtig, der Zeitaufwand fiir Archivforschungen allerdings sehr groB.

— nach wie vor
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Der Qualititsunterschied in der regionalen Geschichtsschreibung ist seit jeher sehl'*
groB}, weil sich auf diesem Gebiet sowohl Fachleute wie auch Dilettanten beweggn. Dflbel
macht es keinen groBen Unterschied, ob ein Theologe oder ein Historiker kirchliche
Themen bearbeitet. Naturgemald dominieren allein von der Zahl der ausgebildet@ Fgch—
leute her dabei die Historiker. Um theologische, dogmen- wie pastoralgcschlchthcbe
Themen einerseits und sozial-, mentalitits- oder alltagsgeschichtliche Fragen anderselt.s
treffsicherer abhandeln zu konnen, wire in vielen Fillen eine stirkere Zusammcnarbelt
von Theologen und Historikern wiinschenswert. Interdiszipli‘n'zires Arben?en von Theo]o—
genund Fachhistorikern wiirde zweifelsfrei der regionalen Klrchengeschlchtsschrelbung
forderlich sein, weil dabei die wissenschaftlichen Ressourcen der Theologie und der
Geschichtsforschung gemeinsam ausgeschopft werden kdnnten. . ,

Uber die Begrifflichkeit der Region ist dabei auch in de.r Kircheng'eschlchtssthej—
bung bislang keine Einigkeit erzielt worden. Der Begriff Reglonalgeschlchte kam} ja fgr
groBte und fiir kleinste geographische Riume verwendet werdcn. er ist also !etzt.llch.em
relativer Begriff. Konstituierendes Merkmal der kirchengeschlchthchen'Rfigmn ist mcht
der Umfang, sondern ihre strukturelle Identitit. Eine Region kann dab§:1 elne_Pfarrc?. ein
Kloster, ein Archidiakonat, ein Dekanat oder auch eine Diozese sein. Diese Ot.fcn}.)elt des
Begriffes in quantitativer Hinsicht erscheint grundsitzlich unaufhebb.ar. Reglc_m ist deﬁ—
halb auch in der Kirchengeschichte je nach Untersuchungsperspektive und in histori-
schen Arbeiten je nach Zeitraum neu zu bestimmen. 1

Mit der Reformation und Gegenreformation des 16./17. Jahrhunderts beschéttlgteq
sich bereits zahlreiche Landes- und Kirchenhistoriker. Der geographische Raum ist dabei
meist die Steiermark, fallweise auch Innerdsterreich, also ein politisches Territorigm der
katholischen Habsburger. Es hat sich aber noch niemand der Miihe unterzogen, die Fpl—
gen des fiir den Verlauf der Reformation und Gegenreform.ation entscheldenden .,CLllus
regio, eius et religio” des Augsburger Religionsfriedens in einem katholischen und einem
evangelischen Territorium zu vergleichen. Y )

Vergleichende Kirchengeschichte auf regionaler Basis macﬁt tatséichlich nur Sinn,
wenn sie eingebettet ist in einen iibergreifenden l'achwissenschahhc_hen Zusammenhang,
von dem aus sie ihre Forschungsansitze definiert und plant. Die Region wird als_Anthap-
ungsfeld betrachtet, ihr wird eine Zuliefer- und Hilfsfunktion zugewiese_:n, sie wird in
gewisser Weise instrumentalisiert. Die umgekehrte Frage, in welcher Welse diese Fo‘rm
der Geschichtswissenschaft ihrerseits in der Lage und bereit ist, der Region, der Gcmt;m-
de, der Pfarre Dienste anzubieten, muB demgegeniiber in den Hintergrund treten. um nicht
Gefahr zu laufen, ihren wissenschaftlichen Status zu verlieren.
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