Sonderbande der Zeitschrift des Historischen
Vereines fiir Steiermark 18 (1971)

Zu Primus Trubers Ubergang von der zwing-
lianischen zur lutherischen Abendmahlslehre

Sein Brief an die Verordneten von Krain vom 13. Jinner 1564

Von KARL AMON

Personlichkeit und Werk des slowenischen Reformators Primus Tru-
ber wurden wiederholt gewiirdigt'. Ein neuer Fund ist sein Brief an die
Verordneten von Krain vom 13. Jinner 15642 in dem er sich auf einem
Hohepunkt des Streites um seine Rechtglaubigkeit im lutherischen Sinn
und — damit verbunden — des Ringens um den Druck seiner windischen
Kirchenordnung® gegen den Vorwurf des Zwinglianismus verteidigt.

Im Oktober 1563 hatte Truber in einem Brief an den herzoglichen
Obervogt zu Urach, Nikolaus von Graveneck, iiber Theologenzank geklagt
und dabei seine eigene Auffassung vom Abendmahl formuliert®. Ein
Briefauszug mit dieser AuBerung kam iiber mehrere Mittelspersonen,
unter denen der strenge Lutheraner Jakob Andred, Propst, Professor und

! Neuere Literatur: Drugi Trubarjev zbornik ob stiristoletnici slovenske knjige,
hg. von M. Rupel, Ljubljana 1952; M. Rupel, Primus Truber. Leben und Werk
des slowenischen Reformators. Deutsche Ubersetzung und Bearbeitung von B. Saria
(Siidosteuropa-Schriften 5), Miinchen 1965 (zit.: Rupel-Saria; Titel des slowe-
nischen Originals: Primo# Trubar, zivljenje in delo); Art. ..Trubar* von D. Cvetko,
in: Die Musik in Geschichte und Gegenwart XIII, Kassel 1966, Sp. 849 f.;

B. Saria, Erzherzog Karl II. und die slowenische Reformation, in: Inneréster-
reich 1564-—1619 (Joannea. Publikationen des Steiermirkischen Landesmuseums und
der Steiermirkischen Landesbibliothek 3), Graz 1967, S. 119—151; O. Sakrausky,
Theologische Stromungen in der reformatorischen Literatur der Slowenen und Kroaten,
in: Abhandlungen iiber die slowenische Reformation (Geschichte, Kultur und Geistes-
welt der Slowenen, hg. von R. Trofenik, Bd. 1), Miinchen 1968, S. 141—149:

B.Saria, Die Reformation im siidslawischen Raum, in: Kirche im Osten, Studien
zur osteuropiischen Kirchengeschichte und Kirchenkunde 12 (1969) 58—77.

* Archiv der Propstei-, Haupt- und Stadtpfarre zum Heiligen Blut in Graz,
Fasz. II-A-5. Trubers sonstige Briefe bei Th, Elze, Primus Trubers Briefe (Biblio-
thek des literarischen Vereines in Stuttgart 215), Tiibingen 1897 (zit.: Elz e).

® Fr. Kidrié, Die protestantische Kirchenordnung der Slowenen im XVL Jahr-
hundert (Slavica, hg. von M. Murk o, Bd. 1), Heidelberg 1919 (zit.: Kidri¢). Kur-
zer Uberblick iiber die Geschichte der Kirchenordnung bei Rupel-Saria 201—217

~ * Der Briefauszug abgedruckt bei Elze 358 und schon frither hei Th. Elze.
Die Superintendenten der evangelischen Kirche in Krain wiihrend des 16. Jahrhun-
derts, Wien 1863, S. 19. Zum Text, den wir unten neben der Parallele aus unserem
Brief wiedergehen, s. Elze 358. Anm. 1: ,.So klein dieses bruchstiick eines privat-
briefes Trubers ist, so verdient es doch wegen seines inhalts und wegen der sich daran
kniipfenden folgen hier statt des sonst verlorenen briefes einen platz.”
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Universititskanzler in Tiibingen®, die entscheidende Rolle spielte, bis
zu Herzog Christoph von Wiirttemberg® und von diesem an den ehemali-
gen steirischen Landeshauptmann Hans Ungnad, den groflen Forderer des
siidslawischen reformatorischen Buchdrucks, in Urach®. Andreis Sorge,
es konnten sich die zwinglianischen Auffassungen der Briefstelle auch
in der eben im Druck befindlichen windischen Kirchenordnung Trubers
niederschlagen, fiihrte zur Sistierung des bereits laufenden Druckes.

Unser Brief geht an die Verordneten von Krain. Die Verbindung mit

Wiirttemberg lief jedoch gewdhnlich iiber den Landesverweser Jobst von
Gallenberg. An ihn und an Truber selbst schrieb Ungnad am 21. Dezem-
ber 1563 in der geschilderten Angelegenheit”. Dabei erhielt wohl der
Landesverweser eine Kopie des Schreibens an Truber, nicht aber umge-
kehrt. Wohl aus diesem Grund setzt Truber keine Kenntnis der Vor-
geschichte bei den Verordneten in unserem Brief voraus. Von den
Schwierigkeiten in Wiirttemberg durch Ungnad in Kenntnis gesetzt,
wandte er sich einfach an die Verordneten, mit denen er sonst im kir-
chenpolitischen Alltag zu tun hatte. Er war in der heiklen Frage nach
seiner Rechtgliubigkeit nicht so sehr Gesprichspartner als vielmehr Ob-
jekt der fiirstlichen wiirttembergischen und der landschaftlichen kraj-
nischen Sorge fiir die evangelische Kirche.

Ungnad hatte in beiden Briefen die Erwartung eines Entschuldi-
gungsschreibens von seiten Trubers
erhalten, aber unser Brief 1iBt verm
Christoph ihnliche Argumente

ausgesprochen. Ein solches ist nicht
uten, daB} er darin gegeniiber Herzog

gebrauchte wie hier gegeniiber den Ver-
ordneten. Als besonders kennzeichnend fiir unseren Brief bleiben dabei

der spontane Hilferuf Trubers fiir sich und die bedrohte Kirchenordnung

sowie die offene Sprache gegeniiber den Verordneten, die er sich

dem
Herzog gegeniiber sicher nicht erlauben konnte.

Die verlorene Rechtfertigung Trubers war als Beilage mit dem Schrei-
ben von Landesverweser und Verordneten vom 28. Jinner 1564 an Her-
zog Christoph gegangen. Jene wahrten dabei das

Gesicht einer quasi-lan-
deskirchlichen Obrigkeit, die gegen einen hiresiey

erdiichtigen Geistlichen

R, Streisand, Theologie und Kir(‘henpolitik bei Jakob Andrei bis zum
Jahre 1568. Zur Vorgeschichte des Konkurdienwerkes, maschingeschr. theol. Dissert..
Gottingen 1952; H. Giirschi

n g, Jakob Andrei und seine Zeit, in: Blitter fiir wiirt-

tembergische Kirchengeschichte N. F. 54 (1954) 123—156; Die Bekenntnisschriften der
evangelisch-lutherischen Kirche,

el i Gottingen 1956, S. XXXII—XLIV; Art. .Andrei
Jakob* von P, Meinhold, in: Neue Deutsche Biographie I, Berlin 1953, S. 227.
a Zu den im Territorium gz

entralistischen, aber auBerhalb desselben sehr weit
gespannten kirchlichen Bestrebungen des Herzogs vgl. Streisand a. a 0. 52—55.
B B Zimmermann, Hans Ungnad, Freiherr von Sonneck, als Forderer
reformatorischer Bestrebungen bei den Siidslawen, in: Siidostdeutsche Forschungen 2
(1937) 3658,

" Die beiden Briefe bei E 1 z e 362—365.

i ente
htt. Das hinderte aber nicht, daB man aus unser(;]m Bri;:)f Argu.r'n o
Y dubigkeit in dem von ihm selbst gewunsch-
ii und Truber Rechtgliubigke e . -
11ber;1f"hmbestéitigte- Man kennt ihn schon iiber zwanzig JalItIr.e lar.lg, ef
. . b s au
;e}‘: tlganz wie Luther, Brenz und Spangenberg. Auc? }(lller ; 1}111:ve]1)ie !
A d Urach fehlt nicht.
i itigkeit i tenburg, Kempten un
seine Titigkeit in Rot : i o el
Kirchenordnung wurde
indischer Sprache verfaBte . : e
vadlzcbendml;hlslehre als der Augsburger Konfessmr} gemil bEfurIll‘;leo
l:reE de stehen Klagen iiber gegenseitige Beschuldigungen ;rolnh eo-
% a itei es sel
1 ” ohne vorhergehendes klirendes Gesprich mltelrllar;lder.L (l)lc o
ey i hristlichen Lehre -
i selig und anderen c n &

h Doktor Martin Luther se . e &
au}(:ehen Konkret richten sich diese Klagen gegen A‘ndreal. In ::lnt b
: deés- Wir wissen in diesem land wenig disputation, als was
es an o5 8§

isten geschieht.” . ) .
paprsV ergl des eigenartigen Verhiltnisses zu dieser Antwort d}urfte un(; ’

3 ‘ i orde
Brief kgaum an Herzog Christoph oder an Ungnad wel.terge.ge-)en ‘thén_
sein. Landesverweser und Verordnete wiren dadurch in gelstlg};i:ldre}i "

i k.eit von Truber erschienen, auch wiren die Klagen gegen. e
Eciglarf dafiir gewesen. Andrei wirft zwar Truber am 6. Jtim et un,
" " )
er habe selbst seine bedenkliche Aullerung vor den Ver(.).rdne e e
bedacht und in Eile briefweise geschrieben erkliart. Da;lwur ekzu 1n serem
1 u an

i ie Rechtfertigung fiir den Herzog
Brief passen. Aber auch die . : e
den Vl;rordneten abgegeben und dabei noch einmal d.as bezl.ui:[lsebildget
ment gebraucht haben, das spater noch fiir Unglf)lad elnefl .ndemm ha;
Truber sein unpassendes Verhalten vorzuwerfen®. Andrela wie i
nach seinem erwihnten Brief an Truber von dessen K agel'l gegl m

N
durch Landesverweser und Verordnete erfahren!l. Er scheint also
i i 1 haben.
seren Brief nicht zu Gesicht bekommen zt . ' -
Landesverweser und Verordnete stellten sich in ihrem S'cihrelbsen :r
- ) . . . up -
i a 1564 nachdriicklich hinter ihren
Herzog Christoph vom 28. Jinner E . P
intendgenten und sparten auch mit Vorwiirfen und Spltzen. gegen desl:n
Gegner nicht. Dieser Erfolg wird nicht zuletzt unserem Er;ef 'zu verd -
; i bers Rechtfertigung noc
ken sein. In Wiirttemberg war man aber mit Tru e
nicht zufrieden. Des Herzogs Antwort aus dem Februar 1 e
Kritik, Landesverweser und Verordnete erhalten. am 29. f&t I;,lll:;enden
sprechende Ermahnungen, und gegeniiber dem die Post weite

i ruber vor uns
® Ebd. 385—387, besonders S. 385: ,Darauf wir gen;nnt;én a}:Iesrr}I:ieTr relicnondem
erfordert .und dariiber seine antwort angehort, wie e. fl. gn.
einschluB vernehmen werden.”

9 Ebd. 418.

10 Brief vom 6. Juni 1564, ebd. 411.
11 Ebd. 417.

12 Ebd. 390—392. 13 Ehd. 389 f.
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Ungnad™ liBt der Herzog offen seine Unzufriedenheit erkennen. Ungnad
schreibt daher am 11. Miirz'® an Landesverweser und Verordnete,
beiliegenden Schreiben fiir sie und Truber zeigten, daBl der Herzog an
Trubers Rechtfertigung noch nicht »ersittigt™ sei, doch zweifle er nicht.
daB sich dieser zur vollen Zufriedenheit entschuldigen werde.

Erst das verlorene Schreiben an Ungnad vom 8. Mai'® und das ver.
mutlich diesem beigegebene, gleichfalls nicht erhaltene an den Herzog
erfiillten alle Wiinsche, und nun bestitigte sogar Andrei am 6. Junjl'
Landesverweser und Verordneten das Geniigen der Rechtfertigung.

Der Zusammenhalt unseres Briefes mit Andreis erwihntem Schreiben
und mit der Oktober-Briefstelle zeigt Trubers Ubergang von der zZwing-
lianischen zur lutherischen Abendmahlslehre. Sein auf Ausgleich hin-
zielendes, aber vereinfachendes Denken'® stand dabei unter starkem
Druck von Andrei, mit dem ihn spiter die Arbeit fiir das Konkordien-
werk verbinden sollte!, Sein Werdegang zeigt ihn zuerst unter schwei-
zerischem EinfluB, seine Flucht aus Krain 1547 und ein Aufenthalt bei
Veit Dietrich in Niirnberg brachten jedoch eine Wendung zum Luther-
tum?®, In der Abendmahlslehre, dem klassischen Lehrunterschied?!
erst die drei Briefstellen von 1563/64 Ausgangs-
unserem Brief aber auch eine interessante Durchgan

wobei zwischen den AuBerungen Abstinde von n
liegen.

die

, geben
und Endpunkt, mit
gsphase zu erkennen,
ur wenigen Monaten

14 Fbd. 392 f.
5 Ebd. 393—401. Die Stelle iiber die noch
18 Ebd. 402. Der Brief ist in Ungnads

erwihnt (ebd. 402 f.. 409 f.). erhalten ist
17 Ebd. 409,

'® Zu Trubers vermittelnder Theologie vgl. Rupel-Saria 164—167. Man warf
Truber im Zusammenhang mit gewissen Teilen der Kirchenordnung sogar ,,papistische
Neigungen vor: I. Kostren ¢ié, Urkundliche Beitriige zur Geschichte der protestan-
tischen Literatur der Siidslawen, Wien 1874, 5. 131; Kidri ¢ 48.

" Vel. M. Rupel, Primoz Trubar in Formula
zhornik (Anm. 1) 65—112,

®Sakrausky a a O. 148 f.;
Rupel-Saria 68+

*' Zur Abendmahlslehre in den protestantischen Konfessionen vgl. die Artikel von
H. GraB, E. Sommerlath und W. Kreck, in: Die Religion in Geschichte und
Gegenwart I3, Tiibingen 1957, Sp. 29—40. Truber wurde in dieser Hinsicht schon zu
Lebzeiten nur allgemein als »zwinglisch® beargwohnt, eine genaue dogmengeschicht-
liche Bearbeitung steht noch aus, ist jedoch von Herrn Spiritual Reihman in Marburg
zu erwarten. Fiir die vielfiltigen Auffassungen in fritherer Zejt vgl. W. Kéhler,

dmahl nach seinen politischen und reli-
n zur Reformationsgeschichte 6/7), Leip-
Lehrbuch der Dogmengeschichte IV/15, Graz
954, S. 414—416, 447—449, 508—519.

bestehende Unzufriedenheit auf S. 395,
Schreiben vom 28. Mai und vom 6. Juni 1564
nur ein kurzer Auszug mit anderem Inhalt.

concordiae, in: Drugi Trubarjev

Saria in Kirche im Osten 12, S. 61—67;

gitsen Beziehungen (Quellen und Forschunge
zig 1924, Giitersloh 1953; R. Seeber g,
o. J., S. 396—405, 433—479, IV/24, Graz 1
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Truber an die Verordneten, Andred iiber Tru

n Nikolaus 2 Tn 4 Landesverweser un_d Ver-
r\l:::llbgl':"e“eck’ 15, Fhnoee 1554 ordnete, 6. Juni 1564
¥ 1503 daB er die wahr-

r stiffter Jhesus ... da WBRE
Wir lehren unl(ll_ lict 'C.h-fiz:u(:eselbs bey uns und bey hafngt_zhgegellni'-;lrlttlsg]\e”
glauben einhe iglich diesem abendtmhahl gegenwertig  des 'lf‘l. s unh( )' B i
g Chhrll“(; B sey und er selbst seinen Christi 131 + nl:e
B ha wharen leib und whares bluth halte unc ];g alllle;n die
wir allda den w; ren durch des dieners handt mit d(‘:.SSeI'l nicht a 28
X6 und.dfls wahrern brodt und wein der kirchen glaubllggu ‘I:;leg;lyhafti:r
le qh:llsltlidd;iauf;n darreiche und auBthelilea . d das ::::h:n e:uch die 0?
im geis " . ce dor), Banda ern_ .
empfaherf und 1;“?}) ::,(;‘};,t :llllllsf;‘l: llelinhs od dor mundt ungliubigen im i
e g de§ 'ﬂds den wharen leib Christi, iedoch  sacrament zum ge
}md b.lllls Chrdlis;:stsas nhur sacramentlich empfa'he, empfangen.
15t ‘semfes' veraChen 3 doch nicht auff caperpaytls(‘h,
by n:n-t sondern das solches nicht unser
]}l)zcu}ii df"(l]ovrv. 10. fleischlicher sinn, sondern

unser geist glauben fassen solle
und miisse.

Die erste, ..zwinglisch® klingende AuBerung hatte Truber ir(;l weNsen}:-
2 92 R . ach-
i i i hon in einem Brief an Bullinger, den '
lichen in der gleichen Form sc & ] lin b ing
inglis in Ziiri 5 Inwiefern man sie jetzt als
folger Zwinglis in Ziirich, 1557 getan®. ‘ :
liafisch betrachtete, zeigen die Briefe Herzog Chrlsfl(‘)phbs an Lamit:;::lt-
bruar 1564 und an Truber vom v
weser und Verordnete vom 29. Fe . . . -
lich gleichen Datum sowie die Schreiben Andreds an die .glelc}i;m td;fl:s-
saten vom 6. Juni?, die sich nur mit obiger Oktober-Brlefstli“e the ;"
gisch auseinandersetzen: Empfang im Geist und im Glauhen'b onn((la z;;lm
so verstanden werden, daB man ohne das Nachtmahl .Lel 1]1n Lo
Christi empfange schon allein im Geist und Glauben. Die U.I.lgdau Lg. 5
ili is hte Glauben fehlen, wiirden beim
denen der Heilige Geist und der rec o e
i isti nicht empfangen, was wiederum geg
Nachtmahl Leib und Blut Christi nic : wi . Leeen
a i dubigen den Leib Christi zum
Paulus wire, nach dem die Ungliu o Loih u
essen. Die Erwiihnung des Verdienstes Christi in dl.esen.l Lus?lmmeGnlh.a;;lg-
ergibe eine neue Auslegung der Einsetzungsworte im Sinn ;lmer ec:em
setzung des Leibes Christi mit dessen Verdienst, das man se¢ 0: ‘21(:,25 "
Sakrament im Geist und im Glauben empfingt. Daher sagtf nd ;nt-
habe diese Worte nur als zwinglisch und der Augsburger Konfession

: i auch in
2 Elze 24. Auf Trubers frihere Verhindul.]g zu Butlllmq'gleg) lmggnf(}n:]]:e;‘hr e
seinem Brief vom 6. Juni 1564 an Truber anspielen febd h dz;s’sqelhige unbeschwert
euer bekenntnis dem Bullinger gen Ziirich zugeschlclite et ?1“; ihr zwinglisch und gar
unterschrieben und in aller welt geriihmt haben wiirde, da lBullinger aus den Jah-
nicht augsburgischer confession wiret.” Die Briefe Trubers o h 1564 noch den Ver-
ren 1555 und 1557 ebd. 19—34. Méglicherweise hegte Andrei auc
dacht, Truber kénnte mit Ziirich in Verbindung st(.ahen- L E1 389, 391, 408 f..
8 Die hier nur summarisch ausgewerteten Briefstellen bei ze 3
417 f.
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gegen verstehen konnen und deshalb aus Sorge fiir die junge windische
Kirche dem Herzog anzeigen miissen.

Unser Brief und die vermutlich inhaltlich mit ihm identische erste
Rechtfertigung fiir den Herzog hatten diese Bedenken noch nicht durch-
wegs beriicksichtigen konnen, denn sie antworteten wahrscheinlich nur
auf den allgemein gehaltenen Vorwurf des Zwinglianismus. Daher liegt
der Brief dogmengeschichtlich in der Mitte zwischen der AuBerung vom
Oktober und dem schlieBlichen Ergebnis, das wir nur aus Andreiis Brief
kennen. Die Wendung ,,im geist und glauben® ist noch da, aber durch
einen umfassenderen Kontext entschirft: Vor jhr stehen lutherische Aus-
sagen: Gegenwart Christi, Austeilung seines wahren Leibes und Blutes
durch die Hand des Dieners mit Brot und Wein, Empfang nicht nur durch
die Seele, sondern auch durch den Leib und den Mund. Die Abhebung vom
~kapernaitischen* MiBverstindnis® und dje Einordnung der gefihrlichen
Worte in den Zusammenhang des paulinischen Gegensatzes von Fleisch
und Geist® machen die AuBerung als solche dogmatisch unanfechtbar.
Daher konnte der Herzog schon im Februar 1564 Truber nur noch mah-
nen, auch den Schein zwinglischer Lehrweise und in diesem Sinn deutbare
Ausdriicke zu meiden?.

Uber die Unzufriedenheit, die nach Trubers erster Rechtfertigung
mit ihren vermutlich mindestens ebenso starken lutherischen Aussagen
wie in unserem Brief noch immer blieb, wundert man sich nicht mehr,
wenn man bedenkt, daB der SchluB noch immer ein zwinglianisches Ver-

stindnis zulieB und vor allem die manducatio infidelium unerwihnt lie8.
Von daher wird der Wunsch nach einer nochmaligen Entschuldigung er-
klarlich. Sie hat auch die manducatio infidelium eingeschlossen und ver-
mutlich die Formel .,im geist und glauben® ganz preisgegeben, denn An-
dred schreibt am 6. Juni an Landesverweser und Verordnete?
Primus habe sich in seinem letzten Schre
und genugsam erklirt, daB des
Glaubigen im Geist zum Lebe
Ungliubigen im Sakrament

., Herr
iben an den Herzog christlich
Leibes und Blutes Christj nicht allein die
n teilhaftig werden, sondern es auch die
zum Gericht empfangen. Sein Schreiben an

** Der Ausdruck beruht auf Joh. 6, 52, Vel. Seeb erg a. a. 0. III5, Graz 1953,
S. 73—82, 206—218.

* Vgl. 0. Kuss, Der Rémerbrief, 2. Lief., Regenshurg 1959, S. 506-540.
2% Elze 390. Ebd. 391: ,.Welche worte, wiewol sie an ihnen selbst recht und

christlich, so sind sie doch zu dieser zeit so general, daf auch die zwinglischen und

calvinisc}.len i!’lre meinung darein wegen und damit verkaufen konden,* Ausdriicklich
bezogen ist dieser Tadel nur auf die AuBerung vom Oktober, sie richtet sich jedoch
auch gegen die Lehrweise in u

n nserem Brief, da die erste Rechtfertigung den Herzog
schon erreicht haben muBte.
* Ebd. 409.
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leichen Datum? ist aber noch immer unfreundlich und zer-
et e i der OktoberiduBerung sich ergebenden theo-
gliedert unerbittlich die aus der . R e Bt
:schen Schwierigkeiten, ohne dem eigentlich Betro " "
10:515(; sweiten Rechtfertigung mitzuteilen. Offenbar sollte ihm sei
seine 3
A —— nic:t i'III‘ ali)er Fiz?'rnsleli)szc]}.:{(;:;:ﬁ}enzizg.den Verordneten
ie Argumente, die Truber fur ! . -
vonDIlzraingvortréigt, ergeben kau:ll neuz‘Er(l;(enntlglll‘?isIf;: :ffc}ldielgiel::r
i i a reehen zahlt er die Gegen s S
lr(ICht ube;(ﬁll;g:;:ls(si\i?ltfgen miilte, namlich seine -Pre(‘ligtwelsf? in Rot
& “K ten und Urach und dazu die Haltlosigkeit des semer?eltl
tenhul:aihefln{/?orwurfes, erwiesen durch die Uberprii"fung seiner Sch;fteri
jgenj:‘guftrag Maximilians IT. und dessen Urkunde dariiber, durc: das"tz:fr
o i j Kempten. An spa
nis der Landschaft von Krain und jenes der Staﬁdt g
lle erwiihnt er die Argumente, deren Kenntnis er bei den "
f::fbst voraussetzt, namlich seine Ve.rmahnungen voll;ldl(‘:n(ll i?:ﬁi?;ﬂlau
seiner liturgischen Praxis, sein windlsch.es Abf:ll.dmas sllle e
iibersetzten Einsetzungsworter(n;, di(?. Emschlljlrg;glzht;eusd ;egen ischen
Katechismus, das von ihm in Gesprachen ge . et
tilen Streitigkeiten in Anspruch genommene Augustmt}s?;). und scbie
lich eine bei Tisch vor Herzog Christoph im Sch.loB z‘u. ulé?ihergwrdnung
AuBerung im gleichen Sinn. Weitere Bfewelse ismd senE;eBliCher iy
und sein gesamtes Predigen und Schrelben.mltGaussc nllEnde edhlbgin?
tung von Literatur der Augsburger Konfessmn.' anz a ; o
inweis auf die deutsche Vorrede der K11'chen?r nung
:::S%Z::ch nach deren Uberpriifung durch. Andrei ?elbst undK?:‘;ilf:I:
derselbe Hinweis auf das deutsche und wi.ndlsche Register zturTﬁtigkeit.
ordnung. In diesen Argumenten spiegelt 51?11 Trubers ge;f«.xmAe gy
Von anderen Inhalten unseres Briefes ist vor allem die . ngb i
achten, mit der Truber einer vom Herzog angedrohten Anzlf)lgte.steWieder-
milian II. und deren Folgen entgegensieht. Die DI‘OhuI.Ig selbs 1t eder
um kennzeichnend fiir die Schirfe des Gegensatzes im Protestan
Selbls\ltz-lchdem das einzige Exemplar der Kirchenordnung Tr.ubers zu.Dres-
i i n ist®®, haben die Nachrichten
den im Zweiten Weltkrieg verlorengegange s N
iiber sie besonderen Wert und seien nach der .Abfolge im d.r oo P
mengestellt’!. Von der ..hiebeygelegten geschriebenen windis

28 Ebd. 417—419.

n se auf die hAlll"ﬂCl'kllllgf‘.ll zum Bllei text unten ver-
” Zu den elllZEllleIl Punkte sel
Wwiesen.

30 - ia 213. . 2 ief im wesent-
. geugtl:n?ii)ers ?l:l'l Zl‘iindlichen Studie von Kidri& hat unser Brief i

' .. atigung.
lichen den Charakter einer nachtriglichen Erginzung und Bestitigung
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chenordnung, die man iczo zu Aurach truckhen solle®, hatte Truber offen-
bar ein Manuskript behalten. Nur hier zihlt er selbst systematisch die
Quellen auf: Das Examen (ordinandorum) Melanchthons fiir den ersten,
die Kirchenordnungen von Wiirttemberg, Niirnberg, Mecklenburg und
Schwiibisch-Hall fiir die drei iibrigen Teile, durchwegs Vertreter jener
Familie, die sich an die Artikel des Visitationskonventes in Schwabach
und die Visitationsordnung des Markgrafen Georg von Brandenburg von
1528 anlehnt, die als Quellen bereits erschlossen wurden®2. Die Auswahl
geschah nach den Bediirfnissen der Kirche in Trubers Heimat®®. Die hier
ausdriicklich bezeugten vier Teile waren bisher nicht voll gesichert, ent-
sprechen jedoch Trubers Auffassung, eine richtige Kirchenordnung be-
stehe aus vier ganz bestimmten Teilen®. Die Vorreden zum Nachtmahl
fiihrten zu Unstimmigkeiten mit dem Herzog, der sie als ,,doctrinalia®
auf die Kanzel verwies®, wodurch sie Truber erst spiter herausgeben
konnte®. Mit diesen Stiicken wiiren auch Trubers Mitteilungen iiber den
Inhalt seiner bisherigen langen Vermahnung vor dem Nachtmahl: Stifter,
Art der Einsetzung, Gegenwart Christi, geistlicher Nutzen und richtiger
Empfang, zu vergleichen, wie sie unser Brief enthilt®. Ob sich die Zu-
sendung in der deutschen gedruckten und der windischen geschriebenen
Sprache an die Verordneten nur auf diese Vorreden oder auf die ganze
Ordnung bezieht, bleibt unklar. Vermutlich sandte Truber neben seinem
Manuskript die beniitzten deutschen Kirchenordnungen zum Vergleich
an seine vorgesetzte Behorde. Von der gegen Ende erwiihnten deutschen
Vorrede zur Kirchenordnung, die gleichfalls in den schlieBlichen Druck
nicht Aufnahme fand®, horen wir, Truber habe sie erst vor drei Wochen
(also um Weihnachten 1563) mit eigener Botschaft an Ungnad geschickt,
was nicht ganz zu stimmen scheint®, und auBerdem an den Buchdrucker

3 Zu den Quellen vgl. Kidri¢ 25, 33f, 43—46, 61f., 85—91, 120—122 und
besonders den Inhalts- und Quellenindex 63—80 sowie die Behandlung der einzelnen
S_achgfblcte 91—120. Die Stelle im Brief »und schwibischen hollischen* ist wohl auf
d!e Kirchenordnung von Schwibisch-Hall zu beziehen, nicht auf eine der zahlreichen.
die man unter .,schwibisch® verstehen kénnte, im besonderen nehen der .hollischen®.

3 Rupel-Saria 213.

M Kidric¢ 90.

3 Ebd. 44 f., 53 f., 60f; Rupel-Saria 207¢.

36 Ebd. 208. Nach Kidrié 61 sind die Vermahnungen in der Agenda von 1575
zu suchen. Zur einzigen gedruckten vgl. ehd. 85 f.

% Vgl. dazu die Angaben iiber die Abendmahlsfeier bei Kidrié 110.

%% Es handelt sich um die Vorrede zur gesamten Kirchenordnung. Vgl. zu dieser
Kidri¢ 23, 42—45, 47, 54—>57; Rupel-Saria 207.

 Truber hatte schon am 9. Dezember 1563 die Vorrede an Ungnad gesandt und
entsprechende Anweisungen fiir den Satz gegeben: Elze 371, 375 f. Ein Irrtum Tru-

bers bei der Angabe der Absendezeit ist wahrscheinlicher als ein nochmaliges Hin-
und Hersenden der Vorrede zwischen Ungnad und ihm.
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Jorg Gruppenbach in Tiibingen geschr%epen, er solle sie durcl:lODrio:I::;
Jakob (Andrei) durchsehen und k(.).rrlgleren lassen},1 ,l,vsio .erdiSChe v
windische teutsch befinde®. Kurz erwahnt wex‘;den auch das w(;n ische und
das deutsche Register zur Kirchenordnung®. Von diesen ref ‘ ‘,t
wird nicht ausdriicklich gesagt, daB sie den Verordr'letffn zugingen, es is
-odoch anzunchmen. Unerwihnt bleibt die kurze windische Vorre(le zur
;:iZZn Kirchenordnung, die vermutlich fiir den Erweis der Rechtglaubig-

i i .r noch nicht vorlag?.
kelt;?eiloer?l:lcthd‘iveaIi.)»:lef;'zsschrift in das Grazer Stadtpfarrarchiv? AuL’)f:r
der B:;landlung seiner Rechtgliubigkeit du.rch. die Lar.ulschaft' :_;0“ Ijrz;rt
sorgte auch Truber selbst fiir zahlreiche Mlt.wws.er, wie Ii)ngnd t 11rt11i0hen
drei vorwurfsvoll betonen®, er beklagtigslf)h Ja1 auchgeez;;:z::r Stadt.

und adelspersonen in Steier”*. Der dama .
l;:;ilx::te:ndre Giglef (1553—1570), trotz lutheri:;cher Theolloglel m;l(i
Frommigkeit dem katholischen Lager zuzurechnen ,"konnte b (slo e;: |
zur Abschrift kommen oder sogar vom neuen Landesfursterll mit .emM.z.i :
Truber befaBt werden. Die Art der Abschrift macht eher (1.16‘ zwelteI of
lichkeit denkbar®. Gigler wird in einem Plan zur Rekathohs;erungB“ml:,
ssterreichs 1569 neben dem berithmten Dr. Wolfgang Sc.hran?z als };c er-
zensor im Sinn der Rekatholisierung vorgeschlagen®. V1e¥le1cl.1t n;)u ttiler
schon 1564/65 ein Gutachten iiber Truber liefern. Qe-w13he1t i her en
Weg der Abschrift in das Stadtpfarrarchiv haben wir ]e’('lO(‘-h mj: t: .

Der an sich geringfiigige Streit iiber Trubers Rec‘l.ltglau.lng}:mll; V‘Vl';f'le
folgenreich, weil er den Druck der Kircheno.rdnunrg }1ber ein da e; l?i:lx:
hinauszog. ,.Damit aber verstrich die giinstlgst'e Zeit unter lem aH !
sicchenden Kaiser Ferdinand, in der die katholischen Gegner in der ei-
mat nicht viel gegen eine Veriffentlichung hitten unternehmen konr;fen};
deren Paten die Landstinde waren. Mitte 1564, da das Werk endlic

i i gei 47 Die Kirchenord-
herauskam, hatte sich indessen mancherlei gedndert™. Die

9 Fiir den Druck war nur das windische Register bestil?m.t.}das %eutg;}:ebi?‘lil:g
pur dem des Slowenischen Unkundigen einen Uberblick erméglichen. Zu
i i ié 43, 45, 47, 53. ) . )
Reglire{;lgls. 1111;: l;ilecK.idl‘-)ié 44.f., 47, 55, 57. Auch die fefhlende Er\g::(ril:;lgw;:
) i a > or s
unserem Brief spricht fiir die germdgeEE;dei;;tlung des Stiickes, sofern es v
=B 404, 410 f., 417. - i . ) ) ) . '
V& Einz;llfsa;z des Verfassers iiber Andre Gigler erscheint im Jahrgang 1970 des
Jahrbuches fiir Liturgik und Hymnologie. ' ) e
r“‘lcv;a: al;;eml wegist der Vermerk auf der let_ztcn "Sclte.eher Zaufcle{t_,nii]"erge:::{ftle
betrieb mit groBerem Akteneinlauf hin als aui" eine fiir private welanndtschafh e
Kopie. ,,Abschrift. Herrn Primusen Trubers bericht. An einer ersamen
Crai . Dd. 13 ianuarii 64t. B. C.“ : .
m“;v(e;:ir:f:::nbei Fr.) Hurter, Geschichte Kaiser Ferdinands II. und seiner
Eltern I, Schaffhausen 1850, S. 579 Urk. VI.
" Rupel-Saria 208f.; Kidri& 59f.
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nung wurde vom neuen Landesherrn Karl II. verboten und die erreich-
baren Exemplare eingezogen, Truber traf die Ausweisung®. AuBerdem
steht hinter unserem Streit das Ringen um die Slowenen zwischen Luther-
tum und Zwinglianismus. Trubers spiitere Bemiihungen um die Annahme
des Konkordienwerkes* zeigen ja ganz Innerosterreich als sein Einfluf-
gebiet. Die Bedeutung des siidslawischen Buchdruckes in Urach wie-
derum erstreckte sich auch auf die Kroaten, und sogar bis zu den Tiirken
sollte christlicher Glaube verbreitet und so der Kampf gegen den Erb-
feind durch diese friedliche Missionierung eriibrigt werden®. In einem
so groBen EinfluBgebiet kam der Kirchenordnung entscheidende Bedeu-
tung zu, ein nichtlutherischer Ansatz hiitte weitreichende Folgen haben
kénnen®. Daher versteht sich die harte Beugung Trubers durch den kon-
sequenten Lutheraner Jakob Andred und die von jhm aufgebotenen welt-
lichen Instanzen letztlich aus lutherischer Konfessionspolitik. Die Aus-
wirkung dieses Sieges wurde jedoch durch die unter Karl II. und Fer-
dinand II. durchgefiihrie Gegenreformation verhindert.

48 Ebd. 221 f.

* Vgl. oben Anm. 19,

% Saria in Kirche im Osten 12, S. 64 f.

1 Vel dazu die Bemerkung des Herzogs Christoph von Wiirttemberg, die er sei-
nem Schreiben an Ungnad vom 19. November 1563 eigenhindig als Postskriptum zu-
setzte (Elze 361): ,Sollte der Primus zwinglisch sein, wiirden wir nit umgehen kén-
ne.l.l,‘SOI(.‘heS der ri. ké. Mt. zuzuschreiben, damit er die leute der enden nit vergiften
thit.” Diese Bemerkung itgeteilt (ebd. 362).

n Spiritual Josef Reihman in
ihre Hilfe bei der Verwertung
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BEILAGE

1564 Januar 13, Laibach. Primus Truber rechtfertigt sich vor den
Verordneten der Landschaft von Krain gegen den Vorwurf des
Zwinglianismus, den Jakob Andrei gegen ihn erhoben hat

W eborn ed.l estren eIthest Iledl Il(l el'letell lleb ller[ll.
Ohlg b 2 ? g g’ ? g g u g d’
l C g g
W a C .
Aus as urs Chen llrld dulcll wen vor delll lllICll eu lltl en hO()h ebOI
llell flllst n ll re llel n ]l Stof her[zogell zZua W 1P~
en u d er n r C r1
nen, chl‘lstllc ’ .
€ etc.., meinem lledlgstell heIIIl lcll dbelmals flll eimmen leIlg'
i mberg i . g 9
n ebell u]ld m ‘eldaCllt kll()mmen, daS lldk)ell e. gll- llll(l lle[llgk-
llaner a g
aus dIESen beyllegell(len geSChIleH te]l7 (116 mir mein glledlgel lleII, :he[[
[[anB ‘n. Ilad ete. bey seinem Callllllelllll Ivll }lelln. E(aysell?) e[geI zu-
2 g c p
g
dOCtOI JaCOb lilldteeﬂ mein altel’/ ver trauter lleII und c}lIIStllc}leI bllldel'l
( 11C l‘[g zelt kenne 1 ld : E’ wie 1211 1111El]llt IIIEIIIEIIPI;}
d]gtfn zu I’LC ttf[lh ng an [lBr I““]D er, Zu ]E:EI[lp ten llll[l IE[’Zt]l:] zu lkl ll
gellalte]l Py ullll das ][llcll imn elﬂelterl Stedtell keln menSCh elnlclles leIlg-
g
g
llanlsll“. nie VEIdacht, llrld wie lCll all(:l] Zuvor vor Ob edaclltell meinem
g“edlgsten fursten llnd herl‘n fur eimnen ZWlngllaner ha]mbll(,h ulld un-
g [+ . d s lCl Idacllt mit 1)rlefllcllel
Illlldlllch blll angeb n WO!‘deIl a 1 SOlCllell ve
ﬂlkhulld deS dllrclllellchtlglsten rOIIllSChen kOIllgS I\laxllllllla“l, deI alle
meine buClleI duI Clls ellen. llrld pI‘OblIn laSSell ) aucll mit Zeuglllls sen e. gll-
ersam t ll ﬂ dlese fulS elltlll y U
und de[ gan.tzell amen ld[ld schaitt S t ]ml)s Cla n 1[1['
1 1 . . . . .
eIg elcllen mit genugsamen ZellgnuSSen lllld Scllllefftllcllell llIkhllIldeI]
del Stadt I(emptell von mir abgewelldet ulld bereSen, das mir lllellll
unlecht “lld Wal t 1st e Ilelle]l. I)()(:Il unan eSellerl Solclles alles, a“ch
g
g d b sC
das er mir Ilellllch nehel] andel‘n theol()ge’l galltz flelllldllch u‘ld 1011

Pa 124127,

1 ; im Jahre 1559 vgl. Rupel-Saria 12*#?2 ]
3 lz)lll: z'is:lltl::lrli;gusliicke bei Elze 358—363. Die Korres;;louil)entzanlli)te:n1§603r12r}\]':lﬂ_

Beilagen zu Ungnads Schreiben an den Landesverweser vom fst ll:zllervéerlgeheu.

ten (ebd. 364 f.). Der Uberbringer scheint nur aus dieser ]i)orlﬁ ste | .Saria 73143,
® Zu Trubers Titigkeit in den genannten Stidten by §r‘e 66, besonders das
* Vgl. die einschligigen Dokumente von 1560 bei Ellze z;d ’56 £) und die

kénigliche Schreiben an Herzog Christoph vom 19. F(fa)ruar die sich darauf bezie-

Relation iiber Trubers windische Biicher (ehfl-.57_59)".. edrner Truber vom 10. Juni

hende Stelle im Einladungsschreiben der krainischen Stinde an

1560 (ebd. 75 f.). ) . o s
5(Ein eigen)tliches Zeugnis iiber Trubers Wirken im K{alél scht':mt (]I:rchstt;;(};:lhf'i

zu sein. Doch vgl. die seine Titigkeit beriicksichtigenden ‘,‘71 ernngen

Elze 64f., 74—78, 94—97, 181—188, 199—208 und ?00—31 : 58 Juli 1560
% Gemeint diirfte das Schreiben von Biirgermeister und lRalSt VO;“a 9'4.—118 133.

sein: Elze 88f. Zu seiner Titigkeit in Kempten vgl. .Rup(.% .k ax % mk dié hier
®a Der Brief ist in gewohnlicher deutsche.r SChrelb.-scl}:"ft "1-1;“;:1;3 humanistica.

kursiv wiedergegebenen lateinischen und slowenischen Stiicke in scrip
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:I:)it:::.dz::lii ifizch'negenﬂ hatt er d?ctor Andreas aus meinen Zweyen
e hel:m # Grazem E;; eyll un.bedachtlich briefweill und vertreulich
meinem gnedigsten fulr]:t(;n uie(;cl}:;:ﬁe:: mliclfl i o
gegen mir bewegen und aufbringen. das i i verda?ht'und e
:)nr.d;llung 21}11 druckhen verpottengundd::olvrvi],gz.e:?:i:e l:«;ilrrlldll\slct‘thkirc}'l(;n.
ich zu schreiben? - irde os une
e o vl Ziigzno.rz(fezsolcllles geschech, herr gott, wie wiirde es unserZ:
lien pe ST bgt;p agten und verfolgten kirchen ergehen? Erst
in diesen, sondern injl;l;f:r:nnlzggr;llte gu'thl?rtzlilgen e B
e o erosterreichischen landen tr
e De n‘ilg)lin (;f}rll.:nd h'erhgk. wollen die sach zu hertzen nhemen,
el e llIglh\i“.ehe. mit grundt der warheit zeitlich furkhoment
e mie unsen; kirche;c.etn xjerdachts .enjc]aden, dan e. gn. und herligk.
e st is lwnssend"c, .w1e ich beschaidentlich mit lautern
Wty it ern,l:l s offt.wu' In unserer kirchen des herrn nacht.
gy beden;(hane mit langen ausfiihren, das ein ieder christ
Bedomte-lyainr d:q den so'l;f, wer der stieffter dieses abentmals sey,
bey diveon Ao ge.gelf:::: ter Jhesus Christus selbs bey
und whares bluth durch des diene

auren und

. uns und
1g sey und er selbs seinen wharen leih
darreiche und aulltheile: und sagr?nl::in(cilf)rr::lt o i i
il . ben, was uns solches -
Undeg, al,l:;rla-lsd;v:rn;l:hl;ey“th'un und wie wirs wirdiglich empfahena:):lrlljr:.
— wh;u,ﬂ; e CZ .eu.l l‘mser seel, sonder auch unser leib und der
S 23 merE risti, iedoch nhur sacramentlich empfahe, doch
aytisch, sondern das solches nicht unser ﬂeisch’l' h
glauhen‘ga fassen solle und miisse. Zudellrf :(:
dem windischen lied, welches ich gestellt und

deB inge ein ha
ot reuserh her‘ren zum singen, das ich dorein hab
eseczt: Vsa e Jeite ui letu, Ty ie prauw mive Tellu. Is iga usakater
s i katerj
g g : ]

pij. Tu ie keli 1 1
h,]éft- . th muie krij ete.®”, das ist: Nemet, esset, das j i
afftiger leib etc. Trincket mein blueth 0, 1y  dom betnan o
etc.’’. Item in dem kleinen cate-

verordent beym nachtmal

])lf‘Sel Bl‘ll“We(,‘hSEl 1st l]l('ll[ elha]ten. In seinem Srhrelhen an l]])gllﬂd vom
< > ) ] C r
9 Dt‘?(’ll'lbel 1 563 (E Iz e 371 er walmt edo ll T ub

Tiibi ie mi .
“f?%]llzuendgslélm, d;evm;r auch geschriehen* o o esloge =
: ze 358. gl. oben Anm. 51, '
o a I’;ll()l‘ ist offenbar ein Wort ausgzafa]l
n vorhergehenden ..geist* in der Abschrift t:il:;
r

9 7
u den Entstel .
oben. lungen des slowenischen

1 Der des Sloweni :
) schen nicht miichti
setzu : . achti Ab . .
By iISg.SS(‘;O(rl;t:]?g;l-llswhtlwh entstellt. Der w’g:mchiss(:;:‘,:lljzrdhat die slowenischen Ein-
in. den Strophen 21 eal;sg‘abe Ljubljana 1933), s. 17585 fh"_.l“/mfllscl-{en Sprach ete.”
und 3 des Abendmahlsliedes: ,,Vsal‘;litenJ:;t:a ‘ilye lEtlnS’t;tzungsworte
etu Tu ye prauun

muye tellu* und ,.Js ti i
Js tiga vsaketeri py Tu ye kelih muye kriy.*

am ehesten ,,im*
b win »im“ yor ,fglauben“, das
omma getrennt ist.

Textes vgl. die Sachanmerkung 10,
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chismo, in decimo sexto zu Reutlingen gedrucktt', sage ich auch lauter
und klar, das man den wortten Christi beim nachtsmal schlecht und ein-

der herr Christus geredt hat, fest glauben soll und die ver-

feltig, wie es
t das thut, der besteet

nunfft dem glauben unterwerffen; und welcher chris
in allen disputationen, anfechtungen, in thodes notten und am jiingsten
gericht dorumb, das er den wortten Christi die ehr gebe, das sie almechtig
und warhafftig seindt'?; und also haben alle glaubige christen, die apo-
stel, marterer und lehrer alwegen gelernt und geglaubtt. Und als offt ich
andt von diesem heyligen sacrament rede, als offt fiire ich ein den
Quod sacramentis non est adhibenda verborum argu-
13_ UUnd diese rede hab ich auch einsmhals im gschloB zu

mit iem
spruch Augustini:

mentatio, sed fides
Tiibingen uber tisch vor meinem gnedigisten fursten und herren ete. ge-

redet'®.

Zudem so will ich beweysen, das ich alle meine predigten und dolmet-
schungen, sonderlich was die heyligen sacrament belangtt, allein aus den
scribenten, die der Augspurgischen Confession anhengig, thue und dol-
ie solchs e.gn. und herligk. in der hiebeygelegten geschrieb-

metsche, w
die man itzo zu Aurach truckhen solle®,

nen windischen kirchenordnung,
sehen miigen. Der erst theil ist das examen Melanthonis, dorin wirdet

auch vom nachtmal des herrn gehandelt, die andere drey theil seindt aus

der wirtembergerischen, nurmbergischen, mechelburgischen und schwi-

bischen hollischen!, und sonderlich die vorreden vom nachtmall'® in die
windische sprach verdolmetscht. Dieselbigen alle leg ich hiemit e. gn. und
herligk. in der teutschen gedruckhten'’ und in der windischen geschrieb-

nen sprach'® fiir, dieselbig wollet gegen einander conferirn lassen.

von 1555. Die Druckerei war damals
,in decimo sexto® be-

t Nr. 4 der

11 Es handelt sich um den ,,Catechismus®
wegen der Pest nach Reutlingen iibersiedelt. Die Bezeichnung L
sieht sich auf das Format. Vgl. Rupel-Saria 102. Der Katechismus is
Bibliographie ebd. 293.

12 Vgl. die Parallelstelle bei Kidrié 97.

De visitatione infirmorum, lib. II cap. 2: ,.Sacramentis igitur

13 Vgl. Augustin, :
divinis fides plus quam verborum argumentatio adhibenda est. J. P. Mign e, Patro-

logiae cursus completus, ser. latina 40, Paris 1865, Sp. 1152.

4 Uber dieses Ereignis liegt keine andere Nachricht vor.

15 Zum Druckort vgl. Kidrié 4—7 mit der Bemerkung, ,.daB wenigstens seit
dem Herbste 1563 in Urach neben der glagolitischen und cyrillischen Druckerei nicht
nur eine deutsche fiir die Vorreden, sondern auch eine lateinische titig war® (ebd. 6 f.).
Man wird also auch fiir die deutsche Vorrede Urach als Druckort annehmen miissen,
wenngleich die Morchartsche Druckerei in Tiibingen Georg und Oswald Gruppenbach,
die in Urach ebenfalls titig waren, zu Miteigentiimern hatte.

155 In der Abschrift befindet sich zwischen den Wortern ..schwiibischen® und
hollischen kein Komma. Vgl. oben Anm. 32.

18 S, oben Anm. 35, 36.

17 Vgl. Anm. 32.
15 Gemeint ist damit das noch bei Truber vorhandene Manuskript der Kirchen-

ordnung oder eine Abschrift desselben.
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Auff solches nhun werden e. gn. und herligk. wissen dem hochge-
dachtem meinem gnedigsten fursten etc.!®, dergleichen meinem gnedigen
herrn Vngnaden?® mit grundt der warheit berichten und von mir, meiner
lehr und geschriefften zeugen und mich entschuldigen, das mir der doctor
Jacob und wer mich beschuldigtt, ich lehre und schreibe von den heyligen
sacramenten nach dem zwinglischen schlag, der thut mir unrecht und
betriiebe nicht wenig unsere arme kirchen und mich alten, von allen
ortten verfolgten mann. Und die deutsche vorred uber die windische
kirchenordnung, welche ich erst vor drey wochen bey eigner botschafft
meinem gnedigen herrn Vngnaden etc. zum druckhen zugeschickht® und
dem herrn Jorgen Gruppenbach, buchtriickher zu Tiibingen, geschrieben,
das er die gemelte vorrede zuvor, ehe ers sie druckhe, den herrn doctor
Jacoben sehen und corregiren lasse. wo er dorinnen windische teutsch
befinde®. Dieselbige wirdet mich auch genuegsam entschuldigen und zeu-
gen, das ich kein zwinglianer, sondern der Augspurgischen Confession
anhengig und bekanthlich bin; dergleichen das teutsch und windisch
register bey der kirchenordnung®. Und auf solchs, e. gn. und herligk.,
thu mich undertheniglich bevhelen mit underthenigem pitten, wollen un-
beschwerdten nach inhalt dieses meines berichts dem hochgedachtem
fursten und dem herrn Vngnaden aufs bildist zuschreiben, auff das die
kirchenordnung, welcher unsere kirchen groBlich bedurffen, werde baldt
gedruckhtt. Actum Laibach, am 13" tag ianuarii im 1564 jar.

E. gn. und herligk.
undertheniger

Primus Truber.

An einer ersamen landt-
schafft in Crain verordenten.

Zeitgendissische Abschrift im Archiv der Propstei-, Haupt- und Stadt-
pfarre zum Heiligen Blut in Graz, Fasz. I1-A4-5.

1 Das gewiinschte Schreiben an Herzog Christoph von Wiirttemberg bei Elze
385—387.

20 Dieser Brief ist nicht erhalten. Vermutlich war ihm der an den Herzog gerich-
tete (Anm. 19 zum Text) als Einlage heigegeben.

21 Doch vgl. oben Anm. 39.

22 Das Korrekturansinnen iiberrascht gegeniiber dem Gegner Andred, den man
dafiir nicht hitte bemiihen miissen. Wollte er durch die iibersandte Vorrede Andrei
seine Rechtgliubigkeit zeigen?

# Vegl. Anm. 40.
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